Zanik zavazkd

Sylabus pro predmét Obcanské pravo hmotné Il

Uvod

Obcansky zakonik upravuje mnoho zpUsobd zanik( zavazkd. Aby vSak k zaniku doslo, musi
nastat urcita pravni skutecnost, se kterou zakon zanik zavazku spojuje. MUze se jednat o
pravni skutecnost vyplyvajici ze smlouvy (strany se dohodnou na urcitém zpdsobu zaniku za
splnéni smluvné stanovenych podminek, napr. odstoupeni od smlouvy na zakladé smluvniho
ujednani, § 2001 OZ: ,,0d smlouvy lze odstoupit, ujednaji-li si to strany..."), mdze vSak také
vyplyvat pfimo ze zakona (napf. moznost odstoupeni od smlouvy v pfipadé podstatného
poruseni smlouvy druhou stranou, § 2002 OZ).

Zanik zavazkd Ize délit také na zanik s uspokojenim véritele a bez jeho uspokojeni:

Zanik zavazku s uspokojenim véfitele:

Zanik zavazku bez uspokojeni véfitele:

Splnéni (§ 1908-1980 OZ)

Prominuti dluhu (§ 1995-1997 OZ)

Zapocteni (§ 1982-1992 0Z)

Odstoupeni od smlouvy (§ 2001-2005 OZ)

Splynuti osoby véfitele a dluznika (§ 1993-
1994 OZ)

Zanik zavazku pro naslednou nemoznost
plnéni (§ 2006-2009 OZ)

Dohoda (§ 1981 0Z)

Smrt dluznika (§ 2009)

Vypovéd (§ 1998-2000 OZ)

Vypovéd (§ 1998-2000 OZ)

Zaplacenim odstupného (§ 1992 OZ)

Zanik ze zakona (§ 1980 0Z)

Zanik zavazkd je vSak mozné Clenit také podle dalsich kritérii:

1. Zanik zavazku jednostrannym pravnim jednanim:

a. Splnénidluhu

b. Odstoupeni od smlouvy

c. Jednostranné zapocteni

d. Vypovéd

e. Slozenim do Uredni Uschovy

2. Zanik zavazku dvoustrannym pravnim jednanim:

a. Prominuti dluhu
b. Zapocteni dohodou
c. Novace
d. Narovnani
3. Zanik zavazku pravni udalosti:
a. Nemoznost plnéni
b. Uplynuti doby
c. Smrtdluznika ¢i véfitele




4. Zanik zavazku jinym zpUsobem:
a. Splynuti
b. Prodleniu fixni smlouvy
c. ZruSeni soudem (naprf. pfi podstatné zméné okolnosti, § 1766 OZ; nebo
pri leasio enormis, § 1793 a nasl. OZ)
d. Neuplatnéni prava/prekluze

Zanik zavazku splnénim dluhu (solutio, soluce)

Splnéni (solutio, soluce) je nejcastéjsim zpUsobem zaniku zavazkd. Jedna se o zpUsob zaniku
zavazku s uspokojenim véritele, jde typicky o jednostranné pravni jednani dluznika, ktery
pravé timto jednanim zpdsobi zanik zavazku. PInéni dluznika mze spodcivat v Cinnosti
(facere) Cipovinnosti néco dat (dare). Neni vsak vylouceno, aby zavazek spocival také
vopomenuti dluznika, vtakovém pfipadé vsak splnéni jako takové nemusi mit povahu
pravniho jednani.*

Zakon tika, ze dluznik je povinen plnit na svdj ndklad a nebezpedi a fadné a vcas.

PInéni vcas:

Vcasné plnéni je zavislé na okamziku dospélosti dluhu (u penézitych dluhd oznacovano jako
splatnost). Dospélost (splatnost) urcuje nejzazsi mozny okamzik, kdy dluznik mdze plinit a
stale neni v prodleni. Vcasné plnéni je tedy takové, které nenastalo az po dobé splatnosti.
Paklize dluznik pIni po splatnosti, nejedna se jiz o pInéni v€asné, ale od okamziku splatnosti
do okamziku skute¢ného spInéni se dluznik ocitd v prodleni. Cas plnéni je upraven v § 1958-
1967 OZ. V pripadé casu plnéni je nutné odliSovat ¢as vzniku povinnosti vyplyvajicich ze
zavazku a cas jejich plnéni. Zavazkové povinnosti totiz mohou vzniknout jiz samotnou
ucinnosti smlouvy, kdezto Cas pInéni zavisi pravé splatnosti. Vznik zavazkové povinnosti je
vSak nezbytnou podminkou splnitelnosti a splatnosti. Pokud je ¢as plnéni presné ujednan
nebo jinak stanoven, je dluznik povinen plnit i bez vyzvani véfitele. V opacném pfipadé mize
véfitel pozadovat plnéni ihned a dluznik je poté povinen splnit bez zbyte¢ného odkladu.

Paklize ¢as pInéni neni uréen presnym okamzikem, ale néjakou lhitou (napf. 14 dn0), vyuziji
se pravidla pro pocitani casu dle § 605-608 OZ; tedy lhUta urcena podle dnd zacdind dnem,
ktery nasleduje po skutecnosti rozhodné pro jeji pocatek; Ihdty uréené podle tydnd, mésicl a
let kon¢i dnem, ktery se pojmenovanim nebo cislem shoduje se dnem, na ktery pripada
skuteCnost rozhodna pro pocatek |hdty apod. V pripadé konce |hity dopadajici na den
pracovniho klidu je ale situace odliSna. Pokud smlouva obsahuje konkrétni datum, pfipada
konec Ihdty prava na tento den. ,Jediné tehdy, kdy by lhita byla presné urcena jen délkou (30
dni; bez zbytecného odkladu apod.), nicméné jeji pocatek by v okamZiku uzavreni smlouvy nebyl

1 SILHAN, Josef. § 1908 [SpInéni dluhu]. In: HULMAK, Milan, PETROV, Jan, LAVICKY, Petr, DVORAK, Bohumil,
SILHAN, Josef, DAVID, Radovan, RICHTER, Tomas, LASAK, Jan. Ob¢ansky zakonik V. Zavazkové pravo. Obecna
Cast (§ 1722—2054). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 837. ISBN 978-80-7400-535-0.
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urcitelny, midze se § 6oy uplatnit. Pak [ze — nesjednaji-li strany jinak (coZ nepochybné mohou) —
presumovat obecnou preferenci pracovnich dnd pro ucely casu plnéni.*?

Co se mysli pojmem ,ihned" a také dalSimi pojmy (,zacatek obdobi", ,polovina mésice"
apod.) obsahuje § 1959. Pokud tedy ve smlouvé neni ujednan cas plnéni a véfitel pozaduje
pInéni ihned, je dluznik povinen plnit do péti dn0, avSak pfi dodavce potravin nebo surovin
dobu do dvou dn0 a pfi dodavce strojirenskych vyrobkd dobu do deseti dnl (viz § 1959 pism.
e) 0Z).

Lhdta bez zbytecného odkladu je IhUta obecné neurdita. V konkrétnich pripadech se mize jeji
délka lisit. Zcela logicky bude |h{ta ,bez zbyte¢ného odkladu" kratsi u pInéni spocivajiciho
v dodavce potravin nez napr. u dodavky latek.

Strany si také mohou sjednat, v Ci prospéch bude cas plnéni urcen. Pokud bude urcen
ve prospéch obou, nemize véfitel pozadovat plnéni predcasné, ale ani dluznik nemdze dluh
pInit predcasné. Pokud je vsak cas pInéni ve prospéch dluznika, mdze dluznik splnit dluh
predcasné, véritel ale nemze pozadovat predcasné pinéni. V opacném pripadé (pokud je cas
ve prospéch véfitele) mize naopak véfitel pozadovat plnéni predcasné, ale dluznik nemidze
dluh predcasné splnit. Jestlize si strany nesjednaji, v ¢i prospéch je ¢as plnéni urcen, zakotvuje
zakon tzv. domnénku prospésnosti — plati, ze je urcen v prospéch obou stran, konstrukci se
vSak jednd o nevyvratitelnou pravni domnénku.

Specialni ustanoveni se vaze k pInéni vzajemného zavazku podnikateld (§ 1963 OZ). Paklize
je obsahem vzajemného zavazku podnikateld povinnost dodat zbozi nebo sluzbu za Uplatu,
je cena splatng, aniz je zapotrebi vyzvy k placeni, do tficeti dnd ode dne, kdy byla dluzniku
dorucena faktura nebo jina vyzva podobné povahy, anebo ode dne obdrzeni zbozi nebo
sluzby, podle toho, ktery z téchto dnd nastal pozdéji. Bylo-li vSak ujednano prevzeti zbozi
nebo sluzby, popripadé ovéreni, zda bylo fadné splnéno, je cena splatna do tficeti dnd ode
dne prevzeti, popfipadé ovéreni. To plati i pro zavazek podnikatele a verejnopravni
korporace, popfipadé pravnické osoby touto korporaci zalozené, i kdyz nejsou podnikateli
(vice v obchodnim pravu).

Radné plnéni:

Povinnost plnit fadné zahrnuje dluznikovu povinnost plnit vez vad. Vadou se rozumi jakakoliv
odchylka poskytnutého plnéni od pInéni uréeného ve smlouvé. Vada tedy mdze byt rizna:
v kvalité, hmotnosti, objemu apod. Priklady vadného pInéni uvadi zakonodarce v § 1916 OZ.
Pokud neni ve smlouvé ujednana jakost plnéni, ma dluznik povinnost plnit ve stfedni jakosti
(§ 21915 OZ). Presna specifikace plnéni vSak nemusi byt uvedena pfimo ve smlouvé, ale
smlouva mUze obsahovat odkaz na urcité normy, které budou plnéni specifikovat (napfr.
technickd norma CSN). Vlastnosti pfedmétu smlouvy mohou byt uréeny také na zakladé

2 SILHAN, Josef. § 1958 [Cas plnéni a vyzva véfitele]. In: HULMAK, Milan, PETROV, Jan, LAVICKY, Petr,
DVORAK, Bohumil, SILHAN, Josef, DAVID, Radovan, RICHTER, Tomas$, LASAK, Jan. Ob¢&ansky zakonik V.
Zavazkové pravo. Obecna &ast (§ 1721—-2054). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 998. ISBN g978-
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vzorku Ci predlohy. V takovém pripadé musi plnéni odpovidat danému vzorku ¢i predloze.
DalSi moznosti sjednani urcitého plnéni je pomoci jeho zamyslené funkce ¢i Ucelu pouziti. A
to budto tak, Ze si ve smlouvé sjednaji Ucel specificky nebo vychazeji z povahy samotné véci,
tedy zamysli véc pouzit pro obvykly zpGsob. V pfipadé obvyklého zpdsobu uziti véci jsou pak
zavazné takové vlastnosti pInéni, které se na dané véci vyskytuji pravidelné, jsou pro takovou
véc typické. Dluznik pak neplni radné, pokud poskytnuté plnéni tomuto béznému zpUsobu
vyuziti neodpovida.

Nasledkem vadného plnéni jsou prava z vadného plnéni. Vadné splnéni totiz predstavuje
jeden ztyp0 poruseni smlouvy. Jedna se vsak o situaci, kdy takové plnéni véritel prijme.
Pokud by totiz dluZznikem nabidnuté pInéni bylo natolik neodpovidajici (napf. nabidl by pInéni
Uplné jiné —tzv. plnéni aliud) a véritel by jej nepfijal, nejednalo by se o pripad vadného plnéni,
ale prodleni dluznika s pInénim.

Vadné splnéni je charakterizovano nasledovné: (a)dluhovand povinnost je stale splnitelnd
(nejde o nemoznost plnéni); (b) cas plnéni jiz uplynul, nicméné dluznik neni v prodleni; (c) jde o
situaci, kdy tedy veritel pfijal plnéni (kdyby je odmitl, slo by o prodleni), ale (d) zdvazek prozatim
nemohl bez dalSiho splnénim zaniknout, nebot neslo o radné plnéni. Zdvazek se pouze promeénil
ze své puvodni podoby do podoby transformované, jejimz obsahem jsou vyhradné ,prava z
vadného plnéni*. Jelikoz pritom jde o poruseni smlouvy, mohou pripadné vznikat i dalsi deliktni
zavazky vedlejsi (typicky nahrada skody dle § 2913).3

Povinnost pfijmout vadné plnéni:

Véfitel obecné tuto povinnost nema (§ 1910 OZ), resp. nemidze byt nucen pfijmout néco
jiného (tzv. plnéni aliud). Na druhou stranu nemdze odmitat pInéni pouze z toho ddvodu, ze
obsahuje drobné odchylky. Zakon v urcitych situacich stanovuje povinnost prevzit plnéni i
s vadami (srov. § 2628 OZ).

Castecné plnén:

Pokud jde o plnéni castecné, nejedna se automaticky o plnéné vadné, ale za urcitych
okolnosti mUze byt za vadné plnéni povazovano. Pokud tedy dluznik poskytuje pInéni pouze
castecné, musi je véritel pfijmout, paklize to neodporuje povaze zavazku nebo Ucelu smlouvy,
pokud tento Ucel musel byt dluzniku alespon zrfejmy (§ 1930 odst. 2 OZ). Nicméné odliSna
bude situace v pripadé, ze dluznik bude poskytovat pInéni castecné a véritel je bude pfrijimat
vdomnéni, ze se jedna o pInéni fadné (napf. pozdéji si konkrétni plnéni ddkladné zvazi,
prepocita apod.), bude se jednat o tzv. kvantitativni vadu. Na tomto misté je vsak potreba
upozornit na § 2103, tedy tzv. zjevnou vadu.

3 SILHAN, Josef. § 1914 [Radné a vadné plnéni]. In: HULMAK, Milan, PETROV, Jan, LAVICKY, Petr, DVORAK,
Bohumil, SILHAN, Josef, DAVID, Radovan, RICHTER, Tomas$, LASAK, Jan. Ob&ansky zakonik V. Zavazkové
pravo. Obecna ¢ast (§ 1721—2054). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 871. ISBN 978-80-7400-
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Postup vytykani vad

Ustanoveni § 1921 zakotvuje povinnost nabyvatele vytknout vadu bez zbytecného odkladu
poté, kdy mél moznost véc prohlédnout a vadu zjistit. Pocatek lhUty je tedy vazan na
skute¢nou moznost véc prohlédnout a vadu zjistit. Tento okamzik nebude vzdy stejny jako
okamzik nabyti vlastnického prava nebo zaplaceni kupni ceny. Nicméné paklize nabyvatel
tuto moznost m3, ale nevyuzije ji, jde to k jeho tizi. Jinak feceno, nabyvatel se nemdze hajit
tim, ze vadu nezjistil, protoze neproved! kontrolu zboZi, jestlize jiz mél moZnost tak ucinit
(napf. necha zbozi mésic ve skladu, az po mésici zjisti, ze zbozi je vadné). Konkrétni postup
vytykanivad je také odvisly od druhu vady, viz dale.

Zakon upravuje také podminky pro zpUsob vytknuti. Vadu je mozné vytknout oznacenim
vady nebo oznamenim, jak se projevuje. Pisemna forma vsak neni vyzadovana.

Vytknuti vady zahrnuje dva kroky:

1. Zjisténivady

2. Oznameni vady - Zakon v § 1922 odst. 1 zakotvuje informacni a manipulacni
povinnost nabyvatele ve vztahu k zciziteli. Informacni povinnost zahrnuje povinnost
oznamit vady bez zbytecného odkladu zciziteli. Dispozi¢ni povinnost zahrnuje
povinnost bud predat predmét plnéni zciziteli nebo jej podle jeho pokynl uschovat
nebo s nim jinak vhodné nalozit tak, aby vada mohla byt prezkoumana. Jedna-li se o
predmét podléhajici rychlé zkaze, mdze jej nabyvatel po upozornéni zcizitele bez
prodleni prodat. V pripadé, ze se bude skutecné jednat o vadné plnéni, mdze
nabyvatel pozadovat po zciziteli nahradu Ucelné vynalozenych nakladd (napf.
postovné, naklady Uschovy apod.). Pravo na tyto naklady je nutné uplatnit do jednoho
mésice po uplynutilh0ty, ve které je tfeba vytknout vadu; soud pravo neptizna, pokud
zcizitel namitne, Ze pravo na nahradu nebylo uplatnéno véas (§ 1924).

Pokud se jedna o opravnéné vytknuti vady, nebézi Ih{ta pro uplatnéni prav z vadného plnéni
ani zarucni doba po dobu, po kterou nabyvatel nemize vadny predmét uzivat (§ 1922 odst. 2
02).

Druhy vad

Vady mohou byt ¢lenény na zakladé rdznych kritérii. Jednim z téchto kritérii je védomost.
RozliSujeme tedy vady védomé a nevédomé. Védomé vady jsou ty vady, které maji pdvod ve
skutecnostech, o kterych zcizitel (prodavajici) védél v dobé predani nebo védét musel. Jejich
pravni zakotveni nalezneme v § 1921 odst. 3 vété druhé. Védomost se tyka skutecnosti, které
jsou pricinnou vady, nikoliv existence vady samotné. Pokud tedy zcizitel bude védét, ze na
vyrobni lince je zavada, ktera takovou vadu mize zpUsobit, nicméné bude presvédcen, ze
dany predmét plnéni takovou vadu nem3, jedna se o védomou vadu, protoze védél o
skutec¢nosti, ktera je pricinnou vady. Jedna se o objektivni kritérium, tzn., ze i kdyby o dané
skutecnosti nevédél z hrubé nedbalosti (napf. neproved| kontrolu vyrobni linky, prestoze tak
ucinit mél), bude se jednat o vadu védomou. Pfipadné prehlédnuti zde nehraje roli. VEdoma
vada mdze mit povahu jak vady zjevné, tak i vady skryté. Pro vytknuti védomé vady neplati
obecné pravidlo, ze vadu je potreba vytknout bez zbytecného odkladu a v pripadé, ze bude
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namitnuto opozdéné a zcizitel toto opozdéné vytknuti namitne, soud pravo z vadného pInéni
neprizna. Védomé vady je tedy mozné uplatnit i opozdéné. Nevédomé vady jsou pak takové
vady, o kterych zcizitel védét nemusel. Pro takové vady plati obecny pozadavek na vytknuti
ve |h{té bez zbyte¢ného odkladu, maximalné vsak v objektivni Sestimési¢ni reklamacni Ihdté
(v ramci klasické odpovédnosti za radné plnéni dle § 1914), pripadné pak v délce urcené
délkou zarucni doby (v ramci tzv. zaru¢ni odpovédnosti).

DalerozliSujeme vady zjevné a skryté. Zjevné vady jsou takové, které jsou z povahy véci vidét
jiz pri prvni prohlidce (typicky pfi predani). Naopak skryté vady jsou takové, které se zpravidla
na véci). Zjevné vady je nutné vytknout jiz pfi prvni prohlidce. Paklize tuto prohlidku
neprovede, jde to k jeho tizi.

Pojem skryté vady nelze ztotoznovat s pojmem vady kryté zarukou. Tzv. zaru¢ni vady totiz
vObec neexistuji v okamziku predani (prechodu nebezpedi), ale mohou se objevit v podstaté
kdykoliv v pribéhu zarucni doby. Podstatou je, Ze se zcizitel (prodavajici) zavazal, ze véc bude
mit urcité vlastnosti a stav po urcitou dobu (tzv. zarucni doba). Kdezto skryta vada v dobé
predani jiz existovala, nicméné se pouze pozdéji projevila.

Zakon obsahuje v ustanoveni § 1921 odst. 1 vété druhé Ihtu pro vytknuti vady Sest mésicd
od prevzeti predmétu plnéni. Jedna se o objektivni maximalni Ihdtu, ve které je mozné vady
(vCetné skrytych) vytknout. Jde o obecné ustanoveni. Paklize nabyvatel v této lh{té vady
nevytkne a zcizitel namitne opozdénost vytknuti dle odst. 3, soud pravo nabyvateli nepfrizna.
Z tohoto pravidla predstavuje vyjimku tzv. védoma vady, které je mozné vytknout i pozdé;i
avady kryté zarukou (viz vyse). Zarucni vady je tedy mozné vytknout nejpozdéji do konce
zarucni doby (zarucni doba zde plati jako reklamacni lhta). Mdzeme se vsak setkat také se
situaci, kdy zcizitel (prodejce) poskytne zaruku na dobu kratsi nez 6 mésic(, v takovém
pripadé neni sestimésicni IhUta pro standardni (nezarucni) vady dle odstavce 1 dotcena.

Na tomto misté je vSak vhodné upozornit na § 2161 odst. 2 a § 2165 odst. 1 OZ. Obé
ustanoveni se tykaji projede zboZi vobchodé (prodavajicim je podnikatel, kupujicim
nepodnikatel). § 2161 odst. 2 zakotvuje vyvratitelnou pravni domnénku, ktera rika, ze paklize
se vada projevi v pribéhu Sesti mésicl od prevzeti, ma se za to, ze véc byla vadna jiz pfi
predani. Zakon zde tedy zakotvuje domnénku, Ze se jedna o skrytou vadu. § 2165 odst. 1 OZ
pak stanovi, ze kupujici je opravnén uplatnit pravo z vady, ktera se vyskytne u spotfebniho
zbozi v dobé dvaceti ¢tyf mésicd od prevzeti. Toto ustanoveni upravuje zakonnou povinnost
z vadného pInéni (na rozdil od jakosti pfi prevzeti ¢i smluvni zaruky — zaruky za jakost). Ve
lhdté 24 mésicd (jedna se o reklamacdni |hdtu urcenou délkou zadkonné zarucni doby) je
kupujici povinen vadu vytknout. Musi tedy nejprve vadu zjistit a poté ji prodavajicimu
oznamit. Dale musi prokazat, ze je opravnény uplatnit pravo z vady na dané véci (typicky
dokladem o zaplaceni). Pravé toto ustanoveni je pravnim zakladem ,zaru¢ni doby", kterou
vSichni zndme z bézného Zivota, kdyz jdeme reklamovat napf. boty. Nejednd se vsak o
smluvni zaruku za jakost, ale zakonnou povinnost z vadného pInéni v pfipadé prodeje zbozi
v obchodé.



Typ vady Lhdta pro vytknuti

Skryta vada Bez zbytecného odkladu poté, kdy mél moznost predmét
plnéni prohlédnout a vadu zjistit, nejpozdéji do 6 mésicl od
prevzeti predmétu plnéni (obecné pravidlo dle § 1921 odst. 1)

Zjevna vada Jiz pfi prvni prohlidce.

Vada kryta zarukou | Bez zbytecného odkladu poté, kdy mél moznost predmét
plnéni prohlédnout a vadu zjistit, nejpozdéji vsak v reklamacni
Ihdté urcené délkou zarucni doby (§ 1921 odst. 2 0Z)

Védoma vada Mozné vytknout i opozdéné (§ 1921 odst. 3 véta druha OZ)

Nevédoma vada Bez zbytecného odkladu poté, kdy mél moznost predmét
plnéni prohlédnout a vadu zjistit, nejpozdéji do 6 mésicd od
prevzeti predmétu plnéni (obecné pravidlo dle § 1921 odst. 1)

Podstatné a nepodstatné vady
Tyto pojmy (resp. pojmy podstatné a nepodstatné poruseni smlouvy) nejsou obsazeny
v obecné casti zavazkového prava, ale az v obecnych ustanoveni tykajicich se kupni smlouvy.

Vady odstranitelné a neodstranitelné
Zakon pracuje s témito pojmy v § 1923, pficemz na tyto druhy vad vaze rGzna prava vyplyvajici
z vadného pInéni (viz dale).

1. Neodstranitelné vady, které brani fadnému uzivani. Odstranéni vady v takovém
pripadé mdze byt absolutné nemozné, relativni (kdy by odstranéni sice realné mozné
bylo, ale napt. za neUmérnych nakladd) ¢i fiktivni (pravni predpis nebo sama smlouva
totiz mohou stanovit, ze vada se vurlitych pripadech bude povazovat
za neodstranitelnou, prestoze by redlné odstranitelna byla). Samotna
neodstranitelnost vady ale nestaci. Musi se jednat o vadu neodstranitelnou, ktera
zaroven brani fadnému uzivani predmétu pInéni. S neodstranitelnou vadou, kterd
brani fadnému uzivani zakon spojuje pravo:

a. domahat se pfimérené slevy z kupni ceny
b. anebo odstoupit od smlouvy.

2. Odstranitelné vady. Jedna se o vady, které nesplnuji podminky neodstranitelnych
vad, resp. je redlné mozné je odstranit, aniz by jejich odstranéni bylo neumérné
prinosu, kterého by bylo odstranénim dosazeno. Stémito vadami spojuje zakon
pravo:

a. domahat se opravy nebo doplnéni toho, co chybi
b. anebo primérené slevy z ceny.



3. Neodstranitelné vady, které fadnému uzivani nebrani. Zakon takové vady vibec
neupravuje. Nicméné neni mozné pristoupit na vyklad, ze by z takovych vad zadna
prava neplynula, proto se tyto vady radi do odstranitelnych vad, resp. plynou z nich
stejnd prava (jejich realna nemoznost odstranéni totiz nezpUsobuje prekazku
radnému uzivani predmétu plnéni).

Volba prava, které se vaze na odstranitelnou ¢i neodstranitelnou vadu, je ¢isté na Uvaze

nabyvatele. Zcizitel (prodejce) nemdze vybér prava nabyvateli jednostranné urcit. V praxi se
vSak setkavame s pristupem, ze pracovnik prodejny na reklamaénim protokolu automaticky
zaskrtava kolonku ,oprava". Nicméné co se tyka volby prava, neni souhlas zcizitele (prodejce)
relevantni.

§ 1925 OZ zakotvuje nahradu Skody pri vadném plnéni. Obecné toto ustanoveni stanovi, ze
pravo zvadného pInéni nevyluduje pravo na nahradu skody. Ceho Ize viak dosahnout
uplatnénim prava z vadného pInéni, toho se nelze domahat z jiného pravniho ddvodu. Toto
ustanoveni vyjadfuje exkluzivni vztah prav z vadného plnéni vici ostatnim mechanismdm
(smluvnim reparacnim, kompenzacnim i sank¢nim). Dle tohoto ustanoveni se tak nelze
domahat odstranénivady skrze nahradu skody. Jinak feceno, pokud ma predmét pInéni napf.
neodstranitelnou vadu, ale nabyvatel neuplatnil prava z vadného plnéni véas, pak nem0ze
pozadovat nahradu Skody ve vysi kupni ceny jakozto kompenzaci za nemoznost uzivani
predmétu plnéni, protoze sva prava zvadného pInéni neuplatnil (mohl napf. odstoupit
od smlouvy, ¢imz by ziskal kupni cenu zpét). Nelze se také domahat odstranéni vady
prostfednictvim ndhrady skody uvedenim v predesly stav. Toto ustanoveni se vSak nedotyka
pripadné smluvni pokuty, kterou by si strany sjednaly.

Dale mdzeme vady clenit podle jejich povahy na vady faktické a pravni. Pravni vadu ma
predmét pInéni v pripadé, ze k nému uplatiiuje pravo treti osoba, ledaze o takovém omezeni
nabyvatel védél nebo musel védét. V takovém pripadé to nabyvatel oznami bez zbytecného
odkladu zciziteli (§ 1920 odst. 1 OZ). O vadu pravni jde typicky v pfipadé, kdy je predmét
plnéni zatizen pravem treti osoby (napr. zastavnim pravem), aniz by o takovém omezeni
nabyvatel védél ¢i musel védét (napf. z katastru nemovitosti). Vada faktickd pak spociva
ve faktické odliSnosti poskytnutého predmétu pInéni s plnénim ujednanym. ,Exkluzivni,
vylucovaci ucinek prav z vadného plnéni se tyka nahrady Skody pouze v rozsahu, ktery sméruje
pfimo na samotnou vadu, tj. kompenzace sniZeni hodnoty predmeétu plnéni spocivajici v jeho
zatizeni danou vadou. Ndhrada skody je vyloucena ohledné odstranéni ¢i kompenzace dané
vady. Neni ale samozriejmé jakkoliv dotcena ndhrada skody tim vyvolané, ndsledné, ktera
nabyvateli (Ci dle § 2913 in fine i tfetim osobam) vznika jako kauzalni ndsledek vady."*

4 SILHAN, Josef. § 1925 [Nahrada $kody pfi vadném pInéni]. In: HULMAK, Milan, PETROV, Jan, LAVICKY, Petr,
DVORAK, Bohumil, SILHAN, Josef, DAVID, Radovan, RICHTER, Tomas$, LASAK, Jan. Ob¢&ansky zakonik V.
Zavazkové pravo. Obecna ¢ast (§ 1721—2054). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 917. ISBN g78-
80-7400-535-0.)



Vylouceni prav z vadného plnéni

Tuto problematiku fesi § 1916 odst. 2 OZ. Zakladnim pravidlem je, Ze zcizitel nemidZze sam
predem omezit zakonny rozsah svych povinnosti z vadného plnéni. To vsak neznamena, ze
rozsah odpovédnosti nelze smluvné omezit. Takové omezeni neni mozné ulinit pouze
jednostranné. Pokud tak zcizitel jednostranné ucini, jedna se o pravni jednani zdanlivé
(.K projevu vile, kterym zcizitel prfedem omezi zakonny rozsah svych povinnosti z vadného
plnéni, se nepfihlizi.").5 K limitaci ale mdZze dojit predem, pokud se na tom strany dohodnou,
pripadné se nabyvatel predem prav zvadného plnéni vzda (je vSak vyzadovana pisemna
forma, viz § 1916 odst. 2 véta druha OZ).

Zpusob plnéni

Paklize je mozné splnit zavazek nékolika zpUsoby, obsahuje zakon vyvratitelnou pravni
domnénku, Ze volbu zpUsobu plnéni mize uskutecnit dluznik (§ 1926 OZ). Jedna se
o tzv. alternativni zavazky. MdZeme rozlisovat alternativu pravou (vyslovnou) a nepravou
(pfipusténou). Prava alternativa je smlouvou predpokladana — smlouva tedy obsahuje vycet
moznosti, jak je mozné zavazek splnit. Neprava alternativa neni smlouvou predpokladana.
Zvlastnim pripadem je pak alternativa facultas, kdy smlouva obsahuje jako pfedmét plnéni
primarni, ale dluznik se m0ze zprostit své povinnosti i poskytnutim plnéni jiného (véfitel jej
ale nemdze pozadovat). V pripadé, Ze dojde ke zmareni volby vyssi moci ¢i druhou stranou,
muUze strana, ktery byla opravnéna volbu provést, od smlouvy odstoupit.

Véritel je povinen prijmout pInéni, které mu se souhlasem dluznika nabidne treti osoba. Dluh
tedy m0ze splnitinékdo jiny, nez je dluznik. To ale neni mozné v pripadé, kdy je plnénivazano
pfimo na osobu dluznika (resp. jeho osobni vlastnosti, napf. houslistu-umélce nem0ze
nahradit nékdo jiny).

Za zpUsob spInéni dluhu je mozné povazovat také poukazku (asignaci). S timto institutem se
poji 3 osoby: poukaznik (tfeti osoba), poukazany (dluznik) a poukazatel (véfitel). Poukaznik
je opravnén vybrat u poukazaného (dluznika) vlastnim jménem piInéni, pficemz poukazany
(dluznik) je povinen plnit na ucet poukazatele (véfitele). Jde tedy o situaci, ve které dluznik
pIni tfeti osobé, a pfitom se zprostuje dluhu vi¢i vériteli. Dluznik vsak musi poukazku
prijmout. Poukdzka se vystavuje na rfad nebo na dorucitele.

Kvitance

Paklize véfitel pfijima plnéni, vyda dluznikovi na jeho Zadost potvrzeni o splnéni dluhu
(kvitanci). Obsahové nalezitosti kvitance jsou uvedeny v § 1949 odst. 1. Pokud by véfitel
odmitl kvitanci vydat, pak mdze dluznik odepfit plnéni. Pokud by mél véfitel dluznikovo

prohlaseni o uznanidluhu (i jiny dluzni Upis), musi je véfitel dluznikovi vratit, pfip. na dluznim

v v

Upise vyznacit, ze bylo pInéno ¢astecné.

5V praxi se jedna o rGzna prohlaseni ,za pfipadné vady neru¢ime". Takto jednostranné ale neni mozné rozsah
odpovédnosti omezit.



Misto plnéni

Soucasti fadného plnéni je také povinnost splnit dluh ve stanoveném misté. Zakon zakotvuje
dvé zasady. Zasada odnosnosti se uplatni u nepenézitych dluhl — ty pini dluznik v misté
svého bydlisté nebo sidla. U penézitych dluhU se pak uplatni zasada donosnosti — dluznik plni
penézité dluhy v misté bydlisté nebo sidla véritele. Specidlni ustanovenise pak vaze na plnéni
penézitého dluhu prostrednictvim poskytovatele platebnich sluzeb. Paklize je dluh plnén
pravé prostrednictvim tohoto poskytovatele, je dluh spInén pfipsanim penézni castky na Ucet
poskytovatele platebnich sluzeb véfitele (pfipsanim na Ucet véritele).

Prodleni dluznika

Paklize dluznik neplni sv{j dluh fadné a vcas, ocita se za prodleni. Za toto prodleni ale neni
odpovédny, pokud nemdze plnit v d0sledku prodleni véritele (napf. véfitel odmita plnéni
prijmout). Véritel pfi prodleni dluznika mize pozadovat Uroky z prodleni. Zdkonna vyse Urokd
z prodleni je uréena v nafizeni vlady €. 351/2013 Sb. (§ 2: ,,Vyse Uroku z prodleni odpovidd rocné
vysi repo sazby stanovené Ceskou ndrodni bankou pro prvni den kalendarniho pololeti, v némz
doslo k prodleni, zvysené o 8 procentnich bodi."). Takto urcend vyse Urokd z prodleni je ale
pouze podpUrnou Upravou. Strany simohou sjednat jinou vysi Urokd z prodleni. Pokud tak ale
neucini, povazuje se ujednanou vysi Urokd pravé vyse stanovena vladou v tomto nafizeni.
Pokud by si strany sjednaly takovou vysi Urok0 z prodleni, ktera by se odchylovala od zakona
tak, ze se zfetelem ke viem okolnostem a podminkam pfipadu zhorsuje postaveni véfitele,
aniz by byl pro takovou odchylku spravedlivy divod, mize se véfitel domahat neucinnosti
ujednani o Uroku z prodleni. Dle § 1971 ma véfitel pravo na nahradu Skody vzniklé nesplnénim
penézitého dluhu jen tehdy, neni-li kryta Uroky z prodleni. Je vSak nutné zminit, ze se jedna o
ustanoveni dispozitivni, strany si je tedy mohou smluvné vyloucit. Po dobu svého prodleni
nese dluznik také nebezpedi Skody na véci, at uz by vznikla z jakékoliv pficiny. Jedinou
vyjimkou je situace, kdyz by dluznik prokazal, ze by Skoda vznikla i pfi fadném pInéni jeho
povinnosti nebo ze skodu zpUsobil véfitel nebo vlastnik véci.

Prodleni vefitele

Véfitel se ocita v prodleni, pokud nepfijme fadné nabidnuté plnéni nebo pokud neposkytne
dluznikovi k plnéni potfebnou soucinnost (§ 1975 OZ). Pokud je predmétem plnéni véc, nese
véritel po dobu svého prodleni nebezpedi skody na véci, at jiz Skoda vznikne z jakékoli pFiciny
(to neplati pouze v pripadé, ze Skodu zpUsobil dluznik).

Pokud predstavuje prodleni poruseni smluvni povinnosti podstatnym zpUsobem, vznika
druhé strané pravo odstoupit od smlouvy. Toto odstoupeni vSak musi byt druhé strané
oznameno bez zbytecného odkladu poté, co se o prodleni dozvédéla. V pripadé, ze prodleni
predstavuje poruseni smluvni povinnosti nepodstatnym zpsobem, vznika druhé strané také
pravo odstoupit od smlouvy, ale az po marném uplynuti dodatecné primérené |hdty k plnéni,
ktera byla strané v prodleni poskytnuta (vyslovné nebo mlcky). Pokud véfitel oznami

marnym uplynutim Ih{ty od smlouvy odstoupil (§ 1978 odst. 2 OZ).
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Zanik zavazku ze zakona (ex lege, fixni zavazky)

Zvlastnim pripadem zaniku zavazk{ je zanik ex lege, ke kterému dochazi u tzv. fixnich
zavazkd. Fixni zavazky jsou takové, kde je plnéni vazdno na konkrétni sjednany termin,
pricemz po uplynuti tohoto terminu ztraci pInéni pro véfitele smysl (napf. dodani svatebniho
dortu — po uplynuti svatebniho dne jiz novomanzelsky par nema zajem na tom, aby jim byl
dort dorucen, chtéji jej presné na sv(j svatebni den). Aby se jednalo o fixni zavazek, musi doba
plnéni byt ve smlouvé presné sjednana a ze smlouvy i z povahy zavazku musi vyplyvat pravé
onen fixni charakter. Samotné presné stanoveni doby plnéni nezaklada fixni zavazek. O
fixnim zdvazku mdzeme hovofit napf. v situaci, kdy jsou na nesplnéni presné ujednané doby
plnéni navazany sankce, véfitel na termin opakované upozoriiuje apod. Pfi zaniku fixnich
zavazk{ ex lege nastavaji stejné ucinky, jako by véritel od smlouvy odstoupil.

Zanik zavazku dohodou (tzv. dissolu¢ni smlouva)

Strany si mohou dohodou ujednat, ze jejich zavazek zanikne, aniz by vznikl zavazek novy.
Ucinky takovéto dohody nastavaji ex nunc — zdvazek se tedy nerusi zpétné od pocdatku (ex
tunc), jako napf. u odstoupeni od smlouvy. Jedna se o tzv. dissolu¢ni dohodu. Zakon pro tuto
smlouvu nepredepisuje zadnou formu, je tedy mozné uzavrit ji také Ustné (vzhledem
k dkazni situaci je vSak doporucovana forma pisemna).

Zapocteni (kompenzace)

Zapocteni je mozné ucinit jednostranné ¢i dohodou stran. Vzdy je vSak podminkou to, aby
mezi stranami byl vzajemny dluh ohledné pInéni stejného druhu — zapodist je totiz mozné
pouze zpUsobilou pohledavku. Pohledavkou zpUsobilou k zapocteni je takova pohledavka,
jejimz predmétem je plnéni stejného druhu (pohleddvky musi byt stejnorodé -
substituovatelné), pri¢emz u obou pohledavek musi jit o reciproc¢ni totoznost subjekt(
(pohledavky musi byt vzajemné). Nemusi se jednat o stejnou vysi pohledavky, ani nemusi mit
stejny pravni dvod vzniku, musi se viak jednat o pohledavky soukromopravni.®

Zapoctenim se obé pohledavky rusi v rozsahu, v jakém se vzajemné kryji (§ 1982 odst. 2 OZ).
Pokus se nekryji zcela, zapocte se pohledavka obdobné jako pfi spInéni. Obecné je ale mozné
k zapoCteni pfistoupit, jakmile strané vznikne pravo pozadovat uspokojeni vlastni
pohledavky a plnit svdj vlastni dluh. Zapocteni vSak neni mozné ucinit pod podminkou di
sdolozenim casu. Zakon také stanovuje podminku, ze kzapocteni jsou zpUsobilé
pohledavky, které je mozné uplatnit pred soudem (§ 1987 OZ). Mezi takové nepatfi napr.
pohledavky ze sazek (§ 2874 OZ), z her (§ 2881 OZ) a losu (§2882 0Z), ze zapUljcek a Uvérl
k nim védomé poskytnutym (§2877 OZ) nebo napft. ze zavazkd neplatnych jen pro nedostatek
formy (§ 2997 OZ). Dale nejsou zpUsobilé k zapocteni pohledavky promlcené ¢i pohledavky
dosud nesplatné.

® Dle I. US 229/98 neni mozné zapocitavat pohledavky soukromopravni a pohledavky vefejnopravni (napft.
uloZené pokuty), a to ani smlouvou.

11



Promlcenivsak zapocteni nebrani, pokud nastalo po dobé, kdy se pohledavky staly zpdsobilé
k zapocCteni. Je vsak nutné rozliSovat pohledavku, proti které je zapocitavano (pasivni
kompenzabilita) a pohledavku aktivné zapocitavanou (aktivni kompenzabilita). V pripadé
pasivni kompenzability neni promlceni vyznam. Predpokladem zapocteni proti urcité
pohledavce je totiz pouha splnitelnost daného dluhu (je tedy mozné zapoctenim vyrovnavat
i pohledavky naturalni, které by proti danému subjektu jiz nemohly byt soudné vymozeny?).
V pripadé aktivni kompenzability je nutné zkoumat, zda se pohledavka stala promléenou az
po nabyti zpUsobilosti k zapocteni Ci nikoliv. Pokud by Slo o prvni pfipad (pohledavka se stala
promlcenou po nabyti zpUsobilosti k zapocteni), pak je mozné zapocteni provést. V opacném
pripadé neni mozné zapocteni provést, a to ani pfipadnym postoupenim jinému subjektu (viz
komentar k § 1989 OZ uvedeny v pozn. pod ¢arou €. 7).

Zakon pak vyslovné zakazuje v § 1988 zapocteni proti pohledavce vyzivného pro nezletilého,
ktery neni plné svépravny a zapocteni proti pohledavce na nahradu Ujmy zpUsobené na
zdravi, ledaze se jedna o vzajemnou pohledavku na nahradu téhoz druhu, a proti pohledavce
mzdy, platu, odmény ze smlouvy o vykonu zavislé prace zakladajici mezi zaméstnancem
a zaméstnavatelem obdobny zavazek a nahradé mzdy nebo platu ve vysi presahuijici jejich
polovinu.

Ve vztahu k zapocteni nehraje roli misto splnéni — resp. dle § 1990 OZ je mozné zapocist
i takové pohledavky, ktera maji byt splnény v odliSnych mistech. V takovém pfripadé ale
vznika strané, vici které bylo zapocteno, pravo na nahradu skody vzniklé ji tim, ze plnénina
ur¢eném misté neziska, nebo Ze na uréeném misté nemuze plnit. Prekazku zapoctenineniani
odlisny ¢as plnéni pohledavek.

Jednostranné zapocteni

K jednostrannému zapocteni dochazi jednostrannym adresovanym pravnim jednanim, jehoz
obsahem je prohlaseni jedné strany, ze svoji pohledavku zapoditava vici pohledavce strany
druhé (ucinky nastavaji dorucenim druhé strané). Jelikoz se jednd o pravni jednani
jednostranné, neni souhlas druhé strany vyzadovan. Na jednostranné zapocteni se vztahuji
vSechna omezeni uvedena vyse.

Zapocteni dohodou

Zapocteni dohodou je vyslovné zminéno v § 1991 OZ. V pfipadé dohody je zdkon daleko
mirnéjsi. Stanovuje v podstaté jediny zdkaz — a to zakaz zapocteni proti pohledavce
vyzivného pro nezletilého, ktery neni plné svépravny (jednalo by se o pravni jednani
zdanlivé/nicotné). V pripadé zapocteni dohodou je tedy mozné kromé této vyslovné zminéné
pohledavky zapocitavat i pohledavky nesplatné, promléené, pohledavky rdzného druhu
apod., vSe zalezi na dohodé stran. | zde se projevuje zdsada bezformalnosti — je tedy mozné

7 SILHAN, Josef. § 1989 [Zapocteni promlicené a odsunuté pohledavky]. In: HULMAK, Milan, PETROV, Jan,
LAVICKY, Petr, DVORAK, Bohumil, SILHAN, Josef, DAVID, Radovan, RICHTER, Tomas$, LASAK, Jan. Ob¢ansky
zakonik V. Zavazkoveé pravo. Obecna cast (§ 1721—2054). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s.
1150. ISBN 978-80-7400-535-0.
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sjednat takovou dohodu i Ustné. Pisemna forma bude vyZadovana tam, kde je obligatorné
vyzadovana pisemna forma jiz pro vznik smlouvy (srov. § 564 OZ).

Odstupné

Odstupné predstavuje smluvni nastroj ukoncujici zavazek. Vzdy tedy musi byt vyslovné
sjednano ve smlouvé. Jde o moznost zrusit stavajici zavazek zaplacenim odstupného
(zavazek se pak rusi obdobné jako odstoupenim od smlouvy). Je vSak nutné odliSovat situace,
kdy strana odstupuje od smlouvy a kdy ukoncuje zavazek zaplacenim odstupného. V pripadé
odstoupeni od smlouvy jde vétSinou o jakysi sankcni mechanismus (napf. druha strana
porusila smluvni povinnost podstatnym zpUsobem, ¢imz vzniklo pravo odstoupit od
smlouvy).

Aby bylo mozné zrusit zavazek zaplacenim odstupného, musi byt splnény nasledujici
predpoklady:

e Odstupné musi byt ve smlouvé vyslovné sjednano (mdze byt nazvano jinak — napf.
pravo ,vyplatit se ze smlouvy", ,odstoupit od smlouvy zaplacenim rozvazujici platby"
apod., vzdy je vSak nutné pohlizet na dany institut materialné, nikoliv podle nazvu).

e Musi byt ujednana konkrétni vyse nebo alespon zpUsob urceni vyse odstupného.

e Zaplaceni odstupného — ke zruSeni daného zavazku dochazi zaplacenim konkrétni
Castky (viz predchozi bod).

Po splnéni téchto pozadavkd bude tedy zavazek zrusen od pocatku (jako pfi odstoupeni
od smlouvy, viz § 2004 odst. 1 OZ). Zakon vSak zakazuje zrusit zavazek zaplacenim
odstupného strané, ktera jiz, byti jen z¢asti, plnéni od druhé strany pfijala nebo druhé strané
sama plnila. Nutno vSak podotknou, Ze se jedna opét o ustanoveni dispozitivni. Pokud by si
strany smluvné ujednaly, ze bude mozné tento institut vyuzit také v pripadé, kdy jedna ze
stran napr. Castecné plnila, pak by zanik zavazku zaplacenim odstupného byl mozny i v tomto
pripadé.

Splynuti (konsolidace)

Jedna se o zanik zavazku z ddvodu odpadnuti subjektu. V pripadé splynuti se véritel stava
vjedné osobé také dluznikem, resp. pravo splyne spovinnosti vjedné osobé. Jelikoz
zavazkové vztahy jsou vztahy mezi rGznymi subjekty, neni mozné, aby jedna osoba byla vici
jedné pohledavce zaroven dluznikem i véfitelem (aby byla zaroven opravnénym i povinnym).®
Nejcastéji ke splynuti dochazi pfi dédéni nebo pfi fuzich pravnickych osob. U&inky zéniku
zavazku splynutim nastavaji ex nunc.

Z3akon vyslovné reaguje také na situace, kdy splyne pravo véfitele s povinnosti toho, kdo

pravo zajiStuje. V takovém pripadé hlavni dluh nezanikd (§ 1993 odst. 2 OZ). Pokud vsak
zanikne hlavni dluh, zanika také zajiSténi tohoto dluhu, nebot se jedna o zavazek akcesoricky.

8 Je v3ak nutné odlisovat tzv. synallagmatické zavazky.
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Zakon resi také pripady solidarnich zavazkd (dluznici zavazani spolecné a nerozdilné (i
véritelé opravnéni spolecné a nerozdilné). Pokud splyne pravo véritele a povinnost jednoho
z dluznikd zavazanych spolecné a nerozdilné, zanika dluh do vyse odpovidajici podilu tohoto
spoludluznika. Véritel tedy m0ze dale pozadovat splnéni dluhu na téchto ostatnich
spoludluznicich, ale pouze omezené (bez podilu, ktery zanikl splynutim). Obdobné to plati
v pripadé véritel( opravnénych spolecné a nerozdilné: splynutim povinnosti dluznika a prava
jednoho zvériteld opravnénych spoleéné a nerozdilné zanikd pohledavka do vysSe
odpovidajici podilu tohoto spoluvéritele.

Prominuti dluhu

Promine-li véfitel dluzniku dluh, ma se za to, ze dluznik s prominutim dluhu souhlasi, pokud
neprojevil bez zbyte¢ného odkladu nesouhlas vyslovné nebo plnénim dluhu. Jedna se tedy
o dvoustranné pravni jednani, ke kterému je vyzadovan (nebo alespori presumovan)
souhlas dluznika. Zakon obsahuje vyvratitelnou pravni domnénku souhlasu dluznika, pokud
neprojevi nesouhlas, a to bud' vyslovné nebo i plnénim dluhu. K projeveni dluznikova
nesouhlasu s prominutim dluhu by mélo dojit bez zbytecného odkladu po véritelové jednani.
Ze strany dluznika musi jit o jednani zfetelné a srozumitelné (at uz v pisemné Ci Ustni podobé
¢i samotnym plnénim).

§ 1995 obsahuje v odst. 2 konkludentni zpUsoby prominuti dluhu. Jedna se o pripady, kdy
véritel vyda dluznikovi kvitanci nebo mu vrati dluzni Upis, aniz by dluznik dluh splnil.
V takovém pripadé opét nastupuje vyvratitelna pravni domnénka (,ma se za to..."), ze véfitel
dluh prominul.

V pripadé, ze véfitel promine dluh jednomu z dluznikd zavazanych spolecné a nerozdilng, ma
prominuti dluhu U¢inky vici ostatnim spoludluznikdm v rozsahu podilu toho spoludluznika,
ktery byl ze zavazku propustén. Promine-li dluzniku dluh jeden z véfiteld opravnénych
spolec¢né a nerozdilné, zbavuje to dluznika dluhu v rozsahu podilu tohoto spoluvéritele.
Paklize véfitel promine dluh ruciteli (promine jeho povinnost rucit), nema prominuti U¢inky
vUOci hlavnimu dluhu (§ 1997 0Z).

Vypovéed

Jedna se o jednostranny zpUsob ukonceni zavazku, pri kterém zanika zavazek ex nunc.
K tomuto jednostrannému pravnimu jednani neni vyzadovan souhlas druhé strany. Moznost
vypovédét zavazek Ize v pripadé, ujednaji-li si to strany nebo stanovi-li tak zakon. Vzdy se
vSak jedna o bezuplatné pravni jednani. Moznost vypovédét zavazek je pravo, které mize
jedna ze stran vyuzit, aniz by musela cokoliv platit. U¢innost vypovédi nastava v okamziku,
kdy se adresat ma moznost seznamit s pravnim jednanim.

K platnosti a U¢innosti vypovédi neni nutné uvadét, z jakého divodu je zavazek vypovidan
(pokud takovou podminku nestanovi smlouva). Nicméné mnohdy je moznost vypovédi

vazadna na taxativné uvedené dUvody (to ovsem neznamend, ze by dlvod musel byt
automaticky ve vypovédi uveden, je to nicméné vhodné).
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Pokud je zavazek vypovédén, zanika uplynutim vypovédni doby. Zanika zavazek v celém
svém rozsahu (zanikaji tedy veskera prava a povinnosti, ktera tvori jeho obsah; strany si vSak
mohou ujednat, Ze bude zanikat pouze uréitd ¢ast zavazku). Ucinky vypovédi nastavaji v
pripadé, Ze jsou splnény dvé podminky: 1.vypovéd je ucinéna fadné a 2.uplynula
vypovédni doba (bézi od doruceni vypovédi). Paklize je mozné zavazek vypovédét bez
vypovédni doby, zanika zavazek ucinnosti vypovédi.

Pokud jde o moznost vypovézenizavazku na dobu neurcitou, obsahuje § 1999 specialni pravni
Upravu. Paklize zavazuje smlouva ujednana na dobu neurcitou alespon jednu stranu
k nepretrzité nebo opakované cinnosti, anebo zavazuje-li alespon jednu stranu takovou
cinnost strpét, Ize zavazek zrusit ke konci kalendarniho Ctvrtleti vypovédi podanou alespon
tfi mésice predem. Toto ustanoveni se vSak nepouzije v pfipadé, kdy se strana zavazala zdrzet
se urcité Cinnosti a je-li z povahy zavazku zfejmé, Ze povinnost neni ¢asové omezena (zakon
mluvi pouze o zdrzeni se jednani — omittere, pokud jde o povinnost urcitou ¢innost strpét —
pati, je mozné zakonnou vypovéd podle § 1999 odst. 2 vyuzit).

§ 2000 OZ obsahuje Upravu tzv. Snérovacich smluv. Jedna se o smlouvy dlouhodobé (nikoliv
na dobu neurcitou), kdy je doba zavazku sjednana na dobu delsi nez 10 let ¢i na dobu Zivota
clovéka. V takovém pripadé je tedy mozné domahat se po uplynuti 10 let zruseni zavazku.
Zavazek tedy zanikne rozhodnutim soudu (nikoliv jednostrannym pravnim jednanim di
dohodou stran). Ke zruseni zavazku vsak nestaci pouze skutecnost, ze smlouva byla uzaviena
napf. na 20 let. Nutné je prokazat také to, ze dlouhodobost neni vdzana na vazny divod,
resp. ze je smlouva uzaviena na tak dlouhou dobu bez vazného ddvodu. Pfi vykladu pojmu
»vazny ddvod" musi byt vzaty v Uvahu vsechny okolnosti pfipadu (ekonomicke, ucel smlouvy,
povaha predmétu pInéni, rozsah nakladU apod.) Soud zrusi zavazek také tehdy, pokud dojde
ke zméné okolnosti do té miry, ze na druhé strané nelze rozumné pozadovat, aby byla
smlouvou dale vazdna. Zména okolnosti mize spocivat ve zméné vnéjsich i osobnich
podminek (tedy jak v pfipadé zmény politické, trzni situace, tak i ve zméné osobnich pomérd
strany). V pripadé snérovacich smluv neni mozné, aby se strana (fyzickd osoba) dopredu
vzdala prava domahat se zruseni zavazku. Pokud by tak ucinila, jednalo by se o pravni jednani
zdanlivé (nicotné), tedy jako by jej neucinila. Naopak pravnicka osoba se tohoto prava vzdat
mUze (viz § 2000 odst. 2 druha véta OZ).

Odstoupeni od smlouvy

Od smlouvy lze odstoupit, ujednaji-li si to strany nebo stanovi-li tak zdkon. Jedna se
o jednostranné pravni jednani, které nevyzaduje souhlas druhé strany. Na rozdil
od vypovédi (kde zavazek vlastné ,pouze" nepokracuje), zpUsobuje odstoupeni od smlouvy
zruseni zavazku od pocatku (ex tunc). Odpada tedy pravni ddvod plnéni. Pokud by néktera
ze stran plnila po odstoupeni od smlouvy, jednalo by se o bezdGvodné obohaceni. Stejné jako
u vypovédi ma odstoupeni od smlouvy bezUplatnou povahu — jde o pravo stran, na které
nem0ze byt vazana povinnost poskytnout néjaké penézité plnéni (srov. odstupné —
.vyplaceni se"). Pokud plnil dluznik zc¢asti, m0ze véfitel od smlouvy odstoupit jen ohledné
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nesplnéného zbytku plnéni (to neplati v pripadé, ze cCastecné plnéni nema pro véfitele
vyznam, tehdy mUze odstoupit ohledné celého pInéni). Pokud se jedna o takovou smlouvuy,
dle které je dluznik zavazan k nepretrzité ¢i opakované ¢innosti nebo k postupnému dil¢imu
plnéni, mdze véritel od smlouvy odstoupit pouze sucinky do budoucna (opét neplati
v pripadé, kdy prijata dilci pInéni sama o sobé nemaji pro véfitele vyznam).

Rozsah odstoupeni od smlouvy

Odstoupenim od smlouvy zanika zavazek od pocatku (ex tunc). Odstoupenim zanika cely
zavazek (vSechna prava a povinnosti). Existuji vsak dvé vyjimky z této zasady: odstoupenim
nezanikaji vyslovné uvedené casti zavazku (prava na zaplaceni smluvni pokuty nebo Uroku
z prodleni, pokud jiz dospél, prava na nahradu skody vzniklé z poruseni smluvni povinnosti
ani ujednani, které ma vzhledem ke své povaze zavazovat strany i po odstoupeni od smlouvy,
zejména ujednani o zpUsobu feseni sporl; byl-li dluh zajistén, nedotyka se odstoupeni
od smlouvy ani zajisténi) a odstoupenim nesméji byt dotcena prava tretich osob nabyta
v dobré vife.

Zakonné dlvody k odstoupeni od smlouvy

Z3akon umoznuje stranam odstoupit od smlouvy, paklize druha strana porusi smlouvu
podstatnym zpUsobem. Jde tedy o jakési sankcni odstoupeni, které musi nasledovat bez
zbytecného odkladu. Zakon v tomto pripadé definuje, co se rozumi podstatnym porusenim
smlouvy. Dle § 2002 odst. 1 véty druhé je to takové porusSeni povinnosti, o némz strana
porusujici smlouvu jiz pfi uzavieni smlouvy védéla nebo musela védeét, ze by druhd strana
smlouvu neuzavrela, pokud by toto poruseni predvidala; v ostatnich pripadech se mad za to, ze
poruSeni podstatné neni. Odstoupeni je mozné také v pripadé, kdy se o podstatné poruseni
nejednd, nicméné strana nesplnila v dodatecné poskytnuté pfimérené |hité ke spinéni (§ 1912
odst. 2 OZ).

Od smlouvy Ize odstoupit také jesté pred porusenim druhé strany, musi se vSak jednat
o odstoupeni bez zbytecného odkladu poté, co z chovani druhé strany nepochybné vyplyne,
Ze porusi smlouvu podstatnym zpUsobem, a neda-li na vyzvu opravnéné strany pfimérenou
jistotu.

Prehled zakonnych divodu pro odstoupeni od smlouvy (doslovné prevzato z Komentare
k ob¢anskému zakoniku — viz SILHAN, Josef. § 2001 [Podminky odstoupeni]. In: HULMAK,
Milan, PETROV, Jan, LAVICKY, Petr, DVORAK, Bohumil, SILHAN, Josef, DAVID, Radovan,
RICHTER, Tomas, LASAK, Jan. Ob&ansky zakonik V. Zavazkové pravo. Obecna &ast (§ 1721—
2054). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 1186. ISBN 978-80-7400-535-0.):
1. Nasledné sankéni odstoupeni jako reakce na poruseni smlouvy:
a. podstatné ¢i nepodstatné poruseni smlouvy prodlenim (§ 1977 a 1978 OZ);
b. podstatné poruseni smlouvy jinym zpisobem (§ 2002 OZ);
¢. v ramci uplatnéni ndrokG z vadného plnéni (v obecném reZimu dle § 1923 Ci
zvldastnim rezimu jednotlivych smluvnich typd, napr. u kupni smlouvy a smlouvy
odilodle § 2106 az 2107, pfi prodeji zbozi v obchodé dle § 2169 OZ atd.);
d. marné uplynuti dodatecné lhity k splnéni'v rezimu § 1912 odst. 2 OZ;
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e. zpUsobend dilci nemoznost plnéni (§ 1927 odst. 2 0Z);

f. specifické zvlastni pripady (napf. § 2059, 2065, 2072, 2394, 2400, 2808 OZ a rada
dalsich ddvodd odstoupeni upravenych u jednotlivych smluvnich typ0).

2. Preventivni predbézné odstoupeni pri hrozicim poruseni smlouvy:

a. z chovani druhé strany nepochybné vyplyne, Ze porusi smlouvu podstatnym
zpUsobem a nedd pfimérenou jistotu (§ 2002 odst. 2 OZ);

b. marné uplynutilhity pro zajisténi plnéni pfi odepreni vzdjemného plnéni'v rezimu
§1912 odst. 2 0Z;

c. vedl-li by postup zhotovitele nepochybné k podstatnému poruseni smlouvy
(v rezimu smlouvy o dilo dle § 2593 OZ); [ze sem zfejmé zaradit i rezim § 2595 OZ
(trva-li objednatel na provedeni dila podle zrejmé nevhodného prikazu nebo s
pouzitim ziejmé nevhodné vécii po zhotovitelové upozornéni, mize zhotovitel od
smlouvy odstoupit).

3. Odstoupeni od smlouvy jako reakce na nepredvidanou zménu okolnosti:

a. §2059: Zavdzal-li se ddrce odevzdat dar po uzavieni smlouvy, mize od smlouvy
odstoupit a odevzdani daru odepfit, zméni-li se po uzavreni smlouvy okolnosti do
té miry, Ze by plnéni podle smlouvy vazné ohrozilo darcovu vyzivu nebo plnéni
ddrcovy vyzivovaci povinnosti. Odevzdal-li jiz darce ¢ast daru, midze od smlouvy
odstoupit jen ohledné toho, co dosud nesplnil.

b. § 2185 odst. 1: Dojde-li k nahodilé zkaze véci pfed prechodem nebezpeci Skody na
véci, hledise na smlouvu, jako by nebyla uzaviena. Dojde-li pred odevzddanim véci
k jejimu nahodilému zhorseni do té miry, Ze hodnota véci klesne pod polovinu, ma
druha strana pravo od smlouvy odstoupit.

c. § 2622 odst. 3: Objednatel mize bez zbytecného odkladu odstoupit od smlouvy,
poZaduje-li zhotovitel zvyseni o vice nez 10 % ceny podle rozpoctu.

d. §2627: Skryté prekazky pri provadeéni dila.

4. Prosté pravo spotrebitele odstoupit od smlouvy:

a. §1829, 1846, 1861, 1867: Spotrebitel md pravo odstoupit od smlouvy bez uddani
ddvodu (nejcastéji ve lhiteé ctrndcti dnd, pripadné v sankcnich pripadech ve lhité
delsi).

5. Jiné zvlastni pripady (v upravé smluvnich typi i ve specialnich zakonech)

Mimo téchto zakonnych divodd si strany mohou dalsi ddvody pro odstoupeni od smlouvy
sjednat smluvné.

Pro odstoupeni od smlouvy neni vyzadovana pisemna forma. At uz jde o odstoupeni pisemné
Ci Ustni, musi z jeho obsahu vyplyvat Umysl strany od smlouvy odstoupit. Jakmile strana
opravnéna od smlouvy oznami druhé strané, ze od smlouvy odstupuje, nebo ze na smlouvé
setrvava, nemize volbu jiz samazménit (Ize to vsak dohodou stran). Pokud vSak strana mohla
odstoupit od smlouvy pro podstatné poruseni a nevyuzila své pravo, nebrani ji to odstoupit
od smlouvy pozdéji s odkazem na obdobné jednani druhé strany.
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Nasledna nemoznost plnéni

Tento zpUsob zaniku zavazku je navazan na ,nesplnitelnost" dluhu (nikoliv proto, Ze plnéni se
stane nemoznym). Zakon tedy stanovi, ze stane-li se dluh po vzniku zavazku
nesplnitelnym, zanika zavazek pro nemoznost plnéni. PInéni neni nemozné, Ize-li dluh
splnit za ztizenych podminek, s vétsiminaklady, s pomoci jiné osoby nebo az po urcené dobé.
Jako nemoznost plnéni (kdy je dluh nesplnitelny) mGzeme kvalifikovat situaci, kdy je plnéni
absolutné nemozné, ale také takové situace, kdy je plnéni sice teoreticky mozné, ale neni
skutecné realné. Vzdy je nutné posuzovat nesplnitelnost v souvislosti k danému dluhu - od
okamziku dospélosti (splatnosti). Jedna se zasadné o objektivni nesplnitelnost. Pokud dluznik
nemUze splnit své povinnosti ze subjektivnich ddvod{, nezbavuje ho to povinnosti splnit dluh
(pokud by napf. mohl obstarat plnéni od jiného dodavatele, neni dluh nesplnitelny). Jina je
situace v pripadé zavazkd osobni povahy (pokud je pInénivazano na konkrétni osobu dluznika
—napr. umélce, modelky, fotografa apod.). Nemoznost plnéni prokazuje dluznik.

Zavazek zanika pfi nemoznosti plnéni v celém rozsahu, plyne-li z povahy zavazku nebo z
Ucelu smlouvy, ktery byl stranam pfi uzavreni smlouvy znam, ze plnéni zbytku nema pro
véfitele vyznam. Neni-li tomu tak, zanika zavazek jen co do této ¢asti (§ 2007 OZ). Dluznik ma
povinnost oznamit véfiteli, ze se splnéni dluhu stalo nemoznym, a to bez zbytecného odkladu
poté, co se o tom dozvédél nebo dozvédét musel. Pokud by tak dluznik neucinil, ma
povinnost nahradit véfiteli Skodu vzniklou tim, ze véritel nebyl o nemoznosti plnéni vcas
vyrozumén (§ 2008 OZ). Jde vsak o Upravu povinnosti nahradit Skodu vzniklou pouze
vdisledku nesplnéni povinnosti ohlasit nemoznost pInéni véfiteli. Obecnou povinnost
k nahradé skody (kompenzacni povinnosti vyplyvajici z nemoznosti pInéni) obsahuje obecna
Uprava nahrady skody.

Smrt dluznika nebo véritele

Smrt dluznika nebo véfitele obecné zanik zavazku nezpisobuje. Zavazek zanika pouze
v pripadé, ze obsahem zavazku bylo plnéni, které mélo byt provedeno osobné dluznikem;
pripadné pokud bylo plnéni omezeno pouze na osobu véfitele. Jinak prava a povinnosti
prechazeji na pravni nastupce. Pokud zavazek zanika smrti, zanika s UCinky ex nunc. Stejné
ucinky jako smrt fyzické osoby ma prohlaseni za mrtvého. V ptipadé zaniku pravnické osoby
je situace odlisna — zavazky se vyporadavaji v likvidaci.
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