PRAVOMOC A
PRISLUSNOST SOUDU

Priklady na semindr

Pan Novdk odeslal panu Medv&dovi prosttednictvim Ceské posty s.p. balik o
hodnoté 10 267 K&, jehoz obsahem byl elektromateridl. V rdmci dorucovani viak
byl balik na pokyn adresdta doddn jiné osobé. Pan Medvéd ndsledné sdélil panu
Novdakovi, Ze mu nezaplati cenu za zboZi, nebot balik mu nebyl Fddné dorucen. Pan
Novdk tak po bezvysledném naléhdni na pana Medvéda podal zalobu u civilniho
soudu proti Ceské posté s.p., kterou se domdahd ndhrady skody. Ndarok vyc&islil die
hodnoty zasilaného baliku na 10 267 K&. Poruseni povinnosti spatfuje pan Novdk v
tom, Ze Zalovand nedodala balik v souladu se smluvnimi podminkami. Zalobu
poddal k civinimu soudu z divodu, Ze dle jeho ndzoru jde o soukromoprdvni spor,
ktery spadd do pravomoci prévé civilnich soudud. Je ndzor pana Novdka ohledné
pravomoci civilniho soudu spréavny?

Pani Jarmila Kadlecovd, bytem v Blansku, Nadrazni 17, uzaviela se spolecCnosti
Avolanet, s. r. 0., se sidlem v Blansku, Hlavni 78, pissmnou smlouvu o poskytovdani
sluzeb elektronickych komunikaci, jejimz pfedmétem bylo poskytovani internetu
v jejim domé. Protoze se pani Kadlecovd dostala po rozvodu manzelstvi do tizivé
financni situace, prestala poskytovateli internetu platit pfislusné poplatky. Na
z&kladé toho uplatnila spoleénost Avolanet, s. r. 0. svUj ndrok za poskytnuté sluzby
elektronickych komunikaci ve vysi 29 300 K& u Okresniho soudu v Blansku. Protoze
nikdo nic nenamital, rozhodl Okresni soud v Blansku ve vécirozsudkem, kterym uloZil
pani Kadlecové povinnost predmétnou Cdastku zaplatit. Proti fomuto rozsudku
podala pani Kadlecovd odvoldni a mimo jiné v ném namitla, ze civiini soud nema
v fesené véci pravomoc a vUbec jinemél projednat a rozhodnout. Posudte:

a. Je ve véci ddna civiini pravomoc?

b. Jaky postup by byl na misté, pokud by odvolaci soud dospél k zavéru, ze je

nedostatek civilni pravomoci skutecné dan?

Pani Jana Bulvova, bytem v Brné€, Hrusnova 7, podala Zalobu u Méstského soudu
v Brné, kterou se domdhala proti Zalovanému Bytovému druzstvu Mir, se sidlem
v Brné&, Druzstevni 76, zaplaceni vyporadaciho podilu, na néjz ji mél vzniknout ndrok

po zAniku jejino Clenstvi vystoupenim z druzstva, a to ve vysi 230 000 KE. Je ddna
prislusnost Méstského soudu v Brné?



4. Pani Jana Michdlkovd, bytem ve Zling, zvazuje poddni Zaloby o ndhradu Skody ve
vysi 22 000 K& na pana Jana Kopecka, ktery bydli v Brné — Reckovicich a pracuje
v nedalekém Drdsové u Brna, a to v zdvodé Siemens. Skodu mél pan Kopec&ek
zpUsobit na spolecenské akci v restauraci U Stankd v Trebici, a to tak, ze pani
Michdlkové vylil sklenici Cerveného vina na jeji zbrusu novou vecerni rébu znacky
Chanel a tim ji celou znehodnotil. Zvazte, u kterého soudu md pani Michdlkova

Zalobu podate

5. Karla Nyvltovd, trvale bytem Krédsnd 189, Olomucany se negatorni Zalobou
podanou k Okresnimu soudu v Blansku domdhd po Zzalované spolecnosti
STAVOMONT, s.r.o. se sidlem Novd 487, Vyskov zdrzeni se z&sahU do viastnického
prdva k pozemku p.C. 835/11 nachdzejicim se v katastrdlnim Uzemi obce
Jedovnice, které dle zalobkyné spocivd v tom, Ze zalovand vnikla na vyse uvedeny
pozemek bagry adalsi stavebni technikou a na pozemku provedla zemni prace
(vykopové prdace). Okresni soud v Blansku konstatoval, ze neni mistné prislusny a
véc postoupil Okresnimu soudu ve Vyskoveé z divodu, Ze v jeho obvodu se nachdzi
sidlo zalované. Okresni soud ve Vyskové oviem s postoupenim nesouhlasil a proto
predlozil véc Krajskému soudu v Brné jako nadfizenému soudu. Krajsky soud v
Brné rozhodl tak, Ze mistné pfislusSnym v dané véci je Okresni soud ve
Vyskove.

Ivazite:

a. Posoudil Krajsky soud v Brné spravné mistni prislusnost v predlozené
VECi?
b. Lze se pfimo proti rozhodnuti Krajského soudu né&jak brdnite

6. U Okresniho soudu v Jindfichové Hradci podal Jan Kvitek, bytem v Jindfichové
Hradci, Myslbekova 12, Zalobu na ndhradu skody zpUsobené v disledku dopravni
nehody, kterd se stala v Trebici, na ulici Bradfova. Této nehodé bylo pfitomno 5
svédky, které bude tfeba v fizeni vyslechnout, viichnijsou bytem v Trebici. Zalovand
lvana Klimovd je bytem v Jindfichové Hradci, Mdnesova 38, nicméné jeji
z&stupkyné JUDr. Eva Hrbdckovd ma sidlo v Trebici. Zalovand proto navrhla, aby
byla véc prikdzdna k projedndni a rozhodnuti Okresnimu soudu v Trebici. S tim
Zalobce nesouhlasi. Zvazte, zda by v feSené véci mohly byt ddny podminky pro to,
aby mohla byt véc projedndna a rozhodnuta Okresnim soudem v Trebici.

7. Soudci Okresniho soudu ve Vyskové JUDr. Michalu KocCkovi, byla k projedndni a
rozhodnuti pfidélena zaloba proti Zalovanému Mgr. Jaromiru Fildovi, ktery dfive u
JUDr. Kocky pUsobil jako asistent soudce, chodil s nim také casto na obédy a
doucoval jej ve volném cCase bojové sporty, spolecné nékolikrat navstivili i
profesiondini zapasy juda. Soudce JUDr. KoCka viak md za to, ze tim nebyl nijak
prekrocen kolegidlni vztah s jeho asistentem a neni divodu tedy uvazovat o tom,



Ze by byl z projedndni a rozhodnuti véci vylou€en. Navic jeho vylouceni by musela
navrhnout nékterd ze stran. Je ndzor JUDr. Kocky spravny?

Vyssi soudni Urednik vydal v rdmci civilniho soudniho fizeni rozhodnuti, proti némuz
neni ze zdkona pripustné odvoldni. Lze se proti jeho rozhodnuti presto néjak brdanit?



