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Jdéte na hitps:/ /kahoot.it/, otevrete si druhé
okno vedle sebe, nebo na telefonu, otazky a
vysledky uvidite na pocitaci

N eJ d Fiv S] Vlozte kod hry, ktery uvidite na obrazovce
trochu
zahrajeme.../

Zvolte prezdivku

Odpovidejte spravné a co nejrychleji



Napadnou vas
priklady
nenavistnych
projevu?




»Bu**ranti a lesby jsou nemoc, méli by se strilet
hned po narozeni. Bu**ranti, Zidi a Cigosi vsichni
do plynu.*

»1abor v Letech byl neexistujici pseudokoncentrak,

PFiklady nikdo ho nehlidal a lide v ném se mohli volné
pohybovat. “

komentar, ktery spocival v napsani slova ,,rovnou® a
pripojeni symbolu strelne rucni zbrane k fotce na
socialni siti, ktera zobrazovala zaky 1. tridy jevici
se ruzneho etnickeho puvodu a rasy.




Evropska umluva o
lidskych pravech

Mezinarodni
aroven ochrany REENCRAZCINEEINIE

Lidskopravni umluvy
OSN




Obcanske pravo

Vnitrostatni Spravni pravo

uroven ochrany m—
Trestni pravo

Antidiskriminacni zakon




Zjednodusena
definice

Projev, ktery urazi, ponizuje ¢i neéjakym
zpusobem vyjadruje nenavistné nebo
diskriminacni nazory proti skupine osob
nebo proti jednotlivci na zaklade urcite
vlastnosti nebo prislusnosti k mensine.

Nemusi se jednat o nabadani nebo
podnécovani k nenavisti, muze jit pouze o
projev nazoru, ktery ovsem popira
rovnost ras nebo obhajuje nenavist ke
skupine ci jednotlivci.




Definice nenavistnych
projevu podle ESLP

ESLP nema jednu ustalenou definici
toho, co je "nenavistny projev”

Obvykle pouziva definice jinych

mezinarodnich organu ci Vyboru
ministru Rady Evropy.

Pokud se od nich odchyli, pak
obvykle v oduvodnéni rozhodnuti
vysvétli, z jakych duvodu.



Definice nenavistnych projevu podle Rady

Evropy

» Doporuceni Vyboru ministra €. R

97(20)15:

s

Vsechny formy vyjadrovani, které $iri,
podnécuji, propaguji nebo ospravedInuji
rasovou nenavist, xenofobii,
antisemitismus nebo jiné formy nenavisti
vychazejici z netolerance, véetné:
netolerance vyjadrené agresivnim
nacionalismem a etnocentrismem,
diskriminace a nepratelstvi vici
mensindm, migrantim a lidem
pristéhovaleckého pavodu.

» Obecné politické doporuceni Evropské
komise proti rasismu a netoleranci
(ECRI) €. 15

Pouziti jedné nebo nékolika konkrétnich
forem projevu - jmenovité obhajovani,
propagace nebo podnécovani k
poniZovani, nenavisti nebo urazeni osoby
nebo skupiny osob, jakoz i jakékoliv
obtézovani, urazky, negativni stereotypy,
stigmatizace nebo vyhrozovani takové
osobé nebo osobam a jakékoliv
ospravedlnovani vsech téchto forem
projevu - které vychazi z otevreného
seznamu osobnich charakteristik nebo
stavu, kam patri ,rasa“, barva, jazyk,
naboZenstvi nebo vira, narodnost nebo
narodnostni i etnicky puavod, jakoz i
rodova linie, vék, postiZzeni, pohlavi,
genderova identita a sexualni orientace.




Posuzovani nenavistnych projevu ESLP

4

Clanek 8 Umluvy
Clanek 10 Umluvy }
Clanek 17 Umluvy

___.__..--'—"'-__
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Hlavni ¢lanky Umluvy

Clanek 10 Umluvy — svoboda projevu Clanek 17 Umluvy — zakaz zneuziti prav

» "Kaidy ma pravo na svobodu projevu.” » ,Nic v této Umluvé nemiie byt
vykladano tak, jako by davalo

statu, skupiné nebo jednotlivci
svobodu zastavat nazory a prijimat a ro jakékoli pravo vyvijet ¢&innost nebo
zsirovat informace nebo myslenky bez

» ,Toto pravo zahrnuje

dopoustét se Cinu zamérenych na
zniCeni kteréhokoli ze zde
pfiznanych prav a svobod nebo na
omezovani téchto prav a svobod ve
vétsim rozsahu, nez to Umluva
stanovi.”

zasahovani statnich organu a bez ohled
u na hranice. (...) "




Komentar k ¢lankum

Clanek 10 Umluvy Clanek 17 Umluvy
» ochranu projevu lze omezit » projev zcela vyloucen z ochrany
podle Umluvy
B Poktfd.Sou,d shIﬁeda, ze §e jedna ? » Soud v takovém pripadé
nenavistny projev, pak jde o projey, nevyvazuje dotéend prava, tj.
ktery neni zpusobily znicit neprovadi pétistupriovy test jako u
prava/svobody stanovené v Umluvée ¢l. 10 Umluvy

» Takovy projev pak lze na zakladeé cl. b ta’kvorw—.:ho P Soud !:edy.'
nevazi ruzna kritéria, projev je

10 odst.2 'UT'EJW ornez'|t po omezen Cisté na zakladé svého
provedeni péetistupnoveho testu, v obsahu

némz Soud vazi rizna kritéria




Clanek 10 Umluvy - svoboda projevu

w ,,Svoboda roj evug .] predstavuje jeden ze
zakladnlc pilifd demokratické spolecnosti
a jednu ze zakladmch podminek pro jeji
vyvoj a seberealizaci kazdeho jednotlivce.

» S vyhradou omezeni je pouzitelna nejen na
»informace“ nebo ,,myslenky*, ktere jsou _
[annwe nebo jsou povaZovany za neskodne ci
hostejne, ale take na ty, ktere urazi, sokuji
nebo znepoko uji; takove jsou pozadavky
pluralismu, tolerance a snasen vosti, bez
nichZ neexistuje ,, demokraticka
spoleénost®.

» Clanek 10 chrani nejen podstatu
vyjadrenych myslenek a mformam alei
formu, ve které jsou sdelovany.

Rozsudky Handyside Eroti Spojenému kralovstvi,
1976 nebo Obeschlick proti Rakousku, 1991

Spada primarne do skupiny tzv. politickych
prav.

Nektere projevy chrani vice (politicke,
projevy ve verejném zajmu), nékteré mene
(komercni).

Je relativnim pravem, lze ]ebl:edy za
urcitych podminek omezit. d]lmky a
omezeni ovsem musi byt vyklada

restriktivne a nezbytnost ornezem musi byt
presvedcive dokazana.

Zahrnuje krome prava vyjadrovat nazory i
pravo na vyhledavani, prijimani a rozsirovani
myslenek a informaci.

Zahrnuje take projevy symbolické i pravo se
nevyjadrovat. Zakazuje cenzuru ze strany
verejne moci.

Rozlisuje vy]adrovam skutkovych tvrzeni (tj.
fakta, Ize u nich ovéfit pravdivost) a
hodnotovych soudu (tj. nazory, nelze u nich
overit pravdivost), ale i ty by mely obsahovat
pravdwostnl zaklad - |Zi chranény nejsou
nebo jen velmi malo.



Pod ktery
clanek se

podradi tyto
projevy? |

1) Letaky adresovane vsem "bilym nizozemskym lidem”
s poselstvim, aby ostatni (nebili) opustili Nizozemi, a
dale, ze pote, co se politicka strana X. dostane k moci,
zacne s jejich odstranovanim z Nizozemi sama.

2) YouTube videa nabadajici k premozeni ne-Muslimu,
vyzyvajici k boji proti nim, oslavujici dzihad
(doprovozeno zvukem vystrelu na pozadi videa).

3) Clanky vykreslujici Zidy jako zdroj veskereho zla,
volajici po jejich vylouceni ze spolecenskeho zwota
tvrdici, Zze nemaji pravo na narodni dustojnost.

4) Vystoupeni komika se znamym popiracem
holokaustu, zesmesnujici Zidy, pohrdajici obetmi
holokaustu, popirajici existenci plynovych komor atd.



Vsechny
pripady

spadaji pod
Clanek 17
Umluvy

1) rasova nesnasenlivost

Podle Soudu vyzva k odsunu vsech, kdo nepatn do
Nizozemska ("ne-bili") je jasnou rasovou diskriminaci,

prip. cizince nadto nelze ani hromadne vystehovavat
GLIMMERVEEN A HAQENBEEK PROTI NIZOZEMSKU

2) naboZzenska nesnasenlivost

Podle Soudu projev vyzyval k nenavisti, diskriminaci

a nasili na vuci ne-Muslimum. Staty maji pravo branit se
vuci nabozenskému fundamentalismu.

BELKACEM PROTI BELGI!I

3) etnicka nesnasenlivost
Podle Soudu takto silny, vseobecny utok na jednu etnickou

skupinu podkopava zakladni hodnoty Umluvy, jako jsou
tolerance, socialni mir a nediskriminace.
IVANOV PROTI RUSKU

4) popirani historie

Podle Soudu neslo o satiru a komedii - slouzily jen jako
zastérka pro propagaci nenavisti vici Ziddm a popirani
Holokaustu.

M’BALA M’BALA PROTI FRANCII



Clanek 10 Umluvy: mozné omezeni
svobody projevu (petistupnovy test)

» Omezeni je pripustné, pokud...
» 1) Projev spada pod ¢lanek 10 Umluvy
» 2) Doslo k zasahu do svobody projevu
» Pokud ano, zasah musi:
» 3) Byt v souladu se zakonem
» 4) Sledovat jeden z legitimnich cild dle €l. 10/2 Umluvy

» 5) Byt nezbytny v demokratické spolecnosti - je ospravedlnitelny naléhavou
spolecenskou potrebou a je priméreny sledovanému cili




EGIL EINARSSON PROTI ISLANDU

Skutkové okolnosti

| g

>

Stézovatel je na Islandu verejné znamou osobou.

Jeho nazory ve spolecnostl vzbuzuji pozornost
a kontroverzi, zejmena pro jeho postoj k zenam
a jejich sexualni svobodeé.

V navaznosti na trestni oznameni dvou Zen bylo
proti stézovateli zaha]eno vysetrovam pro
podezrem ze spachanl trestneho cinu znasﬂnem
a sexualniho obtézovani, nicmené obé rizent
byla pozdéji zastavena pro nedostatek dukazu.

Presné tyden po zastaveni druheho wsetrovam
byl v jednom islandskem magazmu zverejnen
rozhovor se stézovatelem o danych obvinénich,
ktery byl doplnén jeho fotografii.

Toho saméeho dne pan X zverejnil na svem
verejnem mstagramuvem uctu pozmeénénou
foto%:'afu steézovatele, jiz doplnil o popisek
Fuck you rapist bastard“ a ktera se
nasledujiciho dne dostala i do dalsich médii.

Stezovatel nasledné neuspesné zazaloval X pro
pomluvu.

. ingikristjan

lngi Kristjan Sigurmarsson
. | 52 photos 102 followers



Otazky k zamysleni

» 1) Jake dalsi pravo je zde v kolizi s
clankem 10 Umluvy?

» 2) Jde u vyroku o hodnotovy
soud(nazor, hodnoceni) nebo
skutkove tvrzeni (fakta)?

» 3) Zkuste na pripad pouzit
pétistupnovy test.
» Co vSe bude z okolnosti pripadu
pro posouzeni Soudem relevantni?
» 4) Jak byste po zvazeni vsech
okolnosti rozhodli?

. ingikristjan

s Ingi Kristjan Slgurmarsson
52 photos 102 followers




Vysledek

» 1) Ve stretu jsou zde ¢l. 8 Umluvy (prave na soukromy a rodinny zivot) a ¢l. 10 Umluvy
(svoboda projevu).

2) Pojem ,,nasilnik“ (rapist) v danem kontextu bylo skutkovym tvrzenim.
» 3) Soud posuzoval:
» miru znamosti dotcené osoby
» predmet prispevku
» predchozi chovani dotcené osoby
» zda prispevek prispel k debate obecneho zajmu
» obsah, formu a dopad napadenéeho prispevku

» celebrity - vyssi mira kritika ano, ale i ony maji pravo na respektovani soukromeho zivota. Ani
verejne osoby nemusi tolerovat verejne obvinovani ze spachani nasilneho trestneho cinu,
jehoz spachani jim nebylo prokazano (presumpce neviny).

» 4) Doslo k poruseni ¢lanku 8 Umluvy, tedy stézovatelova prava na soukromy a rodinny Zivot.




Rozhodovani soudu

» Vysledkem by mélo byt komplexni posouzeni vsech skutecnosti, nikoliv pouze
jejich oddélené zhodnoceni

» Rozhodovani ovliviuje
» osoba autora vyroku,
kontext, ve kterém byl projev uskutecnén
zpusob, jakym byla myslenka vyjadrena

S

»

» prostredi, ve kterém se projevy objevily
» mistni poméry dalezité pro konkrétni stat
2

zda je mozno vyroky povazovat za primou nebo neprimou vyzvu k nasili ¢i jako
ospravedlnéni nasili, nenavisti nebo nesnasenlivosti




Dekuji za pozornost \

Barbora Antonovicova
Email: 406042@mail.muni.cz
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» Factsheet k judikature ESLP a nenavistnych projevu:
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate_speech_ENG.pdf

» Odborny clanek k nenavistnym projevum a svobode projevu v judikature ESLP
http:/ /www.ejtn.eu/Documents/Administrative%20Law%202015/5)%20ECtHR%20for%20Judici
al%20Trainers/ECtHR%20and%20hate%20speech%20(paper).pdf

» MOOC kurz "Zakladni prava” obsahujici nekolik videolekci ke svobode projevu:
https://www.nostis.org/zakladni-prava/

» JANKOVA, Barbora. Problematika fenoménu "hate speech” v kontextu Umluvy [online]. Brno,
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doporuceni/




