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Pojem - zajem celé spolec¢nosti nebo jeji podstatné
casti, ktery sméruje ke vSeobecnému blahu a dobru

Pristup z hlediska historie, filozofie, sociologie,
ekonomie a prava

Vertikalni a horizontalni ptisobeni ener. zakona



Neurcity pravni pojem
Interpretace a aplikace
Prezkum

Prosty a kvalifikovany vefejny zajem



Priklady VZ pravnim radu

Pro vysetfeni véci vefejného zdjmu mtize Poslanecka snémovna
zridit vySetrovaci komisi, navrhne-li to nejméné pétina poslancti
(¢l. 30 odst. 1 Ustavy).

Vyvlastnéni nebo nucené omezeni vlastnickeho prava je mozne
ve vefejném zajmu, a to na zakladé zakona a za nahradu (¢l. 11
odst. 4 Listiny).

Ochrana prirody a krajiny je vefejnym zajmem (§ 58 odst. 1,
zakona ¢. 114/1992 Sb.)

§ 3 odst. 2 zdkona ¢. 458/2000 Sb., ptenos el., preprava plynu,
dostribuce el., vyroba elekttiny... se déje ve vefejném zajmu.

Ve stavu nouze nebo v nalehavém vefejném zdjmu lze na
nezbytnou dobu a v nezbytné mire pouzit vlastnikovu véc, pokud
ucelu nelze dosdhnout jinak (§1037 zakona ¢. 8g9/2012 Sb. )



Vymezeni konkrétniho VZ

Vykladat vzdy ke konkrétnimu skutkovému déji,
individualizace

Vyjadieni VZ v zakoné - nazev, ivodni ustanoveni,
vefejné statky, které zakon chrani

Deklarovani vefejného zajmu zakonem v konkrétné
urcené véci je neslucitelné s principy pravniho statu,
zejména s principem délby moci, omezuje rovnéz
pravo na soudni prezkum.



Postaveni moci vykonné a zakonodarné pri
vymezovani VZ

Nalez US sp. zn. P1. US 24/04 - Jezy na Labi
Nalez US sp. zn. P1. US 24/08 — Ruzyné

Nalez US sp. zn. P1. US 39/18 - Liniovy zdkon
- namitka nedovoleného prohlaseni VZ

- namitka nedostatku obecnosti pravni upravy



Test proporcionality

Test vhodnosti

(1ze dosdhnout kyzeného cile?)

Test potfebnosti

(je VZ naplnén vhodné, nelze cile dosahnout jinak?)

Test vyvazeni v kolizi stojicich zajm



Rozhodnuti ve veci ochrany pamatek a FVE

Rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 13. 10. 2022, sp. zn 55 A
47/2022

Rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne 24. 11. 2022, sp. zn. 57 A
7/2022

Rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 18. 1. 2023, sp.
zn. 30 A 60/2022 (stanoveni kritérii, FVE na jiné stfese)

Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 28. 3. 2023, sp. zn. 55 A
23/2022
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Rozsudek NS ze dne 26. 1. 2017 sp.zn. 21

Cdo 799/2016

VZ ve vyvlastiiovacim rizeni neni pfedmétem
dokazovani (zrizovani prenosoveé soustavy se déje ve
vefejném zajmu)

Vyvlastiiovaci urad zkouma, zda VZ prevazuje nad
zachovanim dosavadnich prav

Pokud dotceny vlastnik odmitne navrh smlouvy o

ziizeni véc. bremene, jedna se o divod zahajeni
vyvlastnovaciho rizeni

Vysledek poméreni VZ - rozsitreni el. Vedeni je silnéjsi
nez zajem vlastnika

Pojem nahrada - jednordazova/opakovana



P =
Rozsudek NSS ze dne 13. 1. 2017, sp. zn. 2

As 207/2016 - Krkavci

Vyjimky ze zakazti u pamatnych stromt a zvlasté
chranénych druhi rostlin a zivocicht

§ 56 odst. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 114/1992 Sb. O ochrané
prirody a krajiny

Vyjimku ze zdkazt u zvlasté chranénych druhti rostlin a
zivocichii 1ze povolit v zajmu vefejného zdravi nebo verejné
bezpe¢nosti nebo z jinych naléhavych davoda
prevazujiciho verejného zajmu, vcetné dtvoda
socialniho a ekonomického charakteru a davoda s
priznivymi désledky nesporného vyznamu pro Zivotni
prostiedi.



Pomeéieni VZ na vystavbé VTE s VZ na ochrané pfirody
— zvlasté chranéného zivocicha

Vyroba z OZE smétuje k vyssi mife ochrany zivotniho
prostredi

Stavby VTE nelze a priori povazovat za zamér
napliujici vefejny zajem (naklady/vynosy)

Prevaha vefejného zajmu zavisi mj. na mife dotceni
zvlasté chranénych zivocichii a rostlin



Narizeni Rady EU 2022/2577, kterym se
stanovi ramec pro urychleni zavadéeni OZE

Cil - zjednodusit povolovaci postupy OZE, skladovani
energie, el.ener. soustavy

Ochrana pred volatalitou cen

Urychlit zavadéni malych zdroj& pro samospotfteb. a
kolektivni samospotiebitele

Clenské staty mohou omezit uplatnovani nafizeni na
uzemi, technologie ¢i projekty
Platnost omezena na 18 mésict - 1ze prodlouzit



Prevazujici verejny zajem
Planovani, vystavba a provoz zartizeni na vyrobu
energie z OZE a jejich pripojeni k soustavé, souvisejici
soustava samotna a skladovaci zatizeni se povazuji za
projekty v pfevazujicim verejném zajmu, které
slouzi vefejnému zdravi a bezpec¢nosti pfi vyvazovani
pravnich zajm v jednotlivych ptipadech...



FVE

Povolovaci postup neprekroci 3 mésice

Clenské staty mohou vyloudit ur¢ité oblasti z déivodu
kulturniho, historického dédictvi, bezpecnosti.

Projekty do 50 kW - tichy souhlas - neodpovi-li
spravni organy do 1 mésice od podani zadosti



Modernizace

Vétrniky - v letech 2021-2025 dosahne své zZivotnosti
kapacita cca 38 GW - modernizace

Povolovaci postup nepresahne 6 mésict, a to vCetné
posouzeni vlivu na Zivotni prostfedi

Nedojde-li modernizaci ke zvySeni kapacity o vice nez
15 %, ¢ini lhiita 3 mésice



\_/“

Tepelna cerpadla

Je-li vykon niZsi nez 50 MW - povolovaci postup do 1
mesice



Lex OZE 1

Povinnost mit licenci na vyrobu elektfiny z OZE,
ptvodné od 10 kW nyni az od 50 kW (odpovida
velikosti FVE na vétsim bytovém domé).

Stavby v zastavéném uzemi slouzici k vyrobé energie z
OZE do 50 kW - jsou stavbami nevyzadujicimi
stavebni povoleni ani ohlaseni

Vyrobny elektfiny z OZE s vykonem nad iIMW budou
ZFlzovany a provozovany ve verejnem zajmu —
automaticky tak neprevazi zajem na ochrané zivotniho
prostredi



Klimaticka zaloba

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 15. 6. 2022 sp. zn. 14 A
101/2021

Vyrok I11.

Zasah MZP, MPO, MZ a MD spodivajici v nestanoveni
konkrétnich mztzgacmch opatreni vedoucich ke snizeni emisi
sklenikovych plynt o 55% do roku 2030 ve srovnani s trovni v
roce 1990 je nezakonny.

Vyrok IV.
Zalovanym se zakazuje pokracovat porusovani prav zalobct.

Vyrok V.

Zaloba se v ¢asti smeéfujici viici neprovedeni dostatecnych
adaptacnich opatreni se zamita



Podminky pro podani zasahoveé zaloby

Zalobce musi byt pfimo dot¢en

tani ledovc(i, vymirani druht, zvySovani teploty,
nedostatek vody, migrace

nejde jen o globalni nasledky zmény klimatu, ale o
jejich mistni nezadouci projevy - je dan individualni
zajem
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2) Zasah musi kratit zalobce na jeho pravech

Pravo na pfiznivé zivotni prostiedi vymezil soud jako
pravo na ziti v takovych klimatickych podminkach,
které umoznuji neruseny vykon zivotnich potieb
clovéka

vewv/

Neni rozhodné, Ze nejzavaznéjsi dopady zmény
klimatu zatim nenastaly — stat musi prijmout
preventivni opatfeni (Urgenda)



3) Nezakonnost zasahu

Necinnost je nezakonna, mél-li zalovany povinnost konat a
tuto povinnost nesplnil.

Patizskou dohodu povazoval soud jen za vykladovou
pomiticku, pramenem sub. prava byl ¢l. 35 Listiny

Mitigacni opatieni — zalovani spole¢né nepfipravili
konkrétni plan, ktery by umoznoval dosahnout cilti z
Parizské dohody.

Adaptacni opatieni — zZalovani pribézné kontroluji a
vyhodnocuji plnéni opatieni. V rdmci primyslu a
energetiky je plnéno 92% opatfeni.



4) Zalobci musi byt zkraceni na svych
pravech nezakonnym zasahem

Jedna se o nec¢innost nikoli rozhodnuti

Zalovani se doupousti zasahu tim, ze doposud
nepfijali dostatec¢né konkrétni plan mitiga¢nich
opatreni.
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5) Zasah smeéroval primo proti zalobci

Musi byt dana pric¢inna souvislost mezi zasahem a
zkracenim prav zalovaného

Ke zméné klimatu by sice doslo, ovSem zména by byla
mirnejsi
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Rozsudek NSS ze dne 20. 2. 2023 sp. zn. 9 As
116/2022

Pii pInéni klimatickych zavazki jedna CR kolektivné v
ramci EU

7 mezinarodniho ani z unijniho prava neplyne pro CR
povinnost snizit emise sklenikovych plynti do roku
2030 0 55%.

V ramci EU doposud nedoslo k zavaznému rozpocitani
kolektivniho zavazku mezi ¢lenské staty

Paiizska dohoda nevymezuje uhlikovy rozpocet CR,
ale toliko konecny cil mezinarodniho spolecenstvi



