Uznani a vykon ciziho rozhod¢iho nalezu
Institut uznani a vykonu obecné

Tato kapitola se zabyva institutem uznani a vykonu cizich rozhod¢ich nalezt. Tedy za jakych
okolnosti miize mit rozhodnuti ciziho rozhodéiho organu G¢inky na tzemi Ceské republiky.

Jedna se tedy o oblast mezindrodniho rozhodc¢iho fizeni.

Mezinarodni pravo je obecné ovladano principem svrchovanosti a suverenity statd. To
znamena, ze stat miize vykonavat zakonoddrnou a soudni moc pouze na svém uzemi (zdsada
teritoriality). Proto pouze ceské organy (soudy) mohou rozhodovat o vykonu
rozhodnuti/rozhodéiho nalezu na tizemi Ceské republiky. Rozhod¢i nélez ma pravni uéinky
pouze na uzemi statu, kde byl vydan. Aby mohl mit cizi rozhod¢i nalez G€inky na uzemi jiného
statu, nez kde byl vydan, musi projit fizenim, jehoz vysledkem je uznani a vykon rozhod¢iho
nalezu ve staté mista jeho vykonu. Cizi rozhod¢i nélez tak mize mit i¢inky na tizemi takového

statu a mize byt vykonan za podminek totoznych s vykonem doméaciho rozhodciho nalezu.

V fizeni o uznani se cizi rozhod¢i nalez zasadné nepiezkoumava ve véci samé. Soud zkouma
pouze splnéni zékladnich procesnich podminek a soulad s vefejnym potfadkem statu, ve kterém
je o uznani zadano. Divody pro odepteni uznani lze rozdélit na divody, které se zohlednuji na
navrh strany, ex offo nebo na zakladé obou zptisobil. Rizenim o uznani tak nabyva cizi rozhodéi
nalez stejnych Gc€ink, jaké ma ve staté svého piivodu. Samotny vykon ciziho rozhodciho nélezu

pak provadi tuzemsky organ na zakladé tuzemskych procesnich predpist.

Dusledkem odepteni uznani a vykonu ciziho rozhod¢iho nalezu neni jeho zruseni nebo jeho
uplatnitelnost na uzemi jiného statu. Odepfeni uznani a vykonu ciziho rozhod¢iho nélezu

eskym soudem je jen a pouze nemoznost jeho vykonu na tizemi Ceské republiky.
1.11 Newyorska umluva o uznani a vykonu cizich rozhodéich nalezi

Jak uvadi Rozehnalova, patefi celého systému mezinarodniho rozhod¢iho fizeni je
Newyorskad umluva Jedna se mezinarodné€ o jednu z nejuspésnéjSich timluv, v sou€asnosti ma
146 smluvnich stati. Newyorska umluva upravuje oblast uznani a vykonu cizich rozhodc¢ich
nalezii vydanych stalymi rozhod¢imi soudy i1 rozhodci ad hoc. Neobsahuje Uipravu podminek
vnitrostatniho vykonu rozhodc¢iho nalezu. Tyto podminky si v rdmci vnitrostatnich procesnich
predpistt upravuje kazdy stat samostatné. V dosahu ceského prava bude vykon ciziho
rozhodciho ndlezu probihat dle §251 a nasl. obCanského soudniho fadu. Newyorskd iimluva

stejné tak neupravuje, jak probihd faze uznani rozhodciho nélezu a otazky ptislusnosti soudu.
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V rezimu Newyorské imluvy mize byt uznan a vykonan tzv. cizi rozhod¢i nalez. Tedy
rozhod¢i nalez, ktery byl vydany na izemi jin€ho statu, nebo rozhod¢i nalez, ktery neni ve state,
kde se zada o uznani a vykon, povazovan za mistni (tuzemsky/narodni) ndlez. Zaklad pro uznani
a vykon je obsazen v ¢lanku III Newyorské umluvy. Ten obsahuje zdvazek statu ,,uznat
rozhodci nalez za zavazny a povolit jeho vwkon podle predpisii o Fizeni, jez plati na vizemi, kde
nalez je uplatiovan, za podminek stanovenych v nasledujicich ¢lancich. Pro uznani a vykon
rozhod¢ich ndlezii, na néz se vztahuje Umluva, nebudou stanoveny podstatné tizivéjsi podminky
nebo vyssi soudni poplatky, nez jsou stanoveny pro uznani a vykon rozhodcich nalezii mistnich
(ndrodnich)“. Umluva tak stanovi, Ze uznani a vykon rozhod¢iho nalezu se Fidi jejimi
podminkami a jeho samotny vykon pak narodnimi procesnimi piedpisy. Clanek IV Umluvy

pak obsahuje podminky pro piedlozeni navrhu na uznani a vykon.

Divody pro odepieni uznani a vykonu jsou upraveny v ¢lanku V Newyorské umluvy. Clanek
V je rozdé€len do dvou ¢asti. Prvni ¢ast predstavuje diivody pro odepieni uplatnitelné na navrh
strany, soud je sam bez podnétu nemiize ex offo zkoumat (¢lanek V odst. 1). Druha cast
predstavuje duvody, které mize zkoumat ex offo soud (¢lanek V odst. 2). Vycet davodi je
taxativni a nelze pridavat dals$i. Rozhod¢i nalez nelze prezkouméavat ve véci samé. Dukazni

bfemeno nese strana povinna, tedy strana, proti které je uplatiiovdno uznani a nasledny vykon.
Divody dle ¢lanku V odst. 1 uplatnitelné na navrh stran:

e Nezpusobilost stran smlouvy k jednani o rozhod¢i smlouvé, v dasledku ¢ehoz je
rozhod¢i smlouva neplatna. Neplatnost rozhod¢i smlouvy podle zvoleného prava nebo

pii jeho neexistenci podle prava statu, kde byl rozhod¢i nalez vydan.

e Zavazné vady V fizeni, poruseni zasady rovného slySeni stran. Strana, proti které je nalez
uplatiiovan, nebyla fadné vyrozuména o ustanoveni rozhodce, strana nemohla z jinych
divodt uplatnit své pozadavky v fizeni, problémy v souvislosti s doru¢ovanim

pisemnosti a dalsi.

e Vady tykajici se pfimo rozhod¢iho nélezu. Pro zachovani ucelu Umluvy, pokud je
mozné vadnou ¢ast odd¢lit, mize dojit v uznani a vykonu té ¢asti, ktera Zzadnou vadou

netrpi.

e Vady tykajici se slozeni senatu a prub&hu fizeni.
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e Vady tykajici se u¢inkl rozhod¢iho ndlezu. V tomto ptipad¢ se jedna o situace, kdy se
rozhod¢i nalez nestal pro strany zdvaznym, byl zruSen nebo jeho vykon byl odloZen

piislusnym organem zemé, v niZ nebo jejihoz pravniho fadu byl vydan.

Tyto diivody se hodnoti podle jiného pravniho fadu, nez je misto uznani a vykonu. Proto je

jejich uplatnéni dano na zvazeni stranam.

Duvody dle ¢lanku V odst. 2 uplatnitelné soudem ex offo:
e Nearbitrabilita sporu.
e Rozpor s vetejnym poradkem.

Tyto diivody jsou posuzovany podle pravniho fadu statu mista uznani a vykonu, posuzuji se
proto ex offo. Poruseni tohoto typu je zavaznéjsi, jsou naruSeny zékladni zasady platné pro
danou oblast prava. Arbitrabilita byla rozebrana na jinych mistech této publikace, na tomto
misté bude proto rozebran institut verejného poraddku v rezimu Newyorské imluvy. Musi se

jednat o zavazné naruSeni fizeni, které miZe spocivat v téchto oblastech:

e Nestrannost rozhodce. Rozhodce nesmi mit osobni zajem na véci a musi byt ve vztahu

ke stranam nezavisly a nepodjaty.

e Nemoznost uplatnéni zakladnich procesnich prav stran. Napft. situace, kdy strana nebyla

fadn€ uvédomena o fizeni a nemohla tak aktivné uplatnit sva préava.

e Dalsi poruseni procesnich prav. Napt. nedoru¢ovani pisemnosti, vydani rozhod¢iho

nalezu, ktery byl ovlivnén trestnym jedndnim strany nebo rozhodce.
e Nedostatek odiivodnéni rozhod¢iho nélezu.

DalSim zptisobem, jak je mozné zadat o uznani a vykon ciziho rozhod¢iho nalezu, jsou

dvoustranné smlouvy o pravni pomoci (viz vyklad vyse).
Uznani a vykon ciziho rozhodc¢iho nalezu dle ¢eského prava

Uznani a vykon cizich rozhodc¢ich nalezu je v sou¢asné dob¢ upraveno v §§ 120 a nasl. zakona
o mezinarodnim pravu soukromém. Tato ustanoveni se pouziji v ptipad¢, kdy doteny stat neni
smluvnim statem Newyorské umluvy mezi timto staitem a Ceskou republikou neni uzaviena

dvoustrannd smlouva o pravni pomoci upravujici uznani a vykon rozhod¢ich nalezi.

Zékon o mezindrodnim pravu soukromém obsahuje podminky pro odepieni uznani a vykonu
cizich rozhod¢ich nalezi pomérné odlisné od Newyorské umluvy. Cizi rozhod¢i nalez nebude

vykonén, neni-li zaruena vzdjemnost (§ 120 zdkona o mezinarodnim pravu soukromém).
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Vzajemnost se povazuje za zarucenou také v pfipad€, kdy cizi stat prohlaSuje vSeobecné cizi
rozhodci nalezy za vykonatelné za podminky vzajemnosti — princip tzv. materialni vzajemnosti
. Diivody pro odepieni uznani a vykonu se zkoumaji soudem ex offo. Uznani nebo vykon ciziho

rozhodc¢iho nalezu bude odepften, jestlize:

e rozhod¢i nalez neni podle prava statu, v némz byl vydan, pravomocny nebo

vykonatelny;
e byl zruSen ve staté, v némz byl vydan nebo podle jehoz pravniho fadu byl vydan;
e rozhod¢i nélez je stizen vadou, pro kterou jej lze zrusit;
e rozhod¢i nalez odporuje veiejnému poradku Ceské republiky.

Uznéni ciziho rozhod¢iho nélezu se nevyslovuje zvlaStnim rozhodnutim. Cizi rozhod¢i nalez

se uznava tim, ze se k nému piihlédne (§ 122 zakona o mezinarodnim pravu soukromém).
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