Pravo rozhodneé pro meritum sporu

Téma 6



Forum a jeho vliv na rozhodné pravo

_IForum — sudiste — zakladni otazky tykajici se domicilizace rizeni
' IRozhoduje o:

l,puvodu” fizeni

‘1Povaze rizeni (domaci, cizi)

IPravu rozhodném pro procesni otazky

“Pravu rozhodném pro meritum sporu

1Vztahu k soudum obecnym (pomocné a kontrolni funkce, pfisti prednaska)

1Vazba na nakladani s rozhodCim nalezem (moznost zruseni vs. odepreni uznani a vykonu)

— =
I



Rozhodné pravo pro meritum sporu

_Teritorialni pristup
" 10bdoba feSeni pred soudy, také v vztahu k umluvam

1Smluvni pristup

“IPrincip autonomie vule stran je vedoucim pfistupem, rozhodci nebo strany maji vyraznéjsi
volnost v urCeni

"IRUzné stupné autonomie

1V dispozici jsou i umluvy

— =
I



Rozhodné pravo pro meritum sporu

“IMira volnosti smluvnich stran

IMoznost volby vzdy

“IVybér pravniho radu

“IVybér konkrétni normy z pravniho radu

IVymeér lex mercatoria

"IPfednostni aplikace smlouvy a obchodnich zvyklosti nebo jinych nestatnich prostredku
(dnes trendy u FIDIC)

~1Jiné rozhodovani nez dle prava
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Stupné volnosti rozhodcu

1, klasicka® kontinentalni doktrina — dle zakona o koliznich norem
_Vyber dle kterychkoliv koliznich norem Ci jejich kombinace
IVybér principu

"IVoia direct — cesta bez koliznich norem

10tazky

[I1Stabilizacni dolozky
1Volba prava, podle kterého je posuzovana smlouva neplatna
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Rozhodné pravo — faze nalezaci -
vhitrostatni

1§ 25 odst. 3 ZRR

_IPri rozhodovani se rozhodci ridi hmotnym pravem pro spor
rozhodnym,; mohou vsak spor rozhodnout podle zasad
spravedinosti, avsak jen tehdy, jestlize Je k tomu strany vyslovne
poverily.
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Rozhodné pravo — faze nalézaci -
mezinarodni

1§ 119 ZMPS

"IPravem rozhodnym pro spor je pravo zvoleneé stranami. Pokud strany toto
pravo nezvolily, urci je rozhodci na zaklade ustanoveni tohoto zakona. Ke
koliznim ustanovenim rozhodného prava Ize prihlédnout jen tehdy, jestlize to
vyplyva z volby prava ucinene stranami. Jestlize strany k tomu rozhodce
vyslovné povérily, mohou rozhodci rozhodnout spor podle zasad
spravedlInosti; jde-li o spory ze spotrebitelskych smluv, musi byt také pouzita
ustanoveni jinak rozhodného prava na ochranu spotrebitelu. Take pro
rozhodovani v rozhodcim rizeni plati ustanoveni § 87 odst. 2.
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Rozhodné pravo — faze nalezaci -
mezinarodni

1. Volba prava

2. Neni-li pravo zvoleno, pak kolizni normy platici v CR (v&etné
koliznich norem EU? viz dale)

3. Také zasady spravedinosti
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Rozhodné pravo — faze exekucni

"IPouziti rozhodneho prava v rozporu s pravidly mista fora neni
duvodem pro odepreni uznani nebo zruseni rozhodcéiho nalezu
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Jine metody pro meritum sporu

_ILex mercatoria

1Otazka, zda je mozné pravidla lex mercatoria pouzit primo a
misto prava statu, nebo jen v mezich rozhodného prava statu

_|Zakladni umisteni lex mercatoria je v mezinarodnim rozhodcim
fizeni
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Lex mercatoria

"1Soubor pravidel nestatniho puvodu

IMezinarodni obchodni zvyklosti

10becné zasady pravni

[1Sjednocené terminy typu INCOTERMS

IFormularové smlouvy vzniklé na mezinarodni urovni

"JRuzna pravidla mezinarodni legislativy statu, ktera se pouzivaji v praxi, ale nestala se
platna nebo ucinna
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Lex mercatoria

“1Zpusoby aplikace

1. Subsidiarni aplikace
2. Rovnocenna aplikace
3. Prednostni aplikace
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Rozhodovani dle zasad spravedilnosti

1§ 25/3 ZRR, § 119 ZMPS

IRozhodovani odtrzeno od statniho prava (vCetné kogentnich
norem)

[1Zavisi Cisté na uvazeni rozhodcu, co je spravedlivé

“IMoralni

" IKdy — nejpozdeji pred zahajenim projednavani

"IMoznost spojeni volby prava s naslednym rozhodovanim podle
zasad spravedInosti

INedopada na procesni stranku sporu
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Tronc comun

_1IVVychazi z komparace prav stran

_|Zakladni myslenka — kdyby strany volily pravo, tak kazda by
,urcite” chtela volit svoje pravo

1Vede k pouziti principu totoznych v obou pravnich radech

"INapr. Channel Tunnel Contract

"1 The construction, validity and performance of the contract shall in all respect be governed
by and interpreted in accordance with the principles common to both English and
French law, and in the absence of such common principles by such general principles of
international trade law as have been applied by national and international tribunals
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Amiable compositeur

|Zasady pratelskeho usporadani
_INekdy neodlisovano od ex aeque et bono
_lJinde jde o rozhodovani dle obecnych zasad
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Aplikace MPS EU v rozhodcCim rizeni
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Dopad prava EU - kolizni

IKolizni normy v Nafizeni Rim | a Rim II
"1Zvyraznéni autonomie rozhodcu
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102/81 Nordsee

ISpor mezi 3 nemeckymi lodarskymi spolecnhostmi

" |Predbezna otazka: Je nemecky RS, ktery ma rozhodnout podle
prava a nikoliv podle zasad spravedlnosti, a jehoz rozhodnuti ma
pro strany stejné ucinky jako rozhodnuti obecneho soudu,
opravneny predlozit ESD predbéeznou otazku?

1SD EU: Soudni dvur nema pravomoc vydat rozhodnuti o
predbézné otazce, kterou mu polozil rozhodce. pravomoc ESD
zavisi na charakteru RR jen to, Ze rozhodce rozhoduje podle
prava, rozsudek vytvari res iudicata, je vynutitelna, nepostacuje,
aby rozhodce ziskal postaveni soudu ve smyslu cl. 177. MUNI
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ESD C-126/97 Eco Swiss

“Ispolecnost Benetton (Niz) uzavrela na dobu 8 let licenCni smlouvu s Eco
Swiss (Hong-Kong) — vyroba hodinek s napisem Benetton Bulowa

| po 5 letech Benetton vypovedel smiouvu

1 Eco Swiss zahdjil RR, vyhral, $ 24mil

1 Benetton napadl RN pro rozpor s verejnym poradkem (nedodrzeni
evropskeho soutézniho prava)

1 SD EU: tam, kde narodni pravo jako duvod pro zruseni rozhod¢iho nalezu
zohlednuje rozpor s verejnym poradkem, je nutné ¢l. 101 a 102 (dnes podle
SFEU) chapat jako soucast verejneho poradku a jejich pripadné poruseni
sankcionovat zrusenim (neuznanim u ciziho RN) pro rozpor s verejnym MUNI
poradkem LAW



ESD C-126/97 Eco Swiss

[Isoudy postupuji pfi zrusovani podle svého prava (napf. Ihuty)

"I nezohledneéni Cl. 101 a 102 rozhodci je nutne zohlednit take jako
_Irozpor RN s verejnym poradkem ve smyslu Cl. V odst. 2 New
Yorské umluvy o uznani a vykonu cizich rozhodcich nalezu
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C-393/92 Almeo

_Ispor mezi nizozemskymi mistnimi distributory elektrické energie a
elektrarenskou spoleCnosti

| distributori zazalovali v rozhodcCim rizeni na vyrovnavaci
priplatek, ktery museli platit (rozdil mezi vyssi cenou za distribuci
do venkovskych oblasti a nizsi cenou pro mestske oblasti)

| prohrali, napadli pred obecnym soudem

| prezkoumavajici soud mel postupovat podle zasad spravedInosti
(na zaklade dohody stran)
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C-393/92 Almeo

1SD EU: to, ze soud rozhoduje na zaklade spravedIlnosti nemeéni
nic na jeho povaze soudniho organu a je proto soudem ve smyslu
cl. 177

| navic ze zasady prednosti unijniho prava vyplyva, ze soud
prezkoumavajici RN podle vnitrostatniho prava a majici
rozhodovat podle zasad spravedinosti, musi dodrzovat unijni
pravni predpisy a zejména predpisy soutezniho prava
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Dekuji za pozornost.



