B. Prakticka kontraktace

1. Vyteste vhodnou formulaci situaci tzv. bitvy forem vcetné reakce na to, ze nékteré pravni rady vyZzaduji dikaz znalosti v¢lenovanych
podminek.
2. Zformulujte tzv. hardship dolozku. Diraz klad’te na prvek, kterym se odlisuje od doloZek vis maior.

C. ReSeni piipadu

Spolecnost Kronospan GmbH se sidlem v Koliné nad Rynem uzavfela s ceskou spolecnosti Drevéna okna, k. s. se sidlem
v Jindfichové Hradci smlouvu o obchodni spolupraci. V jejim ramci mély byt dodavany ceské spolecnosti od riznych filidlek prodavajiciho
v Evropé komponenty pro vyrobu luxusnich drevénych oken a podlahovych krytin. Dopravu mél zajiSt'ovat prodavajici vlastnimi
prostredky.

Smlouva obsahovala mimo jiné nésledujici doloiky (dulezité z hlediska zadani):

a)  Spory, g/kzym se doddni b, V/e{’ vniknon mei nie pode pm@/ﬂﬂ stranami 3 této smlonvy, nebo e sminv v budoncnu uzavienych, budou m%/mdam@/
v rozhodiim rz{’em na dizgemi Ceské republiky; rozhodei piitom sméji postupovat jen podle pravidel Rozhodizho soudn piz Hospoddiské komore CR a
Agrirni komore CR, a to ve nén idinném ke dni padam Zaloby.

b)  Vidediskda dimlnva OSIN o smlonvich o meindrodni koupi zbofi : roku 1980 se na tento 13tah pongije, ¢ kdyby neb]{y splnény podminRy jeji prisobnosti.
Otdgky spadajici do predmétu této dmluvy, které v ni vSak vislovné nejsou feseny, se budon #idit némeckym pravem. Clanky 14 ag 24 této dminvy se na
vRtaly mesi stranami nepousiji.

o) Své pogadavky na dilii dodivky bude Rupujici sdélovat v jazyce némeckém telefonicRy s uvedenim mnoZstvi pogadovaného sbo%i a jeho kidu podle aktudlniho
nabidkového katalogn proddvajiciho verejiovaného na www.euro-kronospan.de. Pokud jde o nzavivdni diliich smluv, strany se dobodly, e poknd kupujéci do
patndcti dnii od odesldni pisemného formuldiového ndvrhu smlouvy neprovede jeho pisemné odmitnuti, ma se za to, ge ndvrh byl piijat beg; vihrad.

d) O provedené kontrole 2bosi po prevzeti sepise kupujici sdpis na vyhrageném misté formuldre, jeng je asilin jako nabidka smlouvy. Tento 3dpis je povinen
odeslat prodavajicimu v den provedent kontroly.

e) V pripade, Ze bogi nebude iidné a véas prohlédnuto, o provedené problidee nebude sepsdn dpis, nebo Rupujici nezaplati kupni cenu iidné a véas, je povinen
do 1% dnai od dorulent pisemné vjzuy prodavajiciho zaplatit za kagdé jednotlivé poruseni sminvni pokutu ve vjsi 10%  ceny doddavky. Ndrok na nihradu
Skody tim nent dotien.

Strany Zaéaly smlouvu realizovat. Série prvnich péti dodavek se uskutecniovala ze Sicilského zavodu Kronospanu. Prodévajici
vzdy zasilal ze své centraly v Koliné e-mailové nabidky podle poZadavki kupu|1c1ho Po patnacti dnech vZzdy odeslal zboZi. V ramci této
transakce se uskutecnily Ctyii diléi dodavky. Ridi& vozu, ktery piedaval zboZzi zaméstnancim kupujiciho, se pokazdé domahal prohhdky
zboZzi a vystaveni protokolu. Kupujici vsak zapis o prohlidce zasilal nasledné postou a datum prohlidky bylo uvedeno vzdy cca 4 az 6
pracovnich dnt po prevzeti zboZi, kupni cena byla placena ve stejném intervalu.

Pri dodani paté zasilky ridi¢ dodavky predal soucasné se zbozim dokument, v némz bylo uvedeno, Ze prodavajici:

I uplatrinje ndrok na smlnvni pokutu 2a predchozi (tyii dodavky, kterd se zaklidd na tom, $e Rupujici nesplnil svon povinnost iddné a véas prohlédnont

2ot a saplatit kupni cenu (pozn. vjsi pokuty se nezabyvejte),

II. odstupuje od smlonvy o obchodni spolupraci, piistup kupujiciho toti podle néj neskytd sdrnku dobré spoluprice, ponévads Rupujici porusuje opakované své

Rdvagky podstatnjm prisobem.

Ukoly:
1. Posud'te pravni rezim uvedené transakce; své stanovisko radné (ale strucné) oduvodnéte. (Max 2 body.)
2. Heslovité zhodnot’te procesni dolozku sub a). (Max 7bod.)
3. Heslovité zhodnot’te dolozku sub b). (Max 2 body.)
4. Zhodnotte proces uzavirani smluv. Zvlasté se vénujte otazce, zda byla pii uzavirani smlouvy splnéna podminka formy? Max 2 body.)
5. Zaklada jednani kupujiciho narok na zaplaceni smluvni pokuty ve vsech slozkach uvedenych dle textu sub L? Své stanovisko
odivodnéte ustanovenimi konkrétnich pravnich norem. Max 2 body.)
6. Posud'te institut smluvni pokuty z hlediska upravy obsazené ve Videnské umluvé. Max 7bod.)
7. Heslovité vyteste pravni reZim odstoupeni od smlouvy dle textu sub IL; odkaZte pfitom na patficna ustanoveni. (Max 2 body.)

D. Fakultativni cast

Zabyvejte se problémem dodini boii, které neodpovidi smlouvé, které se viak hodi pro sicel, k némust se 3bosi téhost provedeni gpravidla vyusiva.
Pokuste se zhodnotit upravu v ramci Videniské tmluvy z pohledu judikatury, praxe ¢i doktriny pokud jde o negativa a pozitiva s ni spojena.
Soucasné navrhnéte strucné smluvni osetfeni rizik s Gpravou spojenych.



B. Prakticka kontraktace

Jako pravaik tvotici navrh formulatové smlouvy pro svého klienta osetii:

Zaclenéni obchodnich podminek do smlouvy.

Riziko vyplyvajici z aplikace clanku 19 Videnské tmluvy.

Aplikaci Videnské umluvy tak, aby mezery byly kryty ceskym pravem a soucasné jsi upozornil druhou stranu na existenci zminéné
tmluvy.

D. Mozné problémy vyplyvajici z ¢lanku 18 odst. 2 Videnské umluvy, zejména tykajici se Casovych okolnosti komunikaci stran a jeji

pravni relevance.

oWy

C. Reseni piipadu

Firma ABC Compact se sidlem v italské Padové a firma Murphy, Ltd. zaloZena ve Velké Britanii a majici sidlo i misto podnikani
v Ceské republice uzaviely ramcovou smlouvu. Dle ni méla firma ABC jednak provadét prizkum a dalsi marketingovou ¢innost na izemi
Ttalie pro firmu Murphy. Zejména od ni méla na svij ucet a svym jménem odebirat rizné prumyslové zbozi vymezené v piiloze ramcové
smlouvy. Konkrétni diléi smlouvy mély byt uzavirany zjednodusenou formou (mailovou objednavkou obsahujici jen typ a mnoZzstvi
vyrobku), nebot’ vétsina ustanoveni tykajici se koupé a prodeje jiz byla uvedena v ramcové smlouvé. V ramcové smlouve byly obsazeny
nasledujici, pro nas zajimava ustanoveni:

L Veskeré spory vypljvajici  této smlouvy budon veseny smirné v koncilialnim vizeni u Mezindrodniho rozhodiiho soudu v Pari.

. Tato smlonva, jakos i dilig ji provadéjici kontraksy, se ¥ide ceskym prdvem.

. Strany problasuji, e pro pripad poruseni smlouvy se sjednavi pausalizovand nahrada skody ve vysi desetindsobku dotieného pornsovaného plnént.

. Kupujici je povinen 3boiéd ihned, nejpozdéji vsak do 1% pracovnich dnii po dojit do jeho skladu v Padové, prohlédnont. Vady kvantitativni budou sepsiny za
pritomnosti notdre. Tento 2dpis bude nejpozdéji do péti dnii po prohlidee askin doporuiené prodavajicimu. Dalsi vady, které nelze jistit pii béiné kontrole,
je mosné reklamovat do jednoho roku od prevzets.

= Jakdkoli odchylka od této smlonvy, sjednané pisemné, je mognd jen pisemnon formon.

ZboZzi bylo pravidelné dodavano po dobu cca 3 let. Vzdy, kdy se objevil problém s mnoZzstvim ¢i kvalitou, byla reklamace vytizena
kladné, a to i kdyz doslo k prodlevé s prohlidkou ¢i zaslanim zapisu. Nikdy nedoslo ani k sepsani notarského zapisu. Vzdy byl zaslan
dokument sepsany kupujicim. Presto byla reklamace vzdy kladné vyrizena a nikdy prodavajici nic nenamital.

Zhruba po prvnim roce se u prodavajiciho zacala ménit postupné situace. Prodavajici totiz zménil dodavatele materialu, ze kterého
vyrabél svou produkei. Novy dodavatel zjevne nezvladal technologii. Prodavajici mu v fadé piipadi vracel materidl. Mél s nim fadu spor,
nékteré dokonce byly medializovany. Nicméné, vzhledem k tomu, Ze mél své vlastni zavazky, i pres Spatnou kvalitu dale vyrabél a dodaval.

Po uvedenych trech letech spoluprace mezi stranami nastal zavazny zadrhel. U jedné zasilky doslo k nasledujici situaci. Kupujici
ptevzal zboZi a ponechal jej ve skladu. Po cca dvou tydnech provedl mnoZstevni kontrolu a zjistil, ze mnoZstvi neodpovida. Reklamoval
doporucenym dopisem, kdy opét vady sepsal sam. Soucasné sniZil kupni cenu.

Soucasné dalsi odbératelé kupujiciho zacali hromadné reklamovat u néj zboZi s tim, Ze ma vady, které se projevily jako mimoradné
rychlé opotiebeni. To bylo dle znaleckého posudku dano nevhodnou technologii pouzitou pri vyrobé materialu, z nichz byl vyrobek
vyroben. Kupujici rovnéZ tuto vadu reklamoval. Soucasné zadal nahradu skody.

Na uvedené reklamace prodavajici sdélil nasledujici:

*  Pokud jde o vady mnoZzstevni, reklamace je v rozporu se smlouvou, nebot’ ta predvida postup a Ility, které nebyly v souladu se
smlouvou. Smlouva mize byt ménéna jen pisemneé.

*  DPokud jde o vady kvalitativni, je sice pro néj zajimavé, Ze se vady tykaji materidlu, o némz mél zpravy, ze neni zcela v poradku,
nicméné vzhledem k uplynuti Ilvity jednoho roku, je reklamace neodtivodnéna a naroky svych odbératelu si musi kupujici fesit sam ve
vlastni reZii.

*  Pokud jde o dolozku tykajici se pausalizované nahrady skody, je tato z pohledu ceského prava neplatna, nebot’ je neurcita a nelze ji
nijak konkretizovat.

Soucasné uvedl, Ze vzhledem k nesolidnosti kupujiciho vypovida ramcovou smlouvu ve vSech ¢astech s jednomeésicni vypoveédi.

Posud”

1. Kvalifikaci a pravni rezim uzavienych smluv (2 body).

2. Situaci, kdy kupujici bude chtit primo Zalovat prodavajiciho u soudu v CR. Je to viibec v daném ptipadé mozné? Oduvodni vzhledem
k uzaviené procesni doloZce, nezapomen na argumentaci pravoimi normami. (2 body)

3. Namitku prodavajiciho tykajici se reklamace mnozstevnich vad. Jak vhodné by mohl reagovat kupujici. Odivodni na ustanoveni vU.
Ne obecné. (2 body)

4. Namitku prodavajiciho tykajici se reklamace jakosti. Jak vhodné by mohl reagovat (argumentovat) kupujici. Opét odivodni na vU. 2
body)

5.V piipadé, Ze bude spor resen u soudu ¢i rozhodciho soudu v CR, zvaz pravai reZim platnosti dolozky o pausalizované nahradé skody.
(1 bod)

6. Pokud vzniknou problémy s jeji konkrétni interpretaci, jde o otazku spadajici do ramce VU? Pokud ano, uved dle jakych zasad
obsazenych v jakém ustanoveni, bude dolozka interpretovana. (1 bod)

7. Mol prodavajici dat vypovéd’? Posud tento akt i z pohledu vU. (2 body)
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