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Narizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003
ze dne 27. listopadu 2003

o prislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech
rodicovské zodpovédnosti a o zruseni nafizeni (ES) ¢. 1347/2000

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spoleCenstvi, a zejména na ¢l. 61 pism. c) a ¢l. 67
odst. 1 této smlouvy,

s ohledem na navrh Komise [1],

s ohledem na stanovisko Evropského parlamentu [2],

s ohledem na stanovisko Evropského hospodafského a socialniho vyboru [3],
vzhledem k témto dlvodiim:

(1) Evropské spolecCenstvi si stanovilo za cil vytvorit prostor svobody, bezpecnosti a prava, ve
kterém je zajistén volny pohyb osob. Proto pfijima SpoleCenstvi mimo jiné opatfeni tykajici se
soudni spoluprace v obcanskopravnich vécech, ktera jsou nezbytna k fadnému fungovani
vnitfniho trhu.

(2) Evropska rada na zasedani v Tampere potvrdila zasadu vzajemného uznavani soudnich
rozhodnuti jako zaklad vytvoreni skutecného soudniho prostoru a jako prioritu urcila pravo na
styk s ditétem.

(3) Natizeni Rady (ES) ¢. 1347/2000 [4] stanovi pravidla pro pfislusnost, uznavani a vykon
rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti obou manzell k détem,
vydavanych v pfipadé fizeni ve vécech manzelskych. Obsah tohoto nafizeni byl z velké ¢asti
prevzat z imluvy ze dne 28. kvétna 1998 zabyvajici se stejnou véci [5].

(4) Dne 3. Cervence 2000 Francie predlozila podnét k prijeti nafizeni Rady o vzajemném vykonu
rozhodnuti ve vécech prav na styk s ditétem [6].

(5) V zajmu zajisténi rovnosti viech déti se toto nafizeni vztahuje na veskera rozhodnuti ve véci
rodi¢ovské zodpovédnosti, véetné opatreni k ochrané ditéte, bez jakychkoliv vazeb na Fizeni ve
vécech manzelskych;

(6) Protoze predpisy o rodicovské zodpovédnosti jsou ¢asto pouzivany v souvislosti s fizenim ve
vécech manzelskych, je vhodnéjsi upravit véci tykajici se rozvodu a rodicovské zodpovédnosti v
jediném predpise.

(7) Toto nafizeni se pouZije na obCanskopravni véci bez ohledu na druh soudu.

(8) Ve véci rozhodnuti o rozvodu, rozluce nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné by toto nafizeni
mélo byt pouzivano pouze na zruseni manzelskych svazk a nemélo by se tykat takovych otazek,
jakymi jsou dlivody rozvodu, majetkové disledky manZzelstvi nebo pfipadna jina dodatecna
opatreni.

(9) Ohledné jméni ditéte by se toto nafizeni mélo pouzit pouze na opatfeni k ochrané ditéte, tj. i)
na urceni osoby, organu nebo jiného subjektu povérenych spravou jméni ditéte, jeho
zastupovanim nebo napomahanim ditéti a na stanoveni jejich ukoll a ii) na spravu, zachovani
jméni ditéte nebo nakladani s nim. V této souvislosti by toto nafizeni napriklad mélo byt pouzito v
pripadech, kdy jsou rodice ve sporu ve véci spravy jméni ditéte. Opatieni tykajici se jméni ditéte,
ktera se netykaji ochrany ditéte, by se méla nadale Fidit nafizenim Rady (ES) €. 44/2001 ze dne
22. prosince 2000 o prfislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v ob¢anskych a
obchodnich vécech [7].

(10) Toto natizeni nema byt pouzito ve vécech tykajicich se socialniho zabezpeceni,
verejnopravnich opatteni obecné povahy ve véci vzdélani nebo zdravi nebo rozhodnuti o pravu
na azyl a imigraci. Kromé toto se nepouzije na uréeni rodicovstvi, protoze tato otdzka je odlisna
od otazky urceni rodicovské zodpovédnosti, ani na otazky spojené s osobnim stavem. Nafizeni se
nepouZije ani na opatreni prijata v dlsledku trestnych ¢ind spachanych détmi.



(11) Toto natizeni se nevztahuje na vyZzivovaci povinnosti, které jsou jiz upraveny nafizenim Rady
¢. 44/2001. Soudy prislusné podle tohoto nafizeni budou obecné prislusné k rozhodovani o
vyzivovaci povinnosti podle ¢l. 5 odst. 2 nafizeni Rady ¢. 44/2001.

(12) Pravidla pro urceni prislusnosti ve vécech rodicovské zodpovédnosti stanovena timto
narizenim jsou formulovana s ohledem na nejlepsi zajmy ditéte, zejména na blizkost. To
znamena, Ze prislusSnym by mél byt predevsim soud clenského statu, ve kterém ma dité své
obvyklé bydlisté, s vyjimkou urcitych pfipadd zmény bydlisté ditéte, nebo soud urceny dohodou
nositel( rodicovské zodpovédnosti.

(13) V zajmu ditéte toto natizeni vyjimecné a za urcitych podminek umoziiuje pfislusSnému soudu
postoupit véc soudu jiného clenského statu, pokud je tento jiny soud z hlediska svého umisténi
vhodnéjsi k projednani véci. V tomto pfipadé by vsak druhy soud nemél mit moznost postoupit
véc soudu tretimu.

(14) Toto nafizeni by mélo byt pouZitelné, aniz je dotéeno pouziti mezinarodniho prava verejného
ve véci diplomatickych imunit. Pokud z d@vodu diplomatické imunity podle mezinarodniho prava
nemUze véc rozhodovat soud jinak pfislusny podle tohoto nafizeni, méla by byt soudni pFislusnost
uréena v souladu s vnitrostatnim pravem clenského statu, v némz dotcena osoba takové imunity
nepoziva.

(15) Nafizeni Rady (ES) €. 1348/2000 ze dne 29. kvétna 2000 o dorucovani soudnich a
mimosoudnich pisemnosti ve vécech obcanskych a obchodnich v ¢lenskych statech [8] se pouzije
na dorucovani pisemnosti v fizeni zahajenych na zakladé tohoto nafizeni.

(16) Toto nafizeni nebrani souddim ¢lenskych statll ucinit v naléhavych pfipadech predbézna
opatfeni, véetné ochrannych, s ohledem na osoby nebo majetek vyskytujici se v uvedeném staté.

(17) V pripadech neopravnéného odebrani nebo zadrzeni ditéte by mélo byt neprodlené zajisténo
navraceni ditéte, proto by se méla nadale pouzivat Haagska umluva ze dne 25. fijna 1980,
dopInéna ustanovenimi tohoto nafizeni, zejména clankem 11. Soudy clenského statu, do kterého
bylo dité neopravnéné odebrano nebo ve kterém bylo neopravnéné zadrzeno, by mély mit
moznost odmitnout jeho navraceni ve zvlastnich, radné odlvodnénych pripadech. Takové
rozhodnuti by vSak mélo byt nahrazeno pozdéjsim rozhodnutim soudu clenského statu, ve
kterém mélo dité bydlisté pred neopravnénym odebranim nebo zadrzenim. Pokud by takové
rozhodnuti uklddalo navraceni ditéte, mélo by navraceni probéhnout bez zvlastniho Fizeni o
uznani a vykonu tohoto rozhodnuti v ¢lenském staté, do kterého bylo dité neopravnéné odebrano
nebo ve kterém bylo neopravnéné zadrzeno.

(18) V pripadé, ze soud odmitl vraceni ditéte podle ¢lanku 13 Haagské umluvy z roku 1980, mél
by informovat pfislusny soud nebo Ustfedni organ clenského statu, ve kterém mélo dité bydlisté
pred neopravnénym odebranim nebo zadrzenim. Pokud soud v uvedeném clenském staté véc
neprevezme, mél by to tento soud nebo Ustfedni organ oznamit stranam. Tato povinnost by
neméla Ustfednimu organu branit v tom, aby toto oznamil rovnéz pfisluSnym statnim organtim v
souladu s vnitrostatnim pravem.

(19) Vyslech ditéte ma vyznamnou ulohu pfi pouzivani tohoto nafizeni, ackoli tento nastroj nema
ménit platné vnitrostatni postupy.

(20) Vyslech ditéte v jiném clenském staté mlze probéhnout zplisoby stanovenymi nafizenim
Rady (ES) ¢. 1206/2001 ze dne 28. kvétna 2001 o spolupraci soudl ¢lenskych statl pri
dokazovani v obcanskych nebo obchodnich vécech [9].

(21) Uznani a vykon rozhodnuti vydanych v ¢lenském staté by mély byt zalozeny na zasadé
vzajemné dlveéry a divody pro neuznani by mély byt omezeny na nezbytné minimum.

(22) Verejné listiny a dohody stran vykonatelné v jednom cClenském staté by mély byt pro Gcely
pouzivani pravidel pro uznavani a vykonu povazovany za rovnocenné rozhodnutim.

(23) Evropska rada dosla na zasedani v Tampere k zavéru (bod 34), Ze je zapottebi, aby
rozhodnuti vydana v fizenich o rodinnych vécech byla "automaticky uznavana v celé unii bez
jakéhokoli zprostredkujiciho Fizeni nebo ddivod{ pro zamitnuti vykonu". Proto by rozhodnuti o
pravu na styk s ditétem a rozhodnuti o navraceni osvédcena v ¢lenském staté plivodu v souladu
s timto nafizenim méla byt uznavana a vykonatelna ve vSech ostatnich ¢lenskych statech, aniz by
bylo vyzadovano dalsi fizeni. Opatreni pro vykon téchto rozhodnuti se nadale fidi vnitrostatnim
pravem.



(24) Proti osvédceni vystavenému pro usnadnéni vykonu rozhodnuti by nemélo byt mozné podat
opravny prostiedek. Opravny prostiedek by mél byt ptipustny pouze v pfipadech vécné chyby, tj.
pokud osvédceni nevyjadfuje presné obsah rozhodnuti.

(25) Ustredni organy by mély spolupracovat v obecnych i konkrétnich vécech, véetné spoluprace
za UCelem podpory smirného feSeni rodinnych sporll ve vécech rodicovské zodpovédnosti. Proto
by Ustfedni organy mély byt zapojeny do Evropské soudni sité pro obcanské a obchodni véci,
zfizené rozhodnutim Rady 2001/470/ES ze dne 28. kvétna 2001 o vytvoreni Evropské soudni sité
pro obcanské a obchodni véci [10].

(26) Komise by méla zverejiovat a aktualizovat seznamy soudl a opravnych prostiedkd, které ji
sdéli Clenské staty.

(27) Opatreni nezbytna k provedeni tohoto nafizeni by méla byt pfijata v souladu s rozhodnutim
Rady 1999/468/ES ze dne 28. ¢ervna 1999 o postupech pro vykon provadécich pravomoci
svérenych Komisi [11].

(28) Toto nafizeni nahrazuje nafizeni (ES) ¢. 1347/2000, které se v disledku toho zrusuje.

(29) Pro fadné uplatiiovani tohoto nafizeni by Komise méla pfezkoumavat jeho pouzivani a
navrhovat nezbytné zmény.

(30) Spojené kralovstvi a Irsko podle ¢lanku 3 Protokolu o postaveni Spojeného kralovstvi a
Irska, pfipojeného ke Smlouvé o Evropské unii a ke Smlouvé o zalozeni Evropského spolecenstvi,
oznamily své prani Ucastnit se pfijimani a pouzivani tohoto nafizeni.

(31) Dansko se v souladu s ¢lanky 1 a 2 Protokolu o postaveni Danska, pripojeného ke Smlouvé
o Evropské unii a ke Smlouvé o zaloZeni Evropského spolecenstvi, neucastni pfijimani tohoto
nafizeni, a proto pro né neni zavazné ani pouzitelné.

(32) Jelikoz cild tohoto nafizeni nemdze byt dosazeno uspokojivé na Grovni Clenskych statd, a
proto jich mlze byt Iépe dosaZzeno na Urovni Spolecenstvi, mize Spolecenstvi pfijmout opatfeni v
souladu se zasadou subsidiarity stanovenou v ¢lanku 5 Smlouvy. V souladu se zasadou
proporcionality stanovenou v uvedeném clanku nepiekracuje toto nafizeni ramec toho, co je
nezbytné pro dosaZeni téchto cilll.

(33) Toto natizeni cti zakladni prava a zachovava zasady Listiny zakladnich prav Evropské unie.
Zejména se snazi zajistit dodrzovani zakladnich prav ditéte stanovenych v clanku 24 Listiny
zakladnich prav Evropské unie,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

KAPITOLA I

OBLAST PUSOBNOSTI A DEFINICE

Clanek 1

Oblast plisobnosti

1. Toto nafizeni se bez ohledu na druh soudu vztahuje na obCanskopravni véci tykajici se
a) rozvodu, rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné;

b) pfiznani, vykonu, prevedeni a Uplného nebo ¢astecného odnéti rodicovské zodpovédnosti.
2. Véci uvedené v odst. 1 pism. b) se mohou zejména tykat

a) prava péce o dité a prava na styk s ditétem;

b) porucnictvi, opatrovnictvi a podobnych institutd;

c) urceni osoby, organu nebo jiného subjektu odpovédnych za dité ¢i jeho jméni nebo
povérenych zastupovanim ditéte ¢i napomahanim ditéti a stanoveni jejich Ukold,

d) umisténi ditéte do péstounské rodiny nebo Ustavni péce;

e) opatieni k ochrané ditéte spojenych se spravou, zachovanim a nakladanim se jménim ditéte.
3. Toto nafizeni se nevztahuje na

a) uréeni nebo popreni rodicovstvi;

b) rozhodnuti o osvojeni, predadopcni opatreni nebo na neplatnost ¢i zruseni osvojenti;

c) prijmeni a jména ditéte;



d) dosazeni zletilosti;

€) vyzivovaci povinnosti;

f) spravy jméni nebo dédictvi;

g) opatfeni prijata v dsledku trestnych ¢ind spachanych détmi.
Clanek 2

Definice

Pro Ucely tohoto nafizeni:

1. "soud" zahrnuje vSechny organy Clenskych statd prislusné k rozhodovani ve vécech spadajicich
do oblasti plisobnosti tohoto nafizeni podle ¢lanku 1;

2. "soudcem" se rozumi soudce nebo Urednik s pravomocemi rovnocennymi soudcovskym ve
vécech spadajicich do oblasti plisobnosti tohoto nafizeni;

3. "Clenskym statem" se rozumi vSechny Clenské staty s vyjimkou Danska;

4. "rozhodnutim" se rozumi rozhodnuti o rozvodu, rozluce nebo prohlaseni manzelstvi za
neplatné a rozhodnuti tykajici se rodicovské zodpovédnosti, vydané soudem clenského statu, bez

ohledu na to, jak je oznaceno, véetné vyraz{ "rozhodnuti", "rozsudek", "usneseni" nebo
n v m,
nafizeni";
5. "Clenskym statem plvodu" se rozumi Clensky stat, ve kterém bylo vydano rozhodnuti, které
ma byt vykonano;
6. "Clenskym statem vykonu" se rozumi Clensky stat, ve kterém je navrhovan vykon rozhodnuti;

7. "rodi¢ovskou zodpovédnosti" se rozuméji veskera prava a povinnosti fyzické nebo pravnické
osoby tykajici se ditéte nebo jméni ditéte, ktera jsou ji svéfena rozhodnutim, pravnimi predpisy
nebo pravné zavaznou dohodou. Tento pojem zahrnuje predevsim pravo péce o dité a pravo na
styk s ditétem;

8. "nositelem rodiCovské zodpovédnosti" se rozumi osoba, ktera ma rodiCovskou zodpovédnost k
ditéti;

9. "pravem péce o dité" se rozuméji prava a povinnosti tykajici se péce osoby o dité, a zejména
pravo urcit misto bydlisté ditéte;

10. "pravo na styk s ditétem" zahrnuje zejména pravo vzit dité na omezenou dobu na misto
odlisné od mista jeho obvyklého bydlisté;

11. "neopravnénym odebranim nebo zadrzenim" se rozumi odebrani nebo zadrzeni ditéte,

a) kterym je porusovano pravo péce o dité vyplyvajici ze soudniho rozhodnuti, ze zakona nebo z
pravné zavazné dohody podle pravnich predpist ¢lenského statu, ve kterém mélo dité své
obvyklé bydlisté bezprostfedné pred odebranim nebo zadrzenim,

a

b) za predpokladu, Ze v dobé odebrani nebo zadrzeni bylo skutecné vykonavano pravo péce o
dité, at’ spolecné nebo samostatné&, nebo by toto pravo bylo vykonavano, kdyby k odebrani nebo
zadrzeni nedoslo. Péce o dité se povazuje za vykonavanou spolecné v pripadé, kdy podle
rozhodnuti nebo ze zakona jeden z nositeld rodicovské zodpovédnosti nemiize rozhodnout o
misté bydlisté ditéte bez souhlasu jiného nositele rodicovské zodpovédnosti.

KAPITOLA II

PRISLUSNOST

ODDIL 1

Rozvod, rozluka a prohlaseni manzelstvi za neplatné
Clanek 3

Obecna prislusnost

1. Ve vécech tykajicich se rozvodu, rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné jsou prislusné
soudy toho ¢lenského statu,

a) na jehoz uzemi
- maji manzelé obvyklé bydlisté, nebo



- méli manzelé posledni spolecné obvyklé bydlisté, pokud zde jeden z nich jesté bydli, nebo
- ma odptrce bydlisté, nebo

- v pripadé spole¢ného navrhu na zahajeni fizeni ma alespon jeden z manZzeld obvyklé bydlisté,
nebo

- ma navrhovatel obvyklé bydlisté, v némz bydlel nejméné jeden rok bezprostfedné pred
podanim navrhu na zahajeni fizeni, nebo

- ma navrhovatel obvyklé bydlisté, v némz bydlel nejméné Sest mésicl bezprostiedné pred
podanim navrhu na zahajeni fizeni, a zaroven je bud’ statnim pfislusnikem tohoto ¢lenského
statu, nebo, v pfipadé Spojeného kralovstvi a Irska, zde ma "domicil";

b) jehoz statnimi pFislusniky jsou oba manzelé nebo, v pripadé Spojeného kralovstvi a Irska, se
jedna o zemi "domicilu" obou manzeld.

2. Pro Ucely tohoto nafizeni se pojem "domicil" vyklada podle pravnich fadt Spojeného kralovstvi
a Irska.

Clanek 4
Protinavrh

Soud, u néhoz probiha Fizeni na zakladé ¢lanku 3, je rovnéz prislusny rozhodovat o protinavrhu,
pokud spada do oblasti plisobnosti tohoto nafizeni.

Clanek 5

Zména rozluky na rozvod

Aniz je dotcen clanek 3, je soud Clenského statu, ktery vydal rozhodnuti o rozluce, rovnéz
pFisIg%nleménit toto rozhodnuti na rozvodové, pokud to pravni predpisy tohoto ¢lenského statu
umoznuji.

Clanek 6

Vylucna povaha prislusnosti podle ¢lank( 3, 4 a 5

Manzel, ktery

a) ma obvyklé bydlisté na Uzemi nékterého Clenského statu nebo

b) je statnim pFislusnikem nékterého Clenského statu nebo, v piipadé Spojeného kralovstvi a
Irska, ma v nékterém z téchto statd "domicil",

mdZze byt v jiném Clenském staté Zalovan pouze podle clankd 3, 4 a 5.
Clanek 7
Zbytkova pfislusnost

1. Neni-li Zadny soud nékterého clenského statu pfislusny na zakladé ¢lankl 3, 4 a 5, urdi se
prislusnost v kazdém clenském staté v souladu s pravem tohoto statu.

2. Proti odptrci, ktery nema obvyklé bydlisté na Gzemi nékterého Clenského statu a neni ani
statnim prislusnikem nékterého ¢lenského statu nebo, v pripadé Spojeného kralovstvi a Irska,
nema na Uzemi nékterého z téchto Clenskych statd "domicil", mlze kterykoli statni prislusnik
nékterého Clenského statu, ktery ma obvyklé bydlisté na Uzemi jiného Clenského statu, vyuZit
stejné jako statni prislusnik tohoto statu pravidla pro urceni prislusnosti platna v tomto staté.

ODDIL 2

Rodicovska zodpovédnost
Clanek 8

Obecna prislusnost

1. Soudy Clenského statu jsou prislusné ve véci rodiCovské zodpovédnosti k ditéti, které ma v
dobé podani zaloby obvyklé bydlisté na Gzemi tohoto Clenského statu.

2. Odstavec 1 plati s vyhradou ¢lank 9, 10 a 12.
Clanek 9
Zachovani prislusnosti podle predchoziho obvyklého bydlisté ditéte



1. V pfipadé, ze se dité zakonnym zplsobem prestéhuje z jednoho Clenského statu do jiného a
ziska zde nové obvyklé bydlisté, ponechaii si soudy clenského statu predchoziho obvyklého
bydlisté ditéte odchylné od ¢lanku 8 pfislusnost po dobu tfi mésicd po prestéhovani pro ucely
Upravy rozhodnuti o pravu na styk s ditétem vydaného v tomto ¢lenském staté pred
prestéhovanim ditéte v pfipadé, Ze nositel prava na styk s ditétem podle rozhodnuti o pravu na
styk ma nadale obvyklé bydlisté v ¢lenském staté predchoziho obvyklého bydlisté ditéte.

2. Odstavec 1 se nepouZije, pokud nositel prava na styk s ditétem uvedeny v odstavci 1 pfijal
prislusnost soudd c¢lenského statu nového obvyklého bydlisté ditéte tim, Ze se Ucastni fizeni u
téchto soudd, aniz by vznesl namitku jejich nepfislusnosti.

Clanek 10
Prislusnost v pfipadech Unosu ditéte

V pripadech neopravnéného odebrani nebo zadrzeni ditéte jsou soudy clenského statu, ve kterém
mélo dité obvyklé bydlisté bezprostfedné pred svym neopravnénym odebranim nebo zadrzenim,
prislusné do doby, kdy dité ziska obvyklé bydlisté v jiném Clenském staté, a

a) kazda osoba, organ nebo jiny subjekt majici pravo péce o dité da souhlas k odebrani nebo
zadrzeni,

nebo

b) dité mélo bydlisté v jiném Clenském staté po dobu nejméné jednoho roku poté, co se osoba,
organ nebo jiny subjekt majici pravo péce o dité dozvédéla nebo se méla dozvédét misto, kde se
dité nachazi, dité si ve svém novém prostredi zvyklo a byla spinéna nejméné jedna z téchto
podminek:

i) do jednoho roku poté, kdy se nositel prava péce o dité dozvédél nebo se mél dozvédét misto
pobytu ditéte, nebyla podana Zadost o navraceni ditéte u pfislusnych organd ¢lenského statu,
kam bylo dité odebrano nebo kde je zadrzovano;

ii) Zadost o navraceni ditéte podana nositelem prava péce o dité byla vzata zpét a ve |h{té
stanovené v bodé i) nebyla podana nova zadost;

iii) véc projednavana u soudu v ¢lenském state, ve kterém mélo dité obvyklé bydlisté
bezprostiedné pred svym neopravnénym odebranim nebo zadrZenim, byla uzavirena podle ¢l. 11
odst. 7;

(iv) soudy Clenského statu, ve kterém mélo dité obvyklé bydlisté bezprostfedné pred
neopravnénym odebranim nebo zadrzenim, vydaly rozhodnuti o pravu péce o dité, které
neobsahuje navraceni ditéte.

Clanek 11
Navraceni ditéte

1. V pripadé, Ze osoba, organ nebo jiny subjekt majici pravo péce o dité pozada prislusné organy
v Clenském staté o vydani rozhodnuti na zakladé Haagské imluvy ze dne 25. Fijna 1980 o
obcanskopravnich aspektech mezinarodnich Gnosl déti (dale jen "Haagska umluva z roku 1980"),
aby dosahl navraceni ditéte, které bylo neopravnéné odebrano nebo zadrZeno v jiném Clenském
staté nez v clenském state, ve kterém mélo dité obvyklé bydlisté bezprostredné pred
neopravnénym odebranim nebo zadrzenim, pouziji se odstavce 2 az 8.

2. P¥i poufZiti ¢lankd 12 a 13 Haagské umluvy z roku 1980 se zajisti ditéti béhem fizeni moZnost
byt vyslechnuto, pokud se to nejevi jako nevhodné s vzhledem k jeho véku nebo stupni
vyspélosti.

3. Soud, u kterého je podana zadost o navraceni ditéte uvedena v odstavci 1, jedna v fizeni o
Zadosti rychle, pficemz vyuZiva nejrychlejsi postupy, které vnitrostatni pravo umoznuje.

AniZ je dotcen prvni pododstavec, vyda soud s vyjimkou pfipadd, kdy to neumoziuji mimoradné
okolnosti, rozhodnuti do Sesti tydn{i od podani zadosti.

4. Soud nem{ze zamitnout zadost o navraceni ditéte na zakladé ¢lanku 13 pism. b) Haagské
Umluvy z roku 1980, pokud se prokaze, Ze byla pfijata vhodna opatfeni k zajisténi ochrany ditéte
po jeho navraceni.

5. Soud nemdZe zamitnout zZadost o navraceni ditéte, pokud osoba, ktera o navraceni ditéte
pozadala, nedostala prilezitost byt vyslechnuta.



6. Pokud soud vyda rozhodnuti o nenavraceni na zakladé ¢lanku 13 Haagské Umluvy z roku 1980,
musi ihned, pfimo ¢i prostfednictvim svého Ustfedniho organu, zaslat opis soudniho rozhodnuti o
nenavraceni a prislusnych pisemnosti, zejména prepisu vyslechd ucinénych pred soudem,
prislusnému soudu nebo Ustfednimu organu ¢lenského statu, ve kterém mélo dité obvyklé
bydlisté bezprostfedné pred svym neopravnénym odebranim nebo zadrzenim, a to v souladu s
vnitrostatnim pravem. Soud musi obdrzet vSechny uvedené pisemnosti do jednoho mésice ode
dne rozhodnuti o nenavraceni.

7. Pokud jiz pred soudy v ¢lenském staté, ve kterém mélo dité obvyklé bydlisté bezprostredné
pred neopravnénym odebranim nebo zadrzenim, nebylo Fizeni jednou ze stran zahajeno, musi
soud nebo Ustfedni organ, ktery obdrzi hlaseni podle odstavce 6, informace takto ziskané
oznamit stranam a vyzvat je, aby v souladu s vnitrostatnim pravem do tfi mésicd od tohoto
oznameni dorucily sva podani soudu, aby soud mohl prosetfit otazku prava péce o dité.

Aniz jsou dotcena pravidla pro soudni pfislusnost uvedena v tomto nafizeni, soud véc uzavre,
pokud v dané Ih{ité neobdrzi Zadné podani.

8. Bez ohledu na rozhodnuti o nenavraceni vydané na zakladé clanku 13 Haagské imluvy z roku
1980 je za ucelem zajisténi navraceni ditéte vykonatelné v souladu s oddilem 4 kapitoly III kazdé
nasledné rozhodnuti nafizujici navraceni ditéte, které vydal soud pfislusny podle tohoto nafizeni.
Clanek 12

Pokracovani prislusnosti

1. Soudy clenského statu prislusné podle ¢lanku 3 rozhodovat o navrhu na rozvod, rozluku nebo
na prohlaseni manzelstvi za neplatné jsou pfislusné rozhodovat o kazdé véci tykajici se
rodiCovské zodpovédnosti spojené s timto navrhem v pFipadg,

a) Ze alespon jeden z manzeld ma rodiovskou zodpovédnost k ditéti
a

b) manzelé a nositelé rodicovské zodpovédnosti v dobé zahajeni Fizeni prislusnost soudd vyslovné
¢i jinym jednoznacnym zplsobem pfijali a je to v zajmu ditéte.
2. Soudni prislusnost podle odstavce 1 kondi,

a) jakmile se rozhodnuti vyhovujici navrhu na rozvod, rozluku nebo na prohlaseni manzelstvi za
neplatné nebo tento navrh zamitajici stane pravomocnym;

b) v pripadech, kdy Fizeni o rodi¢ovské zodpovédnosti ke dni uvedenému v pismenu a) stale
probiha, jakmile se rozhodnuti vydané v takovém fizeni stane pravomocnym;

c) jakmile Fizeni uvedena v pismenech a) a b) skondi z jiného dvodu.

3. Soudy clenského statu jsou prislusné k rozhodnuti ve véci rodi¢ovské zodpovédnosti i v jinych
fizenich, nez ktera jsou uvedena v odstavci 1, v pfipadg, Ze

a) dité ma silny vztah k tomuto ¢lenskému statu, zejména z toho dlivodu, Ze jeden z nositelll
rodiCovské zodpovédnosti ma v tomto Clenském staté obvyklé bydlisté nebo dité je statnim
prislusnikem tohoto ¢lenského statu,

a

b) vSechny strany Fizeni v dobé zahajeni Fizeni prislusnost soudd vyslovné ¢i jinym jednoznacnym
zplsobem prijaly a je to v zajmu ditéte.

4. V pripadé, Ze dité ma své obvyklé bydlisté na Uzemi tretiho statu, ktery neni smluvni stranou
Haagské imluvy ze dne 19. fijna 1996 o pravomoci organ(, pouZzitelném pravu, uznavani a
vykonu rozhodnuti a spolupraci ve vécech rodicovské zodpovédnosti a opatieni k ochrané déti,

povazuje se soudni prislusnost podle tohoto ¢lanku za pfislusnost v zajmu ditéte, zejména pokud
se zjisti nemoznost konani fizeni v daném tretim staté.

Clanek 13

Prislusnost zalozena na pritomnosti ditéte

1. V pripadé, Ze nelze zjistit obvyklé bydlisté ditéte podle ¢lanku 12, jsou prislusné soudy
Clenského statu, ve kterém se dité nachazi.

2. Odstavec 1 se pouzije i na déti, které jsou uprchliky, nebo déti mezinarodné premisténé z
dlvodu nepokojli v jejich zemi.



Clanek 14
Zbytkova soudni prislusnost

Neni-li Zadny soud nékterého clenského statu prislusny na zakladé ¢lankd 8 az 13, urdi se
prislusnost v kazdém clenském staté v souladu s pravem tohoto statu.

Clanek 15

Postoupeni véci k projednani vhodné&ji umisténému soudu

1. Vyjimecné mohou soudy clenského statu prislusné ve véci, pokud se domnivaiji, Zze soud jiného
Clenského statu, ke kterému ma dité zvlastni vztah, je vzhledem ke svému umisténi vhodnéjsi k
projednani véci nebo jeji urcité Casti, a v pFipadé, Ze je to v zajmu ditéte,

a) prerusit fizeni v dané véci nebo jeji Casti a vyzvat strany, aby podaly navrh u soudu tohoto
jiného Clenského statu v souladu s odstavcem 4, nebo

b) pozadat soud jiného Clenského statu, aby prevzal pfislusnost v souladu s odstavcem 5.

2. Odstavec 1 se pouzije

a) na Zadost strany, nebo

b) z podnétu soudu, nebo

¢) na zadost soudu jiného clenského statu, ke kterému ma dité zvIastni vztah v souladu s
odstavcem 3.

Postoupit véc z podnétu soudu nebo na zadost soudu jiného Clenského statu je mozné pouze se
schvalenim alespon jedné ze stran.

3. Ma se za to, ze dité ma zvlastni vztah k ¢lenskému statu ve smyslu odstavce 1, pokud tento
Clensky stat

a) se stal obvyklym bydlistém ditéte poté, co bylo zahajeno fizeni u soudu uvedeného v odstavci
1, nebo

b) je byvalym obvyklym bydlistém ditéte, nebo
c) dité je jeho statnim prislusnikem, nebo
d) je obvyklym bydlistém nositele rodicovské zodpovédnosti, nebo

e) je mistem, kde se nachazi jméni ditéte, a véc se tyka opatreni k ochrané ditéte ve vztahu ke
spravé, zachovani a nakladani s timto jménim.

4. Soud clenského statu prislusny ve véci stanovi Ihiitu, ve které musi byt zahajeno Fizeni u
soud tohoto jiného clenského statu v souladu s odstavcem 1.

Pokud do této doby Fizeni u soudd zahajeno neni, pokracuje soud, ktery fizeni zahajil, ve vykonu
své prislusnosti v souladu s ¢lanky 8 az 14.

5. Soudy tohoto jiného Clenského statu mohou z dlivodu zvlastnich okolnosti véci v zajmu ditéte
pfijmout soudni prislusnost do Sesti tydn{ ode dne, kdy o to byly pozadany v souladu s odst. 1
pism. a) nebo b). V tomto pfipadé se soud, ktery zahajil fizeni jako prvni, prohlasi za nepfislusny.
Jinak soud, ktery zahaijil fizeni jako prvni, pokraCuje ve vykonu své prislusnosti v souladu s ¢lanky
8 az 14.

6. Pro Ucely tohoto ¢lanku soudy spolupracuji bud’ pfimo, nebo prostfednictvim Ustfednich
organd urcenych podle ¢lanku 53.

ODDIL 3

Spolecna ustanoveni

Clanek 16

Zahajeni fizeni u soudu

1. Za zahajeni fizeni u soudu se povazuje okamzik, kdy

a) navrh na zahajeni fizeni nebo jina obdobna pisemnost byl podan k soudu za pfedpokladu, ze
navrhovatel nasledné neopomnél pfijmout opatfeni poZzadovana pro doruceni odp(rci,

nebo



b) pisemnost byla prevzata orgdnem odpovédnym za jeji doruceni v pfipadé, ze musi byt
dorucena pred podanim k soudu, za predpokladu, Ze navrhovatel nasledné neopomnél pfijmout
opatieni pozadovana pro podani pisemnosti k soudu.

Clanek 17

Pfezkoumani pfislusnosti

Pokud je soudu nékterého clenského statu predlozena véc, k niz neni podle tohoto nafizeni
prislusny a k niz je podle tohoto nafizeni pfislusny soud jiného Clenského statu, prohlasi tento
soud bez navrhu svou neprislusnost.

Clanek 18

Pfezkoumani pipustnosti

1. Pokud se odpfirce, ktery ma obvyklé bydlisté v jiném staté, nez je clensky stat, ve kterém byl
navrh podan, nedostavi k soudu, prerusi pfislusny soud fizeni do té doby, nez bude prokazano,
Ze odpdrce mohl byt pisemné vyrozumén o zahajeni fizeni v dostateCném casovém predstihu a
takovym zplsobem, ktery by mu umoznil pfipravu na jednani pfed soudem, nebo ze k tomu byly
ucinény veskeré nezbytné kroky.

2. Ma-li byt navrh na zahajeni fizeni nebo jind obdobna pisemnost zaslan podle tohoto nafizeni z
jednoho ¢lenského statu do druhého, pouZije se misto odstavce 1 tohoto ¢lanku clanek 19
narizeni Rady (ES) ¢. 1348/2000.

3. Pokud nelze pouZit nafizeni Rady (ES) ¢. 1348/2000, doruci se navrh na zahdjeni Fizeni nebo
jina obdobna pisemnost do ciziny podle ¢lanku 15 Haagské imluvy ze dne 15. listopadu 1965 o
dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti v ciziné ve vécech obcanskych a obchodnich.
Clanek 19

PrekaZzka litispendence a zavislé Zaloby

1. Je-li u soudd rdznych Clenskych statl zahajeno mezi tymiz stranami fizeni ve véci rozvodu,
rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné, prerusi soud, u néhoz bylo fizeni zahajeno
pozdéji, bez navrhu Fizeni az do doby, nez se urdi pfislusnost soudu, ktery Fizeni zahajil jako
prvni.

2. Pokud je fizeni ve véci rodicovské zodpovédnosti ke stejnému ditéti v téZe véci zahajeno u
soudd rdznych clenskych statd, prerusi soud, u néhoz bylo Fizeni zahajeno pozdé&ji, bez navrhu
fizeni az do doby, nez se urci prislusnost soudu, ktery fizeni zahajil jako prvni.

3. Pokud je urcena prislusnost soudu, ktery zahajil fizeni jako prvni, prohlasi se soud, ktery Fizeni
zahdjil pozdéji, za nepfislusny ve prospéch tohoto soudu.

V tom pripadé mize strana, ktera podala navrh u soudu, ktery zahdjil fizeni pozdé&ji, podat tento
navrh u soudu, ktery zahajil fizeni jako prvni.

Clanek 20

Predbézna a zajistovaci opatreni

1. V naléhavych pfipadech nebrani toto nafizeni soud@im clenského statu, pokud jde o osoby a
majetek v tomto staté, prijmou predbézna a zajiSt'ovaci opatieni pfipustna podle prava tohoto
Clenského statu, a to i kdyz je podle tohoto nafizeni k rozhodovani ve véci samé prislusny soud
jiného ¢lenského statu.

2. Opatfeni prijatd podle odstavce 1 pozbyvaji GCinnosti v ptipadé, ze soud clenského statu
prislusny ve véci podle tohoto nafizeni ptijal opatreni, kterd povazuje za vhodna.

KAPITOLA III
UZNAVANI A VYKON
ODDIL 1

Uznavani

Clanek 21

Uznavani rozhodnuti

1. Rozhodnuti vydana v nékterém clenském staté jsou v jinych ¢lenskych statech uznavana, aniz
by bylo vyzadovano zvlastni Fizeni.



2. Aniz je dotCen odstavec 3, nevyzaduje se zejména zadné zvlastni Fizeni v pfipadé aktualizace
zaznaml o osobnim stavu v jednom clenském staté na zakladé rozhodnuti tykajicich se rozvodu,
rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné, ktera byla vydana v jiném Clenském staté a proti
kterym podle prava tohoto jiného ¢lenského statu neni mozné podat opravny prostredek.

3. AniZ je dotCen oddil 4 této kapitoly, mdZe kterakoliv dotéena osoba postupy uvedenymi v
oddilu 2 této kapitoly pozadat o vydani rozhodnuti o uznani nebo neuznani rozhodnuti.

Mistni pFislusnost soudd uvedenych v seznamu, ktery kazdy clensky stat zasle Komisi na zakladé
Clanku 68, se urcuje podle vnitrostatniho prava clenského statu, ve kterém je navrh na uznani
nebo neuznani rozhodnuti podavan.

4. Je-li otdzka uznani rozhodnuti vznesena u soudu ¢lenského statu jako predbézna otazka, mlze
o ni tento soud rozhodnout.

Clanek 22

Dlvody pro neuznani rozhodnuti ve véci rozvodu, rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné
Rozhodnuti ve véci rozvodu, rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné se neuzna,

a) je-li takové uznani zjevné v rozporu s verejnym poradkem clenského statu, v némz se o uznani
zada;

b) jestlize odplirce, v jehoz neptitomnosti bylo rozhodnuti vydano, nebyl pisemné vyrozumén o
zahajeni fizeni v dostatecném cCasovém predstihu a takovym zplisobem, ktery by mu umoznil

pripravu na jednani pred soudem, pokud neni zjisténo, ze odplrce rozhodnuti jednoznaénym
zplsobem prijal;

c) jestlize je neslucitelné s rozhodnutim vydanym v Fizeni mezi stejnymi stranami v ¢lenském
staté, v némz se o uznani rozhodnuti Zada; nebo

d) jestlize je neslucitelné s drivéjSim rozhodnutim, které bylo vydano v fizeni mezi stejnymi
stranami v jiném Clenském staté nebo ve tfeti zemi, za predpokladu, Ze toto dfivéjsi rozhodnuti
splfiuje podminky nezbytné k uznani rozhodnuti v ¢lenském staté, v némz se o uznani zada.
Clanek 23

Dlvody pro neuznani rozhodnuti ve véci rodiCovské zodpovédnosti

Rozhodnuti ve véci rodicovské zodpovédnosti se neuzna,

a) je-li takové uznani zjevné v rozporu s verejnym poradkem clenského statu, v némz se o uznani
Zada, pricemz jsou vzaty v Uvahu zajmy ditéte;

b) jestlize bylo rozhodnuti, s vyjimkou naléhavych pfipadd, vydano, aniz mohlo dité vyuZit prava
byt vyslechnuto, a tim byly poruseny zakladni procesni zasady platné v ¢lenském staté, v némz
se 0 uznani zada;

c) bylo-li rozhodnuti vydano v nepfitomnosti strany, ktera nebyla pisemné vyrozuména o zahajeni
fizeni v dostatecném casovém predstihu a takovym zplsobem, ktery by ji umoznil pfipravu na
jednani pfed soudem, pokud neni zjisténo, Ze tato strana rozhodnuti jednoznacnym zplisobem
prijala;

d) na Zadost jakékoli osoby, ktera prohlasuje, Ze rozhodnuti zasahuje do jeji rodiCovské
zodpovédnosti, pokud bylo vydano, aniz mohla tato osoba vyuzit prava byt vyslechnuta;

e) jestlize je neslucitelné s pozdéjSim rozhodnutim ve véci rodicovské zodpovédnosti, které bylo
vydano v ¢lenském staté, v némz se o uznani zada;

f) jestlize je neslucitelné s pozdéjSim rozhodnutim ve véci rodicovské zodpovédnosti, které bylo
vydano v jiném clenském staté nebo ve treti zemi, ve které ma dité obvyklé bydlisté, za
predpokladu, Ze toto pozdé&jsi rozhodnuti splfiuje podminky nezbytné pro jeho uznani v ¢lenském
staté, v némz se o uznani zada,

nebo

g) jestlize nebyl dodrZen postup stanoveny v ¢lanku 56.

Clanek 24

Zakaz prezkoumani prislusnosti soudu zemé plvodu



Prislusnost soudu Clenského statu plvodu nesmi byt pfezkoumavana. Hledisko verejného
poradku uvedené v ¢l. 22 pism. a) a ¢l. 23 pism. a) nelze uplatnit v pfipadé pravidel pro urceni
prislusnosti stanovenych v ¢lancich 3 az 14.

Clanek 25
Rozdily v pouZzitelném pravu

Uznani rozhodnuti nesmi byt zamitnuto z toho dlivodu, Ze pravo Clenského statu, v némz se o
uznani Zada, nepfipousti rozvod, rozluku nebo prohlaseni manZzelstvi za neplatné na zakladé tychz
skutecnosti.

Clanek 26

Zakaz prezkoumani ve véci samé

Rozhodnuti nesmi byt v Zadném pfipadé prezkoumavano ve véci samé.
Clanek 27

Preruseni fizeni

1. Soud Clenského statu, v némz se zada o uznani rozhodnuti vydaného v jiném clenském staté,
mdZe Fizeni pferusit, jestlize byl proti rozhodnuti podan fadny opravny prostredek.

2. Soud Clenského statu, v némz se Zada o uznani rozhodnuti vydaného v Irsku nebo ve
Spojeném kralovstvi, mlze Fizeni prerusit, jestlize je jeho vykon v ¢lenském staté plvodu z
ddvodu podani opravného prostfedku odlozen.

ODDIL 2

Navrh na prohlaseni vykonatelnosti
Clanek 28

Vykonatelna rozhodnuti

1. Vykon rozhodnuti o vykonu rodicovské zodpovédnosti ve vztahu k ditéti vydanych v clenském
staté, v némz jsou vykonatelna a ktera byla dorucena, je nafizen v jiném ¢lenském staté, byla-li
tam tato rozhodnuti na navrh kterékoli zicastnéné strany prohlasena za vykonatelna.

2. Ve Spojeném kralovstvi je vSak vykon takovych rozhodnuti nafizen v Anglii a Walesu, ve
Skotsku nebo v Severnim Irsku, pouze byla-li na navrh kterékoli ziCastnéné strany v této Casti
Spojeného kralovstvi zaregistrovana za Ucelem vykonu rozhodnuti.

Clanek 29
Mistni prislusnost soudd

1. Navrh na prohlaseni vykonatelnosti rozhodnuti se podava u soudu uvedeného v seznamu,
ktery kazdy clensky stat zasle Komisi podle ¢lanku 68.

2. Mistni prislusnost se urcuje podle mista obvyklého bydlisté osoby, vici které je vykon
rozhodnuti navrhovan, nebo podle mista obvyklého bydlisté kteréhokoli ditéte, na néz se navrh
vztahuje.

Pokud se ani jedno z mist uvedenych v prvnim pododstavci nenaléza v Clenském staté vykonu,
uréi se mistni pFislusnost podle mista vykonu rozhodnuti.

Clanek 30
Postup
1. Postup pfi podani navrhu se fidi pravem clenského statu vykonu.

2. Navrhovatel musi poskytnout adresu pro dorucovani v obvodu soudu, ke kterému se navrh
podava. Jestlize vSak pravni predpisy Clenského statu vykonu poskytnuti takové adresy nestanovi,
ustanovi navrhovatel zvlastniho zastupce.

3. K navrhu se prilozi pisemnosti uvedené v ¢lancich 37 a 39.
Clanek 31
Rozhodnuti soudu

1. Soud, u kterého byl navrh podan, neprodlené rozhodne, pficemz ani osoba, vici niz je vykon
navrhovan, ani dité, nejsou v tomto stadiu fizeni opravnény podat k navrhu jakékoli pfipominky.



2. Navrh mlze byt zamitnut pouze na zakladé nékterého z ddvodl uvedenych v clancich 22, 23 a
24.

3. Rozhodnuti nesmi byt za zadnych okolnosti prezkoumavano ve véci samé.
Clanek 32
Oznameni rozhodnuti

Prislusny soudni Grednik neprodlené oznami navrhovateli rozhodnuti o navrhu vydané v souladu s
postupem stanovenym pravnimi predpisy Clenského statu vykonu.

Clanek 33
Opravné prostfedky proti rozhodnuti

1. Proti rozhodnuti o navrhu na prohlaseni vykonatelnosti mize kterakoliv strana podat opravny
prostredek.

2. Opravny prostfedek se podava u soudu uvedeného v seznamu, ktery kazdy Clensky stat zasle
Komisi na zakladé c¢lanku 68.

3. Opravny prostiedek se projednava podle predpisd upravujicich postup ve spornych Fizenich.
4. Jestlize opravny prostiedek podala osoba, ktera prohlaseni vykonatelnosti navrhla, bude

strana, v0ci niz se vykon pozaduje, predvolana pred odvolaci soud. Jestlize se tato strana
nedostavi, pouziji se ¢lanek 18.

5. Opravny prostredek proti prohlaseni vykonatelnosti musi byt podan do jednoho mésice od
doruceni tohoto prohlaseni. Jestlize ma strana, v{ci niz se vykon pozaduje, obvyklé bydlisté v
jiném Clenském staté, nez ve kterém bylo prohlaseni vykonatelnosti vydano, c¢ini IhGta pro podani
opravného prostiedku dva mésice a pocina bézet dnem doruceni prohlaseni vykonatelnosti této
strané osobné nebo v misté jejiho bydlisté. Lhiita nem(ize byt prodlouzena z diivodu vzdalenosti
pro doruceni.

Clanek 34

Odvolaci soudy a opravné prostiedky proti jejich rozhodnutim

Rozhodnuti vydané na zakladé opravného prostiedku mlze byt napadeno pouze v ramci fizeni
uvedenych v seznamu, ktery kazdy clensky stat zasle Komisi podle ¢lanku 68.

Clanek 35

Preruseni fizeni

1. Soud, u néhoz byl podle ¢lanku 33 nebo 34 podan opravny prostiedek, mdze na zadost strany,
vidi niz se vykon navrhuije, fizeni prerusit, jestlize bylo v ¢lenském staté pdvodu rozhodnuti
napadeno fadnym opravnym prostfedkem nebo jestlize Ih{ita pro podani takového radného

opravného prostredku jesté neuplynula. V druhém pripadé mize soud stanovit Ihdtu, béhem niz
je mozné opravny prostredek podat.

2. Pokud bylo rozhodnuti vydano v Irsku nebo ve Spojeném kralovstvi, posuzuje se jakykoli
opravny prostfedek pouzitelny v ¢lenském staté pdvodu pro Gcely odstavce 1 jako radny opravny
prostredek.

Clanek 36
Caste¢ny vykon rozhodnuti

1. Pokud se rozhodnuti tyka vice véci a vykon nem{ze byt nafizen v pIném rozsahu, nafidi soud
vykon jedné nebo vice z téchto véci.

2. Navrhovatel milze pozadat o CasteCny vykon rozhodnuti.
ODDIL 3

Ustanoveni spole¢na pro oddily 1 a 2

Clanek 37

Pisemnosti

1. Strana, ktera zada o uznani rozhodnuti nebo je napada nebo navrhuje vydani prohlaseni o
jeho vykonatelnosti, musi predlozit

a) jedno vyhotoveni rozhodnuti, které splfiuje podminky nezbytné pro uznani jeho pravosti,



a
b) osvédceni uvedené v ¢lanku 39.

2. V pripadé rozsudku pro zmeskani musi strana, ktera zada o jeho uznani nebo navrhuje vydani
prohlaseni o jeho vykonatelnosti, dale predlozit

a) prvopis nebo ovéreny opis pisemnosti, ktera potvrzuje, Ze strané, ktera se k fizeni nedostavila,
byl dorucen navrh na zahajeni fizeni nebo jina obdobna pisemnost,

nebo

b) jakoukoli pisemnost, ktera dosvédcuje, ze odplrce rozhodnuti jednoznacnym zplisobem pfijal.
Clanek 38

Nepredlozeni pisemnosti

1. Pokud nejsou pisemnosti uvedené v ¢l. 37 odst. 1 pism. b) nebo odst. 2 predloZeny, mize
soud urcit IhGtu pro jejich predlozeni, pfijmout rovnocenné pisemnosti, nebo pokud soud uvazi,
Ze jiz byl dostatec¢né informovan, od jejich predlozeni upustit.

2. Na vyzadani soudu se predlozi preklad takovych pisemnosti. Pfeklad musi byt ovéfen osobou k
tomu zpUsobilou v jednom z ¢lenskych statd.
Clanek 39

Osvédceni o rozhodnutich ve vécech manzelskych a osvédceni o rozhodnutich ve vécech
rodiCovské zodpovédnosti

Pfislusny soud nebo organ clenského statu pdvodu na Zadost ztiCastnéné strany vyda osvédceni
na jednotném formulafi obsazeném v pfiloze I (rozhodnuti ve vécech manzelskych) nebo v
priloze II (rozhodnuti ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti).

ODDIL 4

Vykonatelnost urcitych rozhodnuti o pravu na styk s ditétem a urcitych rozhodnuti nafizujicich
navraceni ditéte

Clanek 40

Oblast plisobnosti

1. Tento oddil se pouZzije

a) na pravo na styk s ditétem

a

b) na navraceni ditéte nafizeného rozhodnutim vydanym na zakladé ¢l. 11 odst. 8.

2. Tento oddil nebrani nositeli rodicovské zodpoveédnosti v dovolavani se uznani a vykonu
rozhodnuti v souladu s oddily 1 a 2 této kapitoly.

Clanek 41
Pravo na styk s ditétem

1. Pravo na styk s ditétem, uvedené v ¢l. 40 odst. 1 pism. a), pfiznané vykonatelnym
rozhodnutim vydanym v jednom clenském staté se uznava a je vykonatelné v jiném clenském
staté bez nutnosti prohlaseni vykonatelnosti a bez moznosti namitky proti uznani rozhodnuti,
pokud bylo rozhodnuti osvédceno v ¢lenském staté plivodu v souladu s odstavcem 2.

I v pfipadé, Ze vnitrostatni pravo nestanovi vykonatelnost rozhodnuti pfiznavaijiciho pravo na styk
s ditétem ze zakona, mize plvodni soud prohlasit rozhodnuti za vykonatelné bez ohledu na
pripadny opravny prostiedek.

2. PGvodni soudce vystavi osvédCeni uvedené v odstavci 1 na jednotném formulafi obsazeném v
priloze III (osvédceni tykaijici se prava na styk s ditétem) pouze, pokud

a) v pripadé vydani rozsudku pro zmeskani byla osoba, ktera se k Fizeni nedostavila, pisesmné
vyrozuména o zahajeném fizeni v dostatetném predstihu a takovym zplsobem, ktery by této
osobé umoznil pfipravu na jednani pfed soudem, nebo byla osobé pisemnost dorucena, ale nikoli
v souladu s témito podminkami, nicméné je zjiSténo, Ze tato osoba rozhodnuti jednoznacnym
zplsobem prijala;

b) vSechny dotcené strany dostaly pfilezitost byt vyslechnuty,



a

c) dité dostalo prilezitost byt vyslechnuto, pokud nebyl vyslech povazovan za nevhodny s
prihlédnutim k jeho véku nebo stupni vyspélosti.

Osvédceni se vyhotovuije v jazyce rozhodnuti.

3.V pfipadé, ze ma pravo na styk s ditétem v dobé vydani rozhodnuti preshranicni povahu,
vydava se osvédceni z moci Uredni v okamziku, kdy se rozhodnuti stane vykonatelnym, byt i jen
predbézné. Pokud situace az nasledné ziska preshranicni povahu, vydava se osvédceni na zadost
jedné ze stran.

Clanek 42
Navraceni ditéte

1. Vykonatelné rozhodnuti stanovici navraceni ditéte, uvedené v ¢l. 40 odst. 1 pism. b), vydané v
jednom Clenském staté se uznava a je vykonatelné v jiném clenském staté bez nutnosti
prohlaseni vykonatelnosti a bez moZnosti namitky proti uznani rozhodnuti, pokud bylo rozhodnuti
osvédceno v Clenském staté plvodu v souladu s odstavcem 2.

I v pfipadé, Ze vnitrostatni pravo nestanovi vykonatelnost rozhodnuti pozadujiciho navraceni
ditéte podle ¢l. 11 odst. 8 ze zakona, mlze plvodni soud prohlasit rozhodnuti za vykonatelné bez
ohledu na pripadny opravny prostiedek.

2. Plvodni soudce, ktery vydal rozhodnuti uvedené v ¢l. 40 odst. 1 pism. b), vystavi osvédceni
uvedené v odstavci 1, pouze pokud

a) dité dostalo prileZitost byt vyslechnuto, pokud nebyl vyslech povaZzovan za nevhodny s
prihlédnutim k jeho véku nebo stupni vyspélosti;

b) strany dostaly pfileZitost byt vyslechnuty a

c) soud pfi vydani svého rozhodnuti prihlédl k divoddm a dikazlm, na jejichz zakladé bylo
vydano rozhodnuti podle ¢lanku 13 Haagské umluvy z roku 1980.

V pripadg, Ze soud nebo jiny organ prijme opatieni k zajisténi ochrany ditéte po jeho navraceni
do statu jeho obvyklého bydlisté, obsahuje osvédceni Gdaje o téchto opatfenich.

Plvodni soudce bez navrhu vystavi osvédceni na jednotném formulafi obsaZzeném v pfiloze IV
(osvédceni tykajici se navraceni ditéte).

Osvédceni se vyhotovuije v jazyce rozhodnuti.

Clanek 43

Oprava osvedceni

1. Na veskeré opravy osvédceni se pouZije pravo ¢lenského statu plvodu.

2. Proti vydani osvédceni na zakladé ¢l. 41 odst. 1 nebo ¢l. 42 odst. 1 nelze podat opravny
prostredek.

Clanek 44

Uinnost osvédceni

Osvédceni je ucinné pouze v mezich vykonatelnosti rozhodnuti.

Clanek 45

Pisemnosti

1. Strana, ktera zada o vykon rozhodnuti, musi predlozit

a) jedno vyhotoveni rozhodnuti, které splfiuje podminky nezbytné pro uznani jeho pravosti,
a

b) osvédceni uvedené v ¢l. 41 odst. 1 nebo v ¢l. 42 odst. 1.

2. Pro ucely tohoto clanku

- se k osvédceni uvedenému v ¢l. 41 odst. 1 priklada preklad bodu 12 tykajiciho se podminek pro
vykon prava na styk s ditétem,

- se k osvédceni uvedenému v ¢l. 42 odst. 1 priklada preklad jeho bodu 14 tykajiciho se
podminek k provadéni opatfeni pfijatych pro zajisténi navraceni ditéte.



Preklad musi byt proveden do uredniho jazyka nebo jednoho z Gfednich jazykd ¢lenského statu
vykonu nebo do jiného jazyka, ktery clensky stat vykonu vyslovné prijme. Preklad musi byt
ovéren osobou k tomu zplsobilou v jednom z ¢lenskych statg.

ODDIL 5
Verejné listiny a dohody
Clanek 46

Verejné listiny pfijaté a vykonatelné v jednom Clenském staté a dohody stran vykonatelné v
Clenském staté plvodu jsou uznavany a prohlasovany za vykonatelné za stejnych podminek jako
rozhodnuti.

ODDIL 6

Jina ustanoveni

Clanek 47

Vykondvaci fizeni

1. Vykonavaci Fizeni se Fidi pravem clenského statu vykonu.

2. Kazdé rozhodnuti vydané soudem jiného ¢lenského statu a prohlasené za vykonatelné v
souladu s oddilem 2 nebo osvédcené v souladu s ¢l. 41 odst. 1 nebo ¢l. 42 odst. 1 se vykona v
Clenském staté vykonu za stejnych podminek, za jakych by bylo v tomto ¢lenském staté
vykonano, kdyby v ném bylo i vydano.

Zejména rozhodnuti, které bylo osvédceno v souladu s ¢l. 41 odst. 1 nebo ¢l. 42 odst. 1, nelze
vykonat, pokud je neslucitelné s pozdéji vydanym vykonatelnym rozhodnutim.

Clanek 48
Praktické podminky vykonu prava na styk s ditétem

1. Soudy clenského statu vykonu mohou stanovit praktické podminky organizace vykonu prava
na styk s ditétem, pokud nezbytné podminky nebyly zcela nebo dostatecné uvedeny v rozhodnuti
vydaném soudy clenského statu prislusnymi ve véci a za predpokladu, ze zakladni obsah tohoto
rozhodnuti je nedotcen.

2. Praktické podminky stanovené podle odstavce 1 pozbyvaji ucinnosti na zakladé pozdéjsiho
rozhodnuti soudu Clenského statu pfislusného rozhodnout ve véci.

Clanek 49
Néklady

Ustanoveni této kapitoly, vyjma oddil 4, se rovnéz pouZiji na stanoveni vySe nakladl Fizeni podle
tohoto nafizeni a na vykon rozhodnuti o téchto nakladech.

Clanek 50
Pravni pomoc

Navrhovatel, jemuz se v ¢lenském staté plivodu dostava vyhod Uplné nebo Castecné pravni
pomoci nebo ktery je osvobozen od Uhrady nakladd fizeni nebo poplatkd, je opravnén v ramci
postupl podle ¢lankd 21, 28, 41, 42 a 48 pozivat nejvyhodnéjsi pravni pomoci nebo
nejrozsahlejSiho osvobozeni od Uhrady nakladl Fizeni nebo poplatkl podle prava ¢lenského statu
vykonu.

Clanek 51
Zaruka nebo jistota

Po strané, ktera v jednom clenském staté navrhuje vykon rozhodnuti vydaného v jiném clenském
staté, nemlze byt pozadovana Zadna zaruka ani jistota, jakkoli oznacena z toho ddvodu, ze

a) nema obvyklé bydlisté v ¢lenském staté, v némz je vykon rozhodnuti navrhovan,
nebo

b) je cizim statnim pfislusnikem, nebo pokud navrhuje vykon rozhodnuti ve Spojeném kralovstvi
nebo v Irsku, nema v Zzadném z téchto Clenskych statd "domicil".

Clanek 52
Legalizace nebo dalsi podobné formality



Pisemnosti, na néz odkazuji ¢lanky 37, 38 a 45, nebo pisemnosti o procesni plné moci nevyzaduiji
legalizaci ani jiné podobné formality.

KAPITOLA IV
SPOLUPRACE MEZI USTREDNIMI ORGANY VE VECECH RODICOVSKE ZODPOVEDNOSTI
Clanek 53

Urcéeni

Kazdy Clensky stat urci jeden nebo vice Ustfednich organd, které budou napomocny pfi pouzivani
tohoto nafizeni, a stanovi mistni nebo vécnou pfislusnost kazdého organu. V pripadé, Ze ¢lensky
stat urcil vice nez jeden Ustfedni organ, zasilaji se sdéleni obvykle pfimo danému pfislusnému
Ustfednimu organu. Pokud se sdéleni zasle neprislusSnému Ustfednimu organu, odpovida tento
organ za predani sdéleni pfisluSnému Ustfednimu organu a za informovani odesilatele v tomto
smyslu.

Clanek 54
Obecné Ukoly

Usttedni organy sdéluji informace o vnitrostatnich pravnich predpisech a fizenich a pfijimaji
opatreni ke zdokonaleni pouzivani tohoto nafizeni a k posileni jejich spoluprace. Za timto Ucelem
se vyuziva Evropska soudni sit’ pro obCanské a obchodni véci, zfizena rozhodnutim 2001/470/ES.

Clanek 55
Spoluprace ve vécech tykajicich se rodicovské zodpovédnosti

Ustfedni organy na zadost Ust¥edniho organu jiného ¢lenského statu nebo nositele rodicovské
zodpovédnosti spolupracuji v jednotlivych vécech v zajmu dosaZeni cill tohoto nafizeni. Proto Cini
pfimo nebo prostfednictvim organl vefejné moci nebo jinych subjektl veskeré potirebné kroky v
souladu s pravem tohoto Clenského statu ve véci ochrany osobnich tdajl, aby

a) shromazd'ovaly a vyménovaly informace;

i) o situaci ditéte;

ii) o probihajicich Fizenich nebo

iii) o rozhodnutich tykajicich se ditéte;

b) poskytovaly informace a pomoc nositeldim rodicovské zodpovédnosti, ktefi zadaji o uznani a
vykon rozhodnuti na jejich Uzemi, zejména ve véci prava na styk s ditétem a na navraceni ditéte;
¢) usnadnovaly komunikaci soudd, zejména pfi aplikaci ¢l. 11 odst. 6 a 7 a ¢l. 15;

d) poskytovaly informace a pomoc, které soudy potrebuji pfi pouzivani ¢lanku 56 a

e) usnadnovaly uzavirani dohod mezi nositeli rodi¢ovské zodpovédnosti uchylenim se ke
zprostiedkovani ¢i k jinym prostfedklim a usnadnovaly pfeshranicni spolupraci v této véci.
Clanek 56

Umisténi ditéte v jiném clenském staté

1. V pfipadé, ze soud prislusny podle ¢lank(d 8 az 15 zvaZuje umisténi ditéte do Ustavni péce
nebo do péstounské rodiny a pokud k tomuto umisténi ma dojit v jiném Clenském state, soud
nejprve konzultuje Ustfedni organ nebo jiny pfislusny organ tohoto clenského statu, pokud se v
tomto jiném clenském staté pro vnitrostatni pfipady umisténi déti vyzaduje zasah organu verejné
moci.

2. Rozhodnuti o umisténi uvedené v odstavci 1 Ize v dozadujicim ¢lenském staté vydat, pouze
pokud pfislusny organ dozadaného clenského statu s umisténim souhlasil.

3. Postupy pro konzultaci nebo udéleni souhlasu uvedené v odstavcich 1 a 2 se fidi vnitrostatnim
pravem dozadaného Clenského statu.

4. V pripadg, ze soud prislusny podle ¢lankd 8 az 15 rozhodne o umisténi ditéte do péstounské
rodiny a pokud k tomuto umisténi ma dojit v jiném clenském staté a pro vnitrostatni pripady
umisténi déti se v tomto Clenském staté nevyzaduje zadny zasah organu verejné moci, uvédomi
o tom prislusny soud Ustfedni organ nebo jiny pFislusny organ tohoto Clenského statu.

Clanek 57



Zplsob prace

1. Kazdy nositel rodi¢ovské zodpovédnosti mize Ustfednimu organu clenského statu, ve kterém
ma obvyklé bydlisté, nebo Ustfednimu organu clenského statu, ve kterém ma dité obvyklé
bydlisté nebo ve kterém se dité zdrzuje, podat Zadost o pomoc podle ¢lanku 55. Obecné Zadost
musi zahrnovat vSechny dostupné Udaje, které by mohly usnadnit vykon. Pokud se zZadost o
pomoc tyka uznani nebo vykonu rozhodnuti ve véci rodicovské zodpoveédnosti, které spada do
oblasti plisobnosti tohoto nafizeni, pfiloZi nositel rodiCovské zodpoveédnosti odpovidajici osvédceni
stanovena v ¢lanku 39, ¢l. 41 odst. 1 nebo ¢l. 42 odst. 1.

2. Clenské staty oznami Komisi Uredni jazyk nebo jazyky organll Spolecenstvi jiné nez své viastni,
ve kterych jsou pfipustna sdéleni Gstfednim organdm.

3. Pomoc poskytovana Ustfednimi organy podle ¢lanku 55 je bezplatna.

4. Kazdy Ustfedni organ hradi vlastni naklady.

Clanek 58

Schiize

1. Pro usnadnéni pouzivani tohoto natizeni se Ustfedni organy pravidelné schazeji.

2. Tyto schiize jsou svolavany v souladu s rozhodnutim 2001/470/ES o vytvoreni Evropské soudni
sité pro obCanské a obchodni véci.

KAPITOLA V

VZTAH K JINYM NASTROIOM

Clanek 59

Vztah k jinym nastrojiim

1. Aniz jsou dotceny clanky 60, 63, 64 a odstavec 2 tohoto ¢lanku, nahrazuje toto nafizeni mezi

Clenskymi staty smlouvy platné v okamziku vstupu tohoto nafizeni v platnost, které byly uzavieny
mezi dvéma nebo vice ¢lenskymi staty ve vécech upravenych timto nafizenim.

2. a) Finsko a Svédsko maji moznost prohlasit, Ze se na jejich vzajemné vztahy zcela nebo zlasti
pouzije Umluva ze dne 6. Unora 1931 mezi Danskem, Finskem, Islandem, Norskem a Svédskem
zahrnuijici ustanoveni mezinarodniho prava soukromého o manzelstvi, osvojeni a porucnictvi,
spolu se zavéreCnym protokolem k této imluve, namisto pravidel obsaZenych v tomto nafizeni.
Tato prohlaseni se pFipoji k tomuto natizeni a zverejni se v Urednim véstniku Evropské unie. Tato
prohlaseni je mozné kdykoli zcela nebo z¢asti odvolat.

b) Mezi ob¢any Evropské unie musi byt zachovavana zasada nediskriminace na zakladé statni
prislusnosti.
c) Pravidla pro urceni pfislusnosti obsazena v jakékoliv imluvé uzaviené v budoucnu mezi

Clenskymi staty podle pismene a), ktera se bude tykat véci upravenych timto nafizenim, musi byt
v souladu s pravidly pro urceni pfislusnosti stanovenymi timto nafizenim.

d) Rozhodnuti vydana podle pravidel o urceni prislusnosti odpovidajicich pravidldm uvedenym v
kapitole II tohoto nafizeni v nékterém ze severskych statd, ktery ucinil prohlaseni uvedené v
pismenu a), se v jinych ¢lenskych statech uznaji a vykonaji podle pravidel stanovenych v kapitole
I1I tohoto nafizeni.

3. Clenské staty zaslou Komisi

a) opisy dohod a jednotnych pravnich predpis, které tyto dohody uvedené v odst. 2 pism. a) a
c) provadeéji;

b) oznameni o vypovézeni nebo zméné téchto dohod nebo jednotnych pravnich predpisi.
Clanek 60
Vztahy k nékterym mnohostrannym dmluvam

Pokud se tyCe véci upravenych timto nafizenim, ma ve vztazich mezi clenskymi staty toto nafizeni
prednost pred témito Umluvami:

a) Haagska Umluva ze dne 5. fijna 1961 o pravomoci organ{l a pouZitelném pravu pfi ochrané
nezletilych,

b) Lucemburska Umluva ze dne 8. zafi 1967 o uznavani rozhodnuti tykajicich se rozluky manzeld,



¢) Haagska umluva ze dne 1. ¢ervna 1970 o uznavani rozvodd a zruSeni manzelského soufZiti,

d) Evropska Umluva ze dne 20. kvétna 1980 o uznavani a vykonu rozhodnuti o vychové déti a
obnoveni vychovy déti

a

e) Haagska Umluva ze dne 25. fijna 1980 o obcanskopravnich aspektech mezinarodnich Gnosl
déti.

Clanek 61

Vztah k Haagské imluvé ze dne 19. fijna 1996 o pravomoci organd, pouzitelném pravu, uznavani
a vykonu rozhodnuti a spolupraci ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti a opatreni k ochrané déti

Pokud jde o vztah k Haagské umluveé ze dne 19. fijna 1996 o pravomoci organ(, pouZzitelném
pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti a spolupraci ve vécech rodi¢ovské zodpoveédnosti a opatreni
k ochrané déti, pouzije se toto nafizeni

a) v pripadé, ze dotcené dité ma obvyklé bydlisté na Gzemi Clenského statu;

b) ohledné uznavani a vykonu rozhodnuti vydaného soudem clenského statu na Gzemi jiného
Clenského statu, i pokud ma dotcené dité obvyklé bydlisté na Gzemi tretiho statu, ktery je
smluvni stranou uvedené Umluvy.

Clanek 62
Rozsah ucinnosti

1. Dohody a Umluvy uvedené v ¢l. 59 odst. 1 a v ¢lancich 60 a 61 jsou i nadale ucinné ve vztahu
k vécem neupravenym timto nafizenim.

2. Umluvy uvedené v ¢lanku 60, zejména Haagska Umluva z roku 1980, jsou i nadale ucinné mezi
Clenskymi staty, které jsou jejich smluvnimi stranami, v souladu s ¢lankem 60.

Clanek 63
Smlouvy se Svatym stolcem

1. Toto nafizeni plati, aniz je dot¢ena mezinarodni smlouva (konkordat) mezi Svatym stolcem a
Portugalskem, uzaviena ve Vatikanu dne 7. kvétna 1940.

2. Kazdé rozhodnuti tykajici se neplatnosti manzelstvi pfijaté na zakladé smlouvy uvedené v
odstavci 1 se v Clenskych statech uzna za podminek stanovenych v kapitole III oddilu 1.

3. Odstavce 1 a 2 se rovnéz vztahuji na tyto mezinarodni smlouvy (konkordaty) se Svatym
stolcem:

a) Lateranska smlouva ze dne 11. Unora 1929 mezi Italii a Svatym stolcem, ve znéni dohody a
jejiho dodatkového protokolu podepsanych v Rimé dne 18. Ginora 1984;

b) Dohoda mezi Svatym stolcem a Spanélskem o pravnich zéleZitostech ze dne 3. ledna 1979.

4. Uznavani rozhodnuti uvedenych v odstavci 2 mlze v Italii nebo ve Spanélsku podléhat stejnym
pravidldm a kontrolam, které se pouZivaji pro rozhodnuti cirkevnich soud(l vydana v souladu s
mezinarodnimi smlouvami uzavienymi se Svatym stolcem, uvedenymi v odstavci 3.

5. Clenské staty zaslou Komisi

a) opisy smluv uvedenych v odstavcich 1 a 3,

b) oznameni o vypovézeni nebo zménach téchto smluv.
KAPITOLA VI

PRECHODNA USTANOVEN]

Clanek 64

1. Toto nafizeni se pouZije pouze na soudni fizeni zahajena, na verejné listiny pfijaté nebo na
dohody uzaviené mezi stranami po dni pouZitelnosti tohoto nafizeni stanoveném v Clanku 72.

2. Rozhodnuti vydana po dni pouZitelnosti tohoto nafizeni v fizenich zahajenych pred timto dnem,
ale po vstupu nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 v platnost, jsou uznavana a vykonavana v souladu s
kapitolou III tohoto nafizeni, jestlize pfisluSnost soudu byla uréena na zakladé pravidel, ktera
jsou v souladu s pravidly uvedenymi bud’ v kapitole II tohoto nafizeni, nebo v nafizeni (ES) C.



1347/2000, nebo ve smlouvé uzaviené mezi ¢lenskym statem plvodu a dozadanym clenskym
statem, ktera byla platna v dobé zahajeni fizeni.

3. Rozhodnuti vydana prede dnem pouZitelnosti tohoto nafizeni v fizenich zahajenych po vstupu
nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 v platnost, jsou uznavana a vykonavana v souladu s kapitolou III
tohoto nafrizeni, jestlize se tykaji rozvodu, rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné nebo
pokud se jedna o rozhodnuti ve véci rodiCovské zodpovédnosti obou manzeld k détem vydaného
pri prilezitosti nékterého z téchto fizeni ve vécech manzelskych.

4. Rozhodnuti vydana prede dnem pouZzitelnosti tohoto nafizeni, ale po dni vstupu nafizeni (ES)
¢. 1347/2000 v platnost, v fizenich zahajenych prede dnem vstupu nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 v
platnost jsou uznavana a vykonavana v souladu s kapitolou III tohoto nafizeni, jestlize se tykaji
rozvodu, rozluky nebo prohlaseni manzelstvi za neplatné, nebo pokud se jedna o rozhodnuti ve
véci rodicovské zodpovédnosti obou manzell k détem vydané pri prilezitosti nékterého z téchto
fizeni ve vécech manzelskych a jestlize prislusnost soudu byla ur¢ena na zakladé pravidel, ktera
jsou v souladu s pravidly uvedenymi bud’ v kapitole II tohoto nafizeni, nebo v nafizeni (ES) C.
1347/2000, nebo ve smlouvé uzaviené mezi ¢lenskym statem plvodu a dozadanym clenskym
statem, ktera byla platna v dobé zahajeni fizeni.

KAPITOLA VII
ZAVERECNA USTANOVENT
Clanek 65

Prezkum

Nejpozdéji 1. ledna 2012 a nasledné kazdych pét let predlozi Komise Evropskému parlamentu,
Radé a Evropskému hospodaiskému a socialnimu vyboru zpravu o uplatfiovani tohoto nafizeni na
zakladé informaci poskytnutych ¢lenskymi staty a v pripadé potreby se ke zpravé prilozi navrhy
zmen.

Clanek 66
Clenské staty se dvéma nebo vice pravnimi systémy

S ohledem na Clensky stat, ve kterém plati v rliznych Gzemnich celcich dva nebo vice pravnich
systémU nebo soubord pravidel upravujicich véci, na néz se vztahuje toto nafizeni,

a) se odkazem na obvyklé bydlisté v tomto ¢lenském staté rozumi bydlisté v dzemnim celky;

b) se odkaz na statni pfislusnost nebo v pripadé Spojeného kralovstvi "domicil" vztahuje k
Uzemnimu celku uréenému pravem tohoto statu;

c) se odkaz na organ clenského statu vztahuje k organu dotéeného Uzemniho celku tohoto statu;

d) se odkaz na pravo dozadaného statu vztahuje k pravu tzemniho celku, ve kterém se zada
pfiznani prislusnosti, uznani nebo vykon.

Clanek 67

Udaje o Ustfednich organech a pfipustnych jazycich

Clenské staty sdéli Komisi do ti mésicti po vstupu tohoto nafizeni v platnost

a) nazvy, adresy a komunikacni prostfedky Ustfednich organt urcenych na zakladé ¢lanku 53,
b) jazyky pripustné pro sdéleni Ustfednim organlim na zakladé ¢l. 57 odst. 2

a

c) jazyky pripustné pro vydani osvédceni o pravu na styk s ditétem na zakladé ¢l. 45 odst. 2.
Clenské staty sdéli Komisi veskeré zmény téchto tdajd.

Komise tyto Udaje zverejni.

Clanek 68

Udaje o soudech a opravnych fizenich

Clenské staty zaslou Komisi seznamy soud{ a opravnych fizeni uvedené v ¢lancich 21, 29, 33 a
34 a veskeré jejich zmény.

Komise tyto Udaje aktualizuje a zvefejiiuje je formou zvetejnéni v Urednim véstniku Evropské
unie a jinymi vhodnymi zp@soby.



Clanek 69
Zmény priloh

Zmény jednotnych formulait uvedenych v pfilohach I az IV se pfijimaji s postupem podle ¢l. 70
odst. 2.

Clanek 70

Vybor

1. Komisi je napomocen vybor (dale jen "vybor").

2. Odkazuje-li se na tento odstavec, pouziji se ¢lanky 3 a 7 rozhodnuti 1999/468/ES.
3. Vybor pfijme svij jednaci fad.

Clanek 71

Zruseni nafizeni (ES) €. 1347/2000

1. Nafizeni (ES) ¢. 1347/2000 se zruSuje dnem pouzitelnosti tohoto nafizeni.

2. Odkazy na nafizeni (ES) €. 1347/2000 se povazuji za odkazy na toto nafizeni v souladu se
srovnavaci tabulkou obsaZzenou v pfiloze V.

Clanek 72
Vstup v platnost
Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 1. srpna 2004.

PouZije se ode dne 1. bfezna 2005, s vyjimkou ¢lank{ 67, 68, 69 a 70, které se pouZiji ode dne 1.
srpna 2004.

Toto nafizeni je zavazné v celém rozsahu a pfimo pouzitelné v ¢lenskych statech v souladu se
Smlouvou o zaloZeni Evropského spolecenstvi.

V Bruselu dne 27. listopadu 2003.

Za Radu

predseda

R. Castelli

[1] UF. vést. C 203 E, 27.8.2002, s. 155.

[2] Stanovisko ze dne 20. zaf 2002 (dosud nezverejnéné v Urednim véstniku).
[3] UF. vést. C 61, 14.3.2003, s. 76.

[4] UF. vést. L 160, 30.6.2000, s. 19.

[5] Pi pfijeti nafizeni (ES) €. 1347/2000 vzala Rada na védomi vysvétlujici zpravu k Umluve,
kterou vypracoval prof. Alegria Borras (UF. vést. C 221, 16.7.1998, s. 27).

[6] UF. vést. C 234, 15.8.2000, s. 7.

[7] UF. vést. L 12, 16.1.2001, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné nafizenim Komise (ES) ¢.
1496/2002 (UF. vést. L 225, 22.8.2002, s. 13).

[8] UF. vést. L 160, 30.6.2000, s. 37.
[9] UF. vést. L 174, 27.6.2001, s. 1.
[10] UF. vést. L 174, 27.6.2001, s. 25.
[11] UF. vést. L 184, 17.7.1999, s. 23.

PRILOHA I

OSVEDCENI UVEDENE V CLANKU 39 TYKAJICI SE ROZHODNUTI VE VECECH MANZELSKYCH [1]
1. Clensky stat pivodu

2. Soud nebo organ, ktery osvédceni vydal

2.1 Nazev

2.2 Adresa



2.3 Telefon/fax/e-mail

3. Udaje o manzZelstvi

3.1 Manzelka

3.1.1 Pfijmeni, jména

3.1.2 Adresa

3.1.3 Zemé a misto narozeni

3.1.4 Den narozeni

3.2 Manzel

3.2.1 Pfijmeni, jména

3.2.2 Adresa

3.2.3 Zemé a misto narozeni

3.2.4 Den narozeni

3.3 Zemé, misto (pokud je k dispozici) a den uzavieni manzelstvi
3.3.1 Zemé uzavreni manzelstvi

3.3.2 Misto uzavreni manZzelstvi (pokud je k dispozici)
3.3.3 Den uzavreni manzelstvi

4. Soud, ktery vydal rozhodnuti

4.1 Nazev soudu

4.2 Sidlo soudu

5. Rozhodnuti

5.1 Den

5.2 Cislo jednaci

5.3 Druh rozhodnuti

5.3.1 Rozvod

5.3.2 Prohlaseni manzelstvi za neplatné

5.3.3 Rozluka

5.4 Byl vydan rozsudek pro zmeskani?

5.4.1 Ne

5.4.2 Ano [2]

6. Jména stran, kterym byla poskytnuta pravni pomoc
7. Podléha rozhodnuti dale opravnym prostifedk@m podle prava clenského statu pivodu?
7.1 Ne

7.2 Ano

8. Den nabyti pravni moci v ¢lenském staté, ve kterém bylo rozhodnuti vydano
8.1 Rozvod

8.2 Rozluka

V.. dne..

Podpis a/nebo razitko

[1] Nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o pfislusnosti a uznavani a
vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodiCovské zodpovédnosti a o zruseni
nafizeni (ES) ¢. 1347/2000.

[2] Nutno prilozit listiny uvedené v ¢l. 37 odst. 2.

PRILOHA II



OSVEDCENI UVEDENE V CLANKU 39 TYKAJICI SE ROZHODNUTI VE VECI RODICOVSKE
ZODPOVEDNOSTI [1]

1. Clensky stat plvodu

2. Soud nebo organ, ktery osvédceni vydal

2.1 Nazev

2.2 Adresa

2.3 Telefon/fax/e-mail

3. Nositel(é) prava na styk s ditétem

3.1 Pfijmeni, jména

3.2 Adresa

3.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto Udaje k dispozici)
4. Nositelé rodicovské zodpovédnosti odliSni od téch, ktefi jsou uvedeni v bodé 3 [2]
4.1 4.1.1 Pfijmeni, jména

4.1.2 Adresa

4.1.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto Udaje k dispozici)
4.2 4.2.1 PFijmeni, jména

4.2.2 Adresa

4.2.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto udaje k dispozici)
4.3 4.3.1 Pfijmeni, jména

4.3.2 Adresa

4.3.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto Udaje k dispozici)
5. Soud, ktery vydal rozhodnuti

5.1 Nazev soudu

5.2 Sidlo soudu

6. Rozhodnuti

6.1 Den

6.2 Cislo jednaci

6.3 Byl vydan rozsudek pro zmeskani?

6.3.1 Ne

6.3.2 Ano [3]

7. Déti, na které se vztahuje rozhodnuti [4]

7.1 Pfijmeni, jména a den narozeni

7.2 Pfijmeni, jména a den narozeni

7.3 Pfijmeni, jména a den narozeni

7.4 Prijmeni, jména a den narozeni

8. Jména stran, kterym byla poskytnuta pravni pomoc

9. Potvrzeni o vykonatelnosti rozhodnuti a o doruceni

9.1 Je rozhodnuti vykonatelné podle prava clenského statu pivodu?
9.1.1 Ano

9.1.2 Ne

9.2 Bylo strang, vidi niZ je vykon navrhovan, rozhodnuti doruceno?
9.2.1 Ano

9.2.1.1 PFijmeni, jména strany

9.2.1.2 Adresa



9.2.1.3 Den doruceni
9.2.2 Ne

10. Zvlastni udaje o rozhodnutich o pravu na styk s ditétem, pokud je podle clanku 28
vyzadovana dolozka o vykonatelnosti. Tuto moznost stanovi ¢l. 40 odst. 2.

10.1 Podminky vykonu prava na styk s ditétem (v rozsahu uvedeném v rozhodnuti)
10.1.1 Den, Cas

10.1.1.1 Zacatek

10.1.1.2 Konec

10.1.2 Misto

10.1.3 Zvlastni povinnosti nositeld rodicovské zodpovédnosti

10.1.4 Zvlastni povinnosti osoby s pravem na styk s ditétem

10.1.5 Pfipadnd omezeni spojend s vykonem prava na styk s ditétem

11. Zvlastni Udaje pro rozhodnuti o navraceni ditéte, pokud je podle ¢lanku 28 vyZzadovana
dolozka o vykonatelnosti. Tuto moZnost stanovi ¢l. 40 odst. 2.

11.1 Rozhodnuti uklada navraceni ditéte

11.2 Osoba, které ma byt dité navraceno (v rozsahu uvedeném v rozhodnuti)
11.2.1 Pfijmeni, jména

11.2.2 Adresa

V.., dne ..

Podpis a/nebo razitko

[1] Nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o pfislusnosti a uznavani a
vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodiCovské zodpovédnosti a o zruseni
nafizeni (ES) ¢. 1347/2000.

[2] V pfipadech spolecné péce o dité mlze byt osoba jiz uvedena v bodé 3 uvedena i v bodé 4.
[3] Nutno priloZit listiny uvedené v ¢l. 37 odst. 2.
[4] Pokud je déti vice nez Ctyfi, pouZijte dalsi formular.

PRILOHA III

OSVEDCENI UVEDENE V CL. 41 ODST. DITETEM [1]

1. Clensky stat pivodu

2. Soud nebo organ, ktery osvédceni vydal

2.1 Nazev

2.2 Adresa

2.3 Telefon/fax/e-mail

3. Nositel(é) prava na styk s ditétem

3.1 Prijmeni, jméno

3.2 Adresa

3.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto Udaje k dispozici)
4. Nositelé rodi¢ovské zodpovédnosti odliSni od téch, ktefi jsou uvedeni v bodé 3 [2], [3].
4.1 4.1.1 Pfijmeni, jména

4.1.2 Adresa

4.1.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto udaje k dispozici)
4.2 4.2.1 PFijmeni, jména

4.2.2 Adresa

4.2.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto Udaje k dispozici)



4.3 Jina osoba

4.3.1 Pfijmeni, jména

4.3.2 Adresa

4.3.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto Udaje k dispozici)
5. Soud, ktery vydal rozhodnuti

5.1 Nazev soudu

5.2 Sidlo soudu

6. Rozhodnuti

6.1 Den

6.2 Cislo jednaci

7. Déti, na které se rozhodnuti vztahuje [4]

7.1 Pfijmeni, jména a den narozeni

7.2 PFijmeni, jména a den narozeni

7.3 PFijmeni, jména a den narozeni

7.4 Pfijmeni, jména a den narozeni

8. Podléha rozhodnuti dale opravnym prostfedk@m podle prava clenského statu pivodu?
8.1 Ano

8.2 Ne

9. V pfipadé vydani rozsudku pro zmeskani byl strané, ktera se k fizeni nedostavila, dorucen
navrh na zahajeni Fizeni nebo jind obdobna pisemnost v dostate¢ném predstihu a takovym
zplsobem, ktery by této osobé umoznil pfipravu na jednani pred soudem, nebo byla osobé
pisemnost dorucena, ale nikoli v souladu s s témito podminkami, nicméné je zjiSténo, Ze tato
osoba rozhodnuti jednoznaénym zplsobem pfijala

10. VSechny zlcastnéné strany dostaly pfilezitost byt vyslechnuty

11. Déti dostaly ptilezitost byt vyslechnuty, pokud nebyl vyslech povaZovan za nevhodny s
prihlédnutim k jejich véku nebo stupni vyspélosti

12. Praktické podminky vykonu prava na styk s ditétem (v rozsahu uvedeném v rozhodnuti)
12.1 Den, Cas

12.1.1 Zacatek

12.1.2 Konec

12.2 Misto

12.3 ZvIastni povinnosti nositelll rodi¢ovské zodpovédnosti
12.4 Zvlastni povinnosti osoby s pravem na styk s ditétem
12.5 Omezeni spojena s vykonem prava na styk s ditétem
13. Jména stran, kterym byla poskytnuta pravni pomoc
V.., dne ..

Podpis a/nebo razitko

[1] Nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o prislusnosti a uznavani a
vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpovédnosti a o zruseni
nafizeni (ES) ¢. 1347/2000.

[2] V pripadech spolecné péce o dité mlze byt osoba jiz uvedena v bodé 3 uvedena i v bodé 4.
[3] Zaskrtnéte krizkem pole odpovidajici osobé, vici které ma byt rozhodnuti vykonano.
[4] Pokud je déti vice nez ¢tyfi, pouzijte dalsi formular.

PRILOHA IV
OSVEDCENI UVEDENE V CL. 42 ODST. 1 TYKAJICI SE NAVRACENI DITETE [1]



1. Clensky stat pivodu

2. Soud nebo organ, ktery osvédceni vydal

2.1 Nazev

2.2 Adresa

2.3 Telefon./fax/e-mail

3. Osoba, které ma byt dité navraceno (v rozsahu uvedeném v rozhodnuti)
3.1 PFijmeni, jména

3.2 Adresa

3.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto Udaje k dispozici)
4. Nositelé rodicovské zodpovédnosti [2]

4.1 Matka

4.1.1 Pfijmeni, jména

4.1.2 Adresa (pokud je tento udaj k dispozici)

4.1.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto udaje k dispozici)
4.2 Otec

4.2.1 Pfijmeni, jména

4.2.2 Adresa (pokud je tento Udaj k dispozici)

4.2.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto Udaje k dispozici)
4.3 Jind osoba

4.3.1 Pfijmeni, jména

4.3.2 Adresa (pokud je tento Udaj k dispozici)

4.3.3 Den a misto narozeni (pokud jsou tyto Udaje k dispozici)
5. Odptirce (pokud jsou tyto udaje k dispozici)

5.1 PFijmeni, jména

5.2 Adresa (pokud je tento udaj k dispozici)

6. Soud, ktery vydal rozhodnuti

6.1 Nazev soudu

6.2 Sidlo soudu

7. Rozhodnuti

7.1 Den

7.2 Cislo jednaci

8. Déti, na které se rozhodnuti vztahuje [3]

8.1 Prijmeni, jména a den narozeni

8.2 Prijmeni, jména a den narozeni

8.3 Prijmeni, jména a den narozeni

8.4 Pfijmeni, jména a den narozeni

9. Rozhodnuti uklada navraceni ditéte

10. Je rozhodnuti vykonatelné v ¢lenském staté plvodu?

10.1 Ano

10.2 Ne

11. Déti dostaly prilezitost byt vyslechnuty, pokud nebyl vyslech povazovan za nevhodny s
prihlédnutim k jejich véku nebo stupni vyspélosti

12. Strany dostaly prilezitost byt vyslechnuty



13. Rozhodnuti uklada navraceni déti a soud pfi vydani svého rozhodnuti pfihlédl k d@vodim a
dtkazlm pro rozhodnuti vydané podle ¢lanku 13 Haagské imluvy ze dne 25. fijna 1980 o
obcanskopravnich aspektech mezinarodnich Gnosl déti

14. Dle potfeby Udaje o opatfenich pfijatych soudy nebo organy k zajisténi ochrany ditéte po
jeho navraceni do ¢lenského statu jeho obvyklého bydlisté

15. Jména stran, kterym byla poskytnuta pravni pomoc
V.., dne ..
Podpis a/nebo razitko

[1] Nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o pfislusnosti a uznavani a
vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti a o zruseni
narizeni (ES) ¢. 1347/2000.

[2] Nepovinny Udaj.
[3] Pokud je déti vice nez Ctyfi, pouZijte dalSi formular.

PRILOHA V
SROVNAVACT TABULKA K NARIZENI (ES) ¢&. 1347/2000
Zrusené clanky | Odpovidajici ¢lanky nového znéni |
1]1,2]
23]
3112 |
41|

5|4 |
65|

716 |
87|
917 |

10 | 18 |
11| 16, 19 |
12120 |
13| 2, 49, 46 |
14 | 21 |
15| 22, 23 |
16 | |

17 | 24 |

18 | 25 |
19| 26 |
20| 27 |
21|28 |

22 21,29 |
23130 |
24| 31|
25|32 |
26| 33|

27 | 34 |
28|35 |



29 | 36 |

30 | 50 |
31|51
32|37
33139
34|38 |
35|52 |
36|59 |
37160, 61 |
38|62 |

391 |

40 | 63 |
4166 |

42| 64 |
43|65 |

44 | 68, 69 |
45170 |

46 | 72 |
Priloha I | 68 |
Priloha II | 68 |
Priloha III | 68 |
Priloha IV | Priloha I |
Priloha V | Priloha II |

PRILOHA VI

Prohlageni Svédska a Finska podle &l. 59 odst. 2 pism. a) nafizeni Rady o soudni piislunosti a
uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodiCovské zodpovédnosti,
kterym se zruSuje nafizeni (ES) ¢. 1347/2000

Prohlaseni Svédska

Podle ¢l. 59 odst. 2 pism. a) natizeni Rady o soudni pfislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti
ve vécech manZelskych a ve vécech rodicovské zodpoveédnosti, kterym se zruSuje nafizeni (ES) C.
1347/2000, Svedsko prohlasuje, Ze imluva ze dne 6. unora 1931 mezi Danskem, Finskem,
Islandem, Norskem a Svédskem obsahujici ustanoveni mezinarodniho prava soukromého o
manZelstvi, osvojeni a porucnictvi, spolecné se zaverecnym protokolem k této umluve, se piné
pouZije na vztahy mezi Svédskem a Finskem misto pravidel uvedeného natizeni.

Prohlaseni Finska

Podle ¢l. 59 odst. 2 pism. a) nafizeni Rady o soudni prislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti
ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti, kterym se zrusuje nafizeni (ES) ¢.
1347/2000, Finsko prohlasuje, Ze imluva ze dne 6. Unora 1931 mezi Danskem, Finskem,
Islandem, Norskem a Svédskem obsahujici ustanoveni mezinarodniho prava soukromého o
manzelstvi, osvojeni a porucnictvi, spolecné se zaverecnym protokolem k této umluve, se piné
pouzije na vztahy mezi Finskem a Svédskem misto pravidel uvedeného nafizeni.



