Seminar OP Il — vécna prava - priklady

Podanou zalobou se zalobce domahal urceni Ze je spoluvlastnikem rodinného domu, a
to vrozsahu jedné idedlni poloviny. Tvrdil, ze dim vybudoval spole¢né se svym
bratrem. Ten ted” jeho spoluvlastnické pravo zpochybiiuje. Zalobce piedlozil soudu
dikazy o tom, Ze se na stavbé podilel nemalou finan¢ni ¢astkou. Tvrdil téz, Ze se
s Zalovanym dohodl na tom, Ze nové postavena stavba bude v jejich podilovém
spoluvlastnictvi. Jeden svédek dokonce vypoveédél, ze byl ptimo u toho, kdy se oba
bratfi domlouvali, Gstné se o tom dohodli a rukoudidnim vSe stvrdili. Zrovna je
informoval o tom, Ze rozestavéna budova byla zaevidovana v katastru nemovitosti. Jak
na celou situaci nahlizite? Ma pravdu zalobce ¢i Zalovany?

Pan Novy se rozhodl, Ze si postavi rodinny domek. Pfi stavbé vSak pouzil kradené¢ho
materialu, ktery odcizil svému zaméstnavateli.
a) Posud'te, kdy a komu vznikne vlastnické pravo.
b) Posud’te celou situaci za ptedpokladu, Ze ciziho materidlu bylo pouzito pouze
na opravu (napf. omitky).
¢) Zmeénilo by se néco, kdyby Slo o kompletni rekonstrukci, kdy hodnota
kradeného materialu prevysila cenu stavby pted rekonstrukci?

Traktorista Novotny, ktery oral pole, objevil po provedené orbé hrnec se zlatymi a
stfibrnymi mincemi.

a) Posudte vlastnictvi k mincim.

b) Vysvétlete prava a povinnosti traktoristy.

c) Jaké jsou naroky vlastnika pozemku, pana Novaka?

Na zaklad¢ darovaci smlouvy ziskali manzelé v roce 1995 do vlastnictvi pozemek, na
némz si postavili rekreacni chatu. Pozdéji — po postaveni stavby (r. 1997) — byli
nuceni manzelé dar vratit podle § 630 Ob¢Z.
a) Posud'te celou situaci, zvlasté pak rezim postavené rekreacni chaty.
b) Zménila by se situace, kdyby méli manzelé pozemek v ndjmu, a to na dobu
urcitou, od roku 1995 do roku 1998?

Zalobce se domahal, aby soud ulozil Zalovanému povinnost vyklidit byt, ktery maji
v podilovém spoluvlastnictvi. Soud by m¢él také zalovanému ulozit povinnost ihned
mu vydat klice od bytu a umoznit do né¢ho vstup. Dolozil, Ze jeho podil na bytu ¢ini
7/8, a je tudiz opravnén s bytem nakladat dle svého. Diive sice dal souhlas s tim, aby
byt zalovany uZzival, ale tento souhlas odvolal, a pisemné na to Zalovaného upozornil.
Zalovany, jehoZ podil &ini 1/8, ma navic pfitele s rodinnym domem, u kterého miize
bydlet. Jak by mél dle Vaseho nazoru postupovat soud?

Pani Navratilovd byla podnikavd zena, po ztrdt¢ zaméstnani se rozhodla zacit
s podnikanim. Spole¢né se svym zndmym zalozila spolecnost s ru¢enim omezenym
jako vklad na zakladni kapital pouzila sviij spoluvlastnicky podil na nemovitosti,
kterou vlastnila spolecné¢ se svym bratrem, aniz by s nim o tom promluvila. Bylo dle
VasSeho nazoru vSe v pofadku? Jak byste se divali na situaci, kdyby pani Navratilova
ziidila ke svému podilu zastavni pravo?



