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Situace: Pfedci rodiny Ali Al-Bireha Zili jiz za vlady Otomant nad Palestinou v Tubasu
v oblasti zdpadniho biehu feky Jordanu. Vlastnili nékolik trodnych pozemkii o rozloze 51
hektart, kde rostly rovnéz olivovniky a datlovniky. Ali Al-Bireh zdédil pozemky po otci jako
titiadvacetilety mlady muz, a to béhem studia na brnénské Vojenské akademii Antonina
Zapotockého dne 5. dubna 1967, a sice na zakladé pisemné zavéti, kterou podepsal otec Omar
Al-Bireh rok pted smrti. Notai Mahmud Kassem v Tubasu potvrdil platnost zavéti podle
zékonl a nafizeni, které nadale platily na tomto izemi po ukonceni mandétni spravy Velkou
Britanii dne 15. kvétna 1948. Pravni stav a platnost dosavadnich pravnich ptedpisi byly
potvrzeny prohlaSenim €. 2 vydaném generdlem HaSemem, jenz byl jmenovan jordanskym
krdlem Abdulahem jako vojensky guvernér vSech uzemi na zépadnim biehu feky Jordan.
Zavaznost toliko ztratily ty ptedpisy, které byly v rozporu s transjorddnskym zidkonem o
obran¢ z roku 1935.

Po sloZeni statnich zavérecnych zkouSek dne 25. dubna 1967 na brnénské fakulté
vojenskych technologii se Ali Al-Bireh ihned vratil domt, aby ptevzal rodinné dédictvi.

Béhem tzv. Sestidenni valky, kterd byla zapocata dne 5. Cervna 1967, Izrael dobyl
krom¢ Sinajského poloostrova, vychodniho Jeruzaléma, Gazy a Golanskych vySin také
oblasti zdpadniho bfehu Jordanu. Dne 5. ¢ervna 1977 rozhodl izraelsky vojensky velitel
oblasti Jehuda Fabera na zéklad¢ rozkazu €. 568 o rekvizici pidy vlastnika Ali Al-Bireha
z naléhavych divodli vojenskych a bezpeCnostnich potieb. Samotna rekvizice pudy byla
provedena oblastni izraelskou spravou civilni povahy o rok pozdéji. Od té chvile se na
rekvirovaném pozemku zac¢al budovat nezmérnym usilim kibuc Salom, kde se usidlili nové
ptichozi osadnici z Izraele.
Otazky:

1) Lze pokladat valku vroce 1967 mezi lzraclem, Jorddnskem a Egyptem za

mezinarodni ozbrojeny konflikt?

a. Pouziji val¢ici strany Zenevskou imluvu o ochrané civilnich osob za valky z roku

1949 na ozbrojeny konflikt?
b. Kdy aplikace Zenevské imluvy o ochrané civilnich osob za valky zadina a kdy

konci?
2) Kdy je Uzemi povazovano za okupované podle mezinarodniho préva
humanitarniho?

a. Je to zaleZitost skutecnosti nebo pravniho postaveni nebo obojiho, kdy 1ze pokladat
uzemi za okupované?

b. Je prévni pojem ‘okupovaného tzemi” shodny podle Haagské imluvy o zadkonech
a oby¢ejich pozemni valky z roku 1907 a Zenevské imluvy o ochrané civilnich
osob za valky z roku 1949?

c. Koho a co chrani Haagskd umluva o zédkonech a obycejich pozemni valky z roku
1907?

d. Koho a co chrani Zenevska umluva o ochrané civilnich osob za valky z roku 1949?

3) Upravuje Zenevska umluva o ochrané civilnich osob za valky zroku 1949 bud

otazku, kdo zahajil ozbrojeny konflikt a zdali k jeho chovéani vedla spravedliva

pfi¢ina, anebo zdali je jeho kontrola izemi legitimni?

1) Analyzujte de facto provadéni zavazkd vyplyvajicich z Zenevské umluvy o

ochrang civilnich osob z roku 1946 Izraelem.

a. Miuze byt Zenevska tmluva o ochrané civilnich osob rozdélena na humanitarni a

nehumanitdrni zavazky?



5) Mize byt soukromé vlastnictvi vyvlastnéno, konfiskovano nebo rekvirovano na
okupovaném uzemi podle mezinarodniho prava humanitarniho?

a. Kym?
b. Kdy muze byt soukromé vlastnictvi vyvlastnéno, konfiskovano nebo
rekvirovano?

c. Tyka se rekvizice movitého i nemovitého majetku?
d. Srovnejte Haagskou umluvu o zdkonech a obycejich valky pozemni z roku 1907
s Zenevskou imluvou o ochrané civilnich osob za valky.

6) Byla puda Ali Al-Bireha rekvirovana pro naléhavou bezpecnostni a vojenskou

potiebu?

a. Lze pfedpokladat, Ze potifeby okupaéni armady nebo vojenské nutnosti
ospravedliuji rekvizici soukromého majetku?

7) Dovoluje mezinarodni pravo humanitarni dobrovolné osidlovani obant okupacni

mocnosti na obsazeném izemi, aniz by jim vldda pomdhala nebo podporovala?

a. Ponévadz vale¢nd okupace predstavuje docasny stav, porusuje zalozeni stalych
osad na okupovanych izemi pravidla mezindrodniho prava humanitarniho?

b. Dovoluje stavbu takovych osad na okupovanych tizemich ve prospéch mistniho
palestinského obyvatelstva?

8) Je tzv. haagské pravo pouzitelné na tento piipad?

a. Jsou pouzitelna jeho smluvni pravidla?

b. Jsou pouzitelnd obycejova pravidla obecného mezinarodniho prava?

c. Miuize se zalobce domahat smluvnich pravidel tzv. haagského prava pired
vnitrostatnimi soudy?

9) Jsou pravidla Zenevské umluvy o ochrané civilnich osob za valky zroku 1949

soucasti obycejového obecného mezinarodniho prava?

a. Rozvinulo se obycejové pravo tohoto normového obsahu v letech 1949-1977?
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