Nalezitosti pravnich ukoni, nasledky vadnych pravnich ukont

1. Pojem pravnich ukont

Ukony jsou pravni skute¢nosti, které spo¢ivaji v uréitém lidském chovani (védomi a viile).
Ukony se t¥idi na

pravni ukony a protipravni ukony

podle toho, zda je objektivni pravo schvaluje (aprobuje) i zakazuje (reprobuje).

Oboji mohou byt uskutecnény

¢innosti subjektu, tj. jeho konanim (ikeny komisivni) nebo

necinnosti subjektu, tj. nekondnim néceho (ikony omisivni).

Napriklad prodleni dluznika muze byt projevem jeho nekonani (mnecinnosti). Stejné tak je projevem
nekonani, pokud akceptant neprojevi v urcité lhiité souhlas s nabidkou. Nekonani miize mit rovnéz vyznam
v pripadé vydrzeni viastnického prava nebo prava odpovidajictho vécnému bremeni. Nekonani tedy neni dano
Jjakoukoli necinnosti, nybrz je vzdy relativni jako negace urcitého predpokladaného konani.

2. Pojmové znaky pravnich tikont

Pravni ukony jsou definovany (§ 34) jako
- projevy vile
- smétujici
- ke vzniku, zméné nebo zaniku (zruseni) prav a povinnosti nebo ke zpiisobeni jinych pravnich nasledkd,
které pravni predpisy s takovymi projevy viile spojuji.

Naplnéni téchto znakti je zakladnim piedpokladem pro otdzku vzniku pravniho ukonu.

a) vile

Viile je psychicky vztah jednajiciho ¢loveéka k zamySlenému (chténému) nasledku.

e Existence skute¢né vile bude zkoumana zejména tehdy, jestlize jeji projev vyvolava pochybnosti o jeji
existenci.

e Vile projevena pravnim ukonem nemusi byt vzdy vuli toho, kdo ji projevuje (napf. jednani zadkonného
zastupce nebo opatrovnika)

b) projev

Projevem viile je jakékoli jeji vnéjSi manifestace seznatelnd jinym osobam.
Komisivni pravni ukony se déle déli na pravni ukony

vyslovné a pravni ukony konkludentni.

e Vyslovné pravni ukony jsou tkony vyjadirené lidskou feci (ustné€ i pisemn¢)

Pravni tkony ucinéné Gstni formou se nazyvaji verbalni, u¢inéné pisemnou formou jsou tkony literarni.
Nekteré pravni ukony jsou obligatorné literdrni (uznani dluhu), nékteré mohou byt obligatorn¢ verbalni (v
soucasné pravni upraveé uzavieni manzelstvi).

o Pravni tkon konkludentni

Jde o projev vile u¢inény konkludentnimi ¢iny, tedy projev ucinény jinak nez vyslovné. Je to takovy
projev, ktery nema znaky vyslovného projevu, ale vyjadfuje vili jednajiciho takovym zplisobem, Ze se
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zietelem ke vSem okolnostem piipadu nezanechava pochybnosti o tom, Ze jde o projev vile jednajiciho a jaky
je obsah jeho vile (projeveni nesouhlasu otoenim hlavy ze strany na stranu, zvednuti ruky pfi hlasovani,
wprojeti* kreditni karty ¢tecim zafizenim, vhozeni mince do automatu a zmacknuti tlacitka atd.)

e Pravni ukony mohou byt vykonany i ml¢ky

V obc¢anském pravu vsak neplati zasada, ze ten, kdo ml¢i, souhlasi (,,qui tacet, consentire videtur*). Pravné
relevantni jsou tedy takové smluvni formulace, které s mlCenim (neCinnosti) nespojuji pravni nasledky.
Napiiklad klauzule: ,,Neodpovite-li do urcité doby na nas navrh, budeme mit za to, Ze navrh odmitate* (viz §
43b odst. 1 pism. a).

¢) zamérenost projevu viile

Vile musi smétovat ke vzniku, zméné€ nebo zaniku prav a povinnosti (ville projevena v zertu, pfi vyuce
nebo pifi hife nemusi sméfovat ke vzniku pravniho vztahu).

r ~r

d) uznani projevu viile pravni Ffadem
Projev vile zpisobuje pravni nasledky jen tehdy, jestlize pravo s takovym projevem urcité nasledky
spojuje.

Toto kriterium mé vyznam piedevSim pii rozliSovani tzv. translacnich a obliga¢nich ucinkti smluv o
pievodu nemovitosti (§ 133 ObcZ). Obdobné je tomu napiiklad u ru€eni (to sice vznikd na zdkladé dohody
veftitele s ruCitelem [kterd miize byt 1 ustni], nicméné pravni skutecnosti zptisobujici vznik zavazku z ruceni je
az jednostranné pisemné prohlaseni rucitele - § 546 ObcZ).

Jakmile jsou naplnény pojmové znaky pravniho tkonu, tento VZNIKA (je tzv. perfektni).
Vznik pravniho ukonu se potom dale rozliSuje v zavislosti na tom, zda jde o pravni tkony jednostranné
neadresované (zavet'), jednostranné adresované (vypoveéd), nebo dvoustranné (smlouva).
3. Nalezitosti pravnich ukont

Nasledky, které ucastnici zamysleji, vznikaji pouze z projevu viile, které jsou platnymi pravnimi tkony, to
znamend z projevu vule, které maji vSechny zdkonem stanovené nalezitosti pravnich ukonid. Pfedpokladem
platnosti pravnich tkont je splnéni téchto nalezitosti:

I) Nalezitosti osoby
Ptedpokladem platnosti pravniho ukonu je zpiisobilost toho, kdo ukon ¢ini, k pravnim tkontm (§ 38).

Jestlize pravni ukon ¢ini osoba, kterd byla zbavena ¢i omezena ve zptisobilosti k pravnim tkoniim soudnim
rozhodnutim, je tento ukon neplatny.

Neplatny je i pravni tikon osoby, ktera jedna v dusevni poruse, at’ trvalé ¢i jen pfechodné, ktera ji €ini k
tomuto pravnimu tkonu nezpusobilou.

IT) Nalezitosti viile

a) svoboda

Nedostatkem svobody vile je jednani pod nedovolenym natlakem ze strany druhého ucastnika smlouvy
nebo tieti osoby. Z ditvodu tradicnich rozeznava teorie obCanského prava dva druhy takovéhoto natlaku, a to

e piimé - fyzické donuceni (vis absoluta) a

e bezpravnou vyhrizku (vis compulsiva).

b) vaznost

Projev, ktery je pouze zdanlivé projevem vile a ve skutecnosti vSak tu vile neni nebo skutecnd viile je

jina, je podle § 37 neplatny. Do této kategorie patii ukony provedené Zertem, ve hie, pii vyucovani atd. a dale
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ukony simulované.
Nevaznost vile je zarovei rozporem skute¢né vile s vili projevenou.

Simulovany je pravni tkon pfedstirany, tj. takovy projev, ktery ma ptlisobit jako Ukon vazny, ale ve
skutecnosti vazné€ minén neni, nebot’ nevyjadiuje vuli zplsobit pravni nasledky. Simulovany pravni tkon je
neplatny.

Se simulaci dale souvisi tzv. disimulace, ktera spo¢iva v tom, Ze pravnim tkonem simulovanym je zastiran
jiny pravni ukon minény vazné. Tak napf. castnici simuluji darovaci smlouvu, ve skutecnosti v§ak maji na
mysli smlouvu kupni. Zde je darovaci smlouva pravnim tkonem simulovanym a kupni smlouva pravnim
ukonem disimulovanym (zastfenym). S disimulovanymi pravnimi tkony se v praxi mizeme setkat pfedevsim
v oblasti danové:

§ 2 odst. 7 zdkona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatka: ,,P#i uplatiovani danovych zdkonii v
danovém Fizeni se bere v uvahu vidy skutecny obsah prdavniho ukonu nebo jiné skutecnosti rozhodné pro
stanoveni ¢i vybrani dané, pokud je zastreny stavem formalné pravnim a lisi se od neho*.

Ptipady disimulovanych pravnich tukoni se posoudi tak, Ze neplatny je pravni ukon simulovany
(darovaci smlouva), kdezto pravni tkon disimulovany je platny, ledaze by byl dadn né&jaky divod i jeho
neplatnosti (§ 41a odst. 2).

¢) absence omylu
Vile je proto vadna i tehdy, jestlize k jejimu projevu doslo v disledku omylu (§ 49a).

Piedpokladem pravni relevance omylu je to, Ze se tyka takové okolnosti. Ze by bez ného k pravnimu
ukonu nedoslo (omyl podstatny). RozliSujeme

omyl v pfedmétu plnéni (error in corpore),

v jakosti dohodnutého plnéni (error in qualitate),
v osobé ucastnika (error in persona), anebo

v povaze pravniho ukonu (error in negotio).

Dalsi naleZzitosti pravni relevance omylu je to, Ze druhy tc¢astnik pravniho ukonu (smlouvy) omyl svého
spolukontrahenta vyvelal, anebo o ném, a¢ ho sam nevyvolal, se zfetelem ke v§em okolnostem musel véd¢t.

Omyl za téchto ptredpokladii ¢ini pravni tkon neplatnym - jde o neplatnost relativni (§ 40a). Neplatnosti
pravniho tikonu pro omyl se nemiize dovolat ten, kdo jej umysIn€ ¢i netimysIné zptsobil nebo o ném veédel ¢i
veédét musel (§ 40a).

d) absence tisné

Ten, kdo uzavtel smlouvu v tisni za napadné nevyhodnych podminek, mize od ni odstoupit (§ 49).
Tisen je objektivni stav. K moznosti odstoupeni od smlouvy se navic kumulativné pozaduje, aby byl pravni
ukon ucinén za napadné nevyhodnych podminek.

Jestlize vsak jedna ze stran vyuzije nevyhodného postaveni strany druhé (ma tedy védomost o existenci
takové nevyhody) a protiplnéni takto znevyhodnéné strany je podstatnym zplisobem nizsi, nez by tomu bylo za
normalnich okolnosti, miize byt takova smlouva hodnocena jako smlouva lichevni a byt neplatnd pro rozpor s §
39 ObC&Z (viz rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 8. dubna 2003, sp. zn. 22 Cdo 1993/2001).

I11. NalezZitosti projevu

V praxi se vyskytuji ptipady, ze vile je sice bezvadna, ale vadny je jeji projev.

Jde o situace, kdy projev je nesrozumitelny, neurcity anebo postradajici nalezitou formu (§ 37, § 46).
® necurcitost

Projev je neurcity tehdy, nelze-li spolehlivé a piesné zjistit jeho obsah a nelze-li tuto neurcitost odstranit
ani vykladem projevu (§ 35 odst. 2 Ob¢Z).



Neurcitost projevu pusobi neplatnost pravniho ukonu.

K pojmu urcitosti pravniho ukonu viz napi. rozhodnuti Nejvy$Siho soudu ze dne 11. Eervence 2002, sp.
zn. 22 Cdo 919/2001

e forma

Obcanské pravo obecné stoji na zasadn¢ neformalnosti pravnich tkont. Pravni ukony lze vykonat zpravidla
v jakékoli form¢ neboli pisemné, ustné i konkludentné.

V nékterych ptipadech vSak zdkon pozaduje k platnosti pravnich tikonti ur¢itou formu (zakonna forma) —
napft. se jedna o smlouvy o prevodech nemovitosti (§ 46 odst. 1). Pisemné forma se pozaduje pfimo ze zakona
1 pti nékterych jednostrannych ukonech, z nichz nejdtlezitéjsi je zavét’ (§ 476).

Pisemnou formu smlouvy si v§ak mohou domluvit i ucastnici smlouvy sami (tzn. smluvni forma projevu).

U prevod nemovitosti, projevy ucastnikit musi byt obsazeny v téze listiné, na které musi byt téz uvedeny
podpisy obou ucastniki (§ 46 odst. 2, § 40 odst. 3).

Nedostatek zakonné ¢i smluvni formy ¢ini pravni tkon neplatnym. V pfipad¢ smluvni formy se vSak jedna
o neplatnost relativni (§ 40a).

To, co bylo splnéno na dluh neplatny jen pro nedostatek formy, nelze Zadat zpét (zde se podle § 455 odst. 1
nejedna o bezdiivodné obohaceni).

IV. Nalezitosti predmétu pravniho ukonu (§ 37 odst. 2, § 39)
a) moznost pravniho ikonu

Jde o moznost plnéni, které je pfedmétem pravniho ukonu. Je-li toto plnéni nemozné, bude pravni tkon
neplatny. Nemoznost musi byt pocate¢ni (musi existovat v dob¢, kdy byl pravni tikon uc¢inén). Kdyby vznikla
pozdéji, $lo by o nemoznost naslednou, ktera by neptisobila neplatnost pravniho ukonu (§ 37 odst. 2), ale zanik
zavazkového pravniho vztahu (§ 575).

b) dovolenost pravniho tikonu

Je dana tehdy, jestlize ukon je v rozporu se zdkonem nebo jestlize zakon obchdzi anebo se piici dobrym
mravum (§ 39).

V. Obsah pravnich ukoni

e Obsahem pravnich ukont je ur€eni prav a povinnosti, které budou obsahem pravniho vztahu. V obsahu
pravniho ukonu se rozeznavaji rizné slozky, a to:
a) slozky podstatné (essentialia negotii), které se pro platnost pravniho ukonu bezpodmine¢né pozaduji
(naptiklad u kupni smlouvy urceni predmétu koupé a kupni ceny - § 588),
b)slozky pravidelné (naturalia negotii), které¢ se pravidelné¢ v pravnich tkonech vyskytuji (ujednani o
misté, jakosti, ¢i Casu plnéni, které vSak nejsou pro platnost pravniho tkonu nezbytné); v ptipadé
absence takovych ujednani je obsah pravniho vztahu uréovan obecnymi ustanovenimi zdkona — napft. §§
496, 563, 591 apod.
¢) slozky nahodilé (accidentalia negotii), které se vyskytuji v pravnich ukonech jen nahodile ptipad od
piipadu (podminky, vedlejsi ujednani u kupni smlouvy - §§ 601 az 610 apod.)
e Obsahem pravnich tkonti mohou byt, pokud to zadkon nevylucuje (napt. § 478 u zavéti), podminky (§
36).
Podminka je vedlej$i ustanoveni v pravnim tkonu, kterym se u¢innost pravniho tikonu ¢ini zavislou na
nejisté skutecnosti, o niz v dobé¢, kdy pravni ukon byl u¢inén, nebylo uéastnikiim znamo, zda v budoucnu
nastane, resp. kdy nastane (napft. kdy urcitd osoba zemfe).

Podminky jsou odkladaci (suspensivni) anebo rozvazovaci (rezolutivni).

Pti podmince odkladaci u¢innost pravniho ukonu nastane teprve tehdy, az se splni podminka.
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Naproti tomu pii podmince rozvazovaci nastupuje platnost i i€¢innost pravniho ukonu v zasad¢ hned, avSak
splni-li se podminka, i€¢innost pravniho tkonu zanikne.

Byla-li podminka sjednana tak, ze neni jasné, zda byla minéna jako odkladaci nebo rozvazovaci, ma se za
to, ze je odkladaci.

e Obsahem pravnich tkond mohou byt i jind vedlejsi ustanoveni, jako zejména stanoveni doby (dolozka
¢asu). Stanoveni doby se podoba podmince tim, Ze vznik, zménu ¢i zanik pravnich nasledkt pravnich ukont
vaze na uplynuti urcité doby.

6. Pravni nasledky vadnych pravnich ukont
Préavnimi nasledky vadnych pravnich tkonti jsou:
- neplatnost pravniho tkonu (negotium nullum),
- odporovatelnost pravnimu ukonu (relativni bezi¢innost),
- moznost jednostranné odstoupit od smlouvy.

I) Neplatnost

Neplatné jsou pravni tkony, jimz se nedostava nékteré nalezitosti, kterou zakon pod sankci neplatnosti
pozaduje.

Neplatnost ma dva stupné:

neplatnost absolutni a

relativni.

Pfi neplatnosti pravni tkon vznika, je vSak neplatny, takze se na néj hledi, jako by byl nevznikl, ledaze by
se ovsem mohl podle zdkona konvalidovat nebo ze by se relativni neplatnosti pravniho ukonu opravnény
nedovolal.

V obcanském zakoniku plati zésada, ze neplatné pravni ukony jsou neplatné absolutné, pokud je zdkon
vyslovné a taxativné neprohlasuje za neplatné relativné (§ 40a).

Rozdil mezi absolutni a relativni neplatnosti:

a) Absolutni neplatnost (negotium nullum) nastava bez dalSiho pfimo ze zdkona (ex lege). Plnéni, k
némuz z absolutn¢ neplatného ukonu doslo, zaklada bezdivodné obohaceni (§ 451 odst. 2, § 457 ObcZ). K
absolutni neplatnosti ptihlizi soud i bez navrhu (ex offo). Zpravidla pokud je tedy soudu piedlozena smlouva,
soud sam miize posoudit, zda je platna (bez toho, aniz by to jedna ze stran namitala).

Absolutni neplatnost nemiize byt zhojena konvalidaci. Absolutni neplatnost prdavniho ukonu se
nepromlcuje.

b) Relativni neplatnost pravniho ukonu nenastavd piimo ze zékona. Relativné neplatny pravni ukon
pusobi pravni nésledky, jako by byl platny, pokud jich nebude zbaven. Relativni neplatnost pravniho ukonu
nastava jednostrannym uplatnénim, tj. v okamziku, kdy projev toho, ktery je neplatnosti dotcen a jenz se ji
domaha, dojde druhému ucastniku pravniho ukonu. Relativni neplatnost nastava ex tunc. Relativni
neplatnost pravniho tikonu pomine, jestlize diivod neplatnosti dodate¢né odpadl (konvalidace). V takovych
ptipadech se jiz neplatnosti ukonu s uspéchem domahat nelze.

K relativni neplatnosti soud nepfiihlizi z Gfedni povinnosti, nybrz jen na navrh. Navrh mtze podat ten, kdo
byl neplatnym pravnim tkonem dot€en. Pravo dovolat se relativni neplatnosti se promlcuje ve tiech letech
(srov. § 865 odst. 4). Tato trileta promlceci lhiita zac¢ina obecn¢ bézet ode dne uskute¢néného vécného plnéni.

Dovolat se relativni neplatnosti nemuze ten, kdo ji sdm, tieba nezavinéné, zptsobil (§ 40a).

Neplatnost pravniho ukonu miize byt uplna nebo jen castecna. Jestlize se ditvod neplatnosti tyka jen casti
pravniho ukonu, je neplatna jen tato cast. Co do zbytku je pravni ukon platny, ledaze by z okolnosti, za kterych
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k nému doslo, vyplyvalo, Ze neplatnou cast nelze oddelit od ostatniho obsahu (§ 41).

Neplatnost pravniho vikonu, a to jak absolutni, tak relativni piisobi od pocdtku (ex tunc), to znamend, Ze se
na neplatny vkon hledi tak, jako by nikdy nevznikl. Skutecnost, ze se na neplatné ukony hledi ex tunc, jako by
nikdy nevznikly, ma u absolutni neplatnosti za nasledek, ze takovéto pravni ukony nikdy nezaloZily prava a
povinnosti. Jestlize nékdo z neplatného pravniho ukonu jiz plnil, miZe Zadat vraceni toho, co spilnil (§ 451 odst.
2, §457).

Vznikla-li nekomu v dusledku neplatnosti pravniho ukonu Skoda, miize se podle § 42 domdhat jeji nahrady
podle § 420 proti tomu, kdo neplatnost pravniho ukonu zavinil.

Od pravnich ukonit neplatnych je treba rozlisovat pravni ukony zddnlivé - nicotné (non negotium).
Zdanlivymi pravnimi ukony jsou takové projevy viile, které vitbec nemaji pojmoveé znaky pravnich ukonii. Praxe
soudu posuzuje z praktickych diivodu zdanlivé pravni ukony jako absolutné neplatné.

IT) Odporovatelnost, neuc¢innost

Odporovatelné jsou podle § 42a pravni tkony ucinéné s umyslem zkratit uspokojeni vymahatelné
pohledavky véftitele (in fraudem creditoris). Takovéto pravni tikony sice ziistavaji v platnosti ve vztahu ke
tretim osobam, mohou vSak byt pravomocnym rozhodnutim soudu na navrh véfitele formou odptrci Zaloby
zbaveny pravnich nasledkii vi¢i nému. Jde o tzv. relativni bezucinnost pravniho tkonu vici zkracenému
vetiteli.

Specifickou upravu odporovatelnosti predstavuji §§ 235 az 243 InsZ pro ucely insolven¢niho fizeni.

IIT) Jednostranné odstoupeni od smlouvy

To prichéazi v souvislosti s vadami pravnich tikonti do uvahu tehdy, byla-li smlouva uzaviena v tisni za
napadné nevyhodnych podminek.

Kromé¢ toho ptipadd do ivahy samoziejmé v téch ptipadech, kdy tak stanovi zékon (§ 57, § 623) nebo
smlouva (§ 497).



