Zadani na 6. seminar z MPS

Piiklad 1

Finska spolecnost NOKIA zalozena podle finského prava se sidlem v Tampere a ¢eskd spolecnost
Mobil, s.r.0. zalozena podle Ceského prava se sidlem v Brné€ se slovenskymi jednateli uzaviely dne
27.10. 2008 smlouvu o dodéavce 50 tis. kustt mobilnich telefonii. Navrh ptedlozila finsk4 spolecnost
jako prodavajici a telefony mély byt dodany do rakouské pobocCky spolecnosti Mobil, s.r.o.
Kupujici zbozi ptevzal, nicméné nebyl s jeho kvalitou spokojen, a tak nezaplatil. Prodéavajici tak
kupujiciho zazaloval.

Smlouva obsahuje pro nés tyto zajimavé dolozky:

* Tato smlouva se fidi ¢eskym pravem. To neplati pro nédsledky poruseni této smlouvy.
* Sjednava se limitace ndhrady skody do vyse 1 mil EUR.

Otazky:

1. Za predpokladu, ze cesky soud kvalifikuje pfedmétnou smlouvu jako smlouvu kupni
v rezimu Obchodniho zdkoniku, jakou kvalifikaci soud pouzil?

2. Jaké jiné druhy kvalifikace znas? Alespoi dva dalsi druhy popis$ podrobné;i.
3. Urci pravni rezim smlouvy, posud’ dolozku ad 1.

4. Ur¢i obecné, co je to obligacni statut a jaké mohou byt jeho meze.

5. Posud’ situaci, kdy bude napadena platnost dolozky limitujici nahradu skody.

6. Posudte situaci, kdy dojde k zapocteni — finska spolecnost si zapocte kupni cenu vici jiné
pohledavce, kterou proti ni ma ¢eska spole¢nost.

7. Urcete personalni statut vSech zi¢astnénych subjekta.

Priklad 2

Mark Mackenrodt s bydlist¢ém v Mnichove¢ je ditétem Némce a ¢eské emigrantky. Ma proto Ceské i
némecké statni obcanstvi. V roce 2002 se oZenil s Annou Novakovou. V té dobé zili v Némecku,
tam se také dohodli na upraveé svého SIM. V roce 2004 se odstéhovali do Prahy, kde se jim narodil
syn David. V roce 2008 Mark Mackenrodt rodinu opustil, vratil se do Némecka, kde nyni pracuje
jako urednik v bance. Ditéti ani manzelce, ktera pfisla o zaméestnani, nic nepfispiva.

Otazky:

1) Které obcanstvi pana Mackenrodta je pied ceskymi soudy relevantni?

2) Podle jakého pravniho f4du budete posuzovat spolecné jméni manzelli Mackenrodtovych?
3) Jaky pravni tad je rozhodny pro posouzeni vyzivného nezletilého Davida Mackenrodta?
4) Podle jakého prava posoudite narok na vyzivné pro pani Annu Mackenrodtovou?



5) V piipadg, Ze by pani Anna Mackenrodtova zazadala v CR o rozvod, jaky pravni ¥ad bude
pro rozvod manzeli Mackenrodtovych rozhodny?

Priklad 3

Pan Kloubek stravil v pribéhu leto$niho 1éta se svoji novomanzelkou dovolenou u termalnich
pramentl na Slovensku. Byl piitom kvili jisté vefejné pozici, kterou zastava v CR, vyfocen
slovenskym bulvarnim denikem. Fotka byla snesouvisejicim komentafem o opicich
publikovana v tomto deniku. Slovensky néklad piedstavoval 50.000 ks vytiskt, v CR bylo
v piihrani¢nich oblastech publikovano 500 ks. Pan Kloubek se v domnéni, Ze spojeni s opici
muze ohrozit jeho medialni povést, rozhodl slovensky bulvarni denik zazalovat a pozadovat
finan¢ni kompenzaci.

1) Ur¢i (a zohledni pfi tom i veSkeré relevantni komunitarni predpisy, byt by nebyly
k dnesnimu dni 0€inné) rozhodné pravo pro posouzeni naroku na financni
kompenzaci.

2) Urc¢i pravo rozhodné pro smlouvu mezi slovenskym denikem a Ceskymi prodejci jeho
tiskoviny.

3) Ur¢i pravo rozhodné pro smlouvu mezi slovenskym denikem a nckolika ceskymi
médii o umoznéni vyuziti pofizenych fotografii.

4) Presumujme, ze slovensky denik spor prohral a musel uhradit urcitou castku, kterou
chce jako pojistnou udélost vyméhat po rakouské pojistovné. Urci sudiSté rozhodné
pravo pro tuto otazku.

5) Zcela bez ohledu na udalost se slovenskym denikem se pan Kloubek nepohodl se
slovenskym hotelem, v némz pobyval. Spor se tykal kvality poskytnutych sluzeb.
Uved’, jaké by bylo pravo rozhodné pro tuto otazku.

Priklad 4

Statni obCanka Egypta, neprovdand, porodila ve Vidni dité. Zde také stale zije. Za otce oznacuje
svého pfitele, rovnéz Egyptana, jenz v dob¢ porodu zil také ve Vidni. V soucasné dob¢ vsak zije v
Brn¢, kde podnikd. Matka hodla u M¢stského soudu v Brn€ podat navrh na urceni otcovstvi a na
uréeni vyzivného pro sebe a pro své dité.

Podle egyptského prava neexistuje mezi muzem a jeho nemanzelskym ditétem zadny vztah.
Na ptipad nedopada zadna mezinarodni smlouva.
V tvahu nepfipadéa zpétny ani dalsi odkaz.

Otazky:

1) Jak by Cesky soud postupoval pii zjisténi rozhodného prava pro urceni otcovstvi?

2) Jak by ¢esky soud postupoval pii zjisténi rozhodného prava pro vyzivné ditéte?

3) Jak by cesky soud postupoval pii zjisténi rozhodného prava pro naroky matky?

4) Z pohledu teorie MPS rozeberte pravni normu pouzitou pro feSeni otazky ad 1).

5) Neprichazi v tomto ptipad€ v uvahu pouziti vyhrady vetejného poradku? Zdivodnéte.

Piiklad 4



Pan Martin Novak, podnikatel z Brna a pan Jacques Briand, francouzsky podnikatel z Lyonu
pisemné uzavieli v ¢ervnu 2008 na veletrhu v némeckém Treviru kupni smlouvu, na zaklad¢ niz
mél pan Briand dodat 3000 lahvi konaku Rémy Martin. Soucasti smlouvy byla i vyhrada
vlastnického prava. Pan Briand zbozi fadné€ a v¢as dodal, pan Novak vsak ani po tfech upominkach
nezaplatil kupni cenu. Prodédvajici pozaduje ndhradu S$kody a vraceni zbozi s ohledem na vyhradu
vlastnického prava. Kupujici namitd, ze podle francouzského prava musi dojit k zapisu vyhrady do
vetejného registru, vyhrada byla tudiz sjednana neplatné.

Ve smlouvé byly obsazeny tyto dolozky:

Na tuto smlouvu se nevztahuje Umluva OSN o smlouvich o mezindrodni koupi zboZ.

Tato smlouva se Fidi francouzskym pravem.

Misto dodani: Brno

Otazky:

1) Posud'te pravni rezim kupni smlouvy.

2) Podle jakého pravniho fadu byste posoudili formu kupni smlouvy?

3) Podle jakého préva posoudite narok prodavajiciho na ndhradu skody?

4) Posud’te namitku kupujiciho o neplatnosti sjednani vyhrady vlastnického prava.

5) Urcete personalni statut zuCastnénych subjekti.

6) Podle kterého prava byste posoudili spor o uréeni vlastnického prava mezi kupujicim a treti
osobou (Cechem), na kterou v mezi¢ase kupujici zbozi prevedl.



