VIIL.3. Lex mercatoria — pravo svétovych obchodnikii

Historie jevu. Vedle tradi¢nich koncepci se v kontraktacni a rozhodovaci praxi
setkavame i s dalSimi, tzv. netradi¢nimi koncepcemi, které¢ stavi soukromopravni cast prava
mezinarodniho obchodu do nového svétla. Cela zalezitost ma rozmér nejenom teoreticky, ale
1 navysost prakticky. Z pohledu praxe mezinarodniho obchodu se tyto teorie mnohem lépe
priblizuji realité¢ mezinarodniho obchodniho styku, 1épe "vnimaji" déni v této oblasti. Rovnéz
nékteré rozhod¢i soudy aplikuji pfimo pravo vzniklé mimo zakonodarné iniciativy stata, at’
jiz jako cely soubor pravnich pravidel nebo jako jednotlivou normu. At jiz zaujmeme
k tomuto jevu skepticky a kriticky postoj, nebo naopak jej bezvyhradné€ pfijmeme, nelze mu
upfit to, ze jde o jev, ktery je zivy a zivotaschopny pokud jde o kontraktacni a rozhodovaci
praxi.

Lex mercatoria, International Commercial Law, Law of International Trade,
Transnational Law of International Trade Transaction - to vSe jsou nazvy majici za
spole¢ny zaklad mySlenku existence svébytného systému norem, piipadné
samostatného pravniho odvétvi ¢i dokonce systému prava upravujiciho pravni
vztahy vznikajici mezi mezinarodnimi obchodniky. Spole¢nym jmenovatelem norem je
skutecnost, Ze nevznikly v rdmci legislativni ¢innosti statu ¢i statli, ale mimo tuto ¢innost. A
to jak v praxi samé (tedy vyrazné¢ zZiveln¢), tak i vice ¢i mén¢ "umeéle" v ramci ¢innosti
riznych mezinarodnich organizaci, obchodnich komor atd.

Inspirace stifedovékym lex mercatoria. Inspirace k dneSnim Gvaham jsou hledény u
sttedovékého lex mercatoria - zvlaStniho, a Ize fici 1 autonomniho (ve smyslu vztahu
k pravnim fadiim tehdy existujicich statnich utvarti), prava obchodnikii, které se rozvijelo
na obycejovém zakladé. Lex mercatoria se postupné formovalo na pielomu 11. a 12.
stoleti zejména v Evropé (droit des faires ve Francii, ius mercatorum v Italii, ley merchant
v Anglii). Dle nékterych poznatkl nezlstdvaji stranou ani isldmské zemé s bohaté
rozvinutymi obchodnimi styky jak na vychod do Asie, tak na zapad do Evropy. Rozvoj byl
celkové podminén rozmachem vlastniho obchodu v 11. stoleti, rozkvétem stiedomotskych
obchodnich center i1 velkymi kiizdckymi vypravami.

Stiedovekeé lex mercatoria je obvykle vymezovano jako do ur€ité miry jednotné pravo
obycejového pivodu, majici "mezinarodni dosah". Za faktory pfispivajici k jeho formovani
jsou povazovany:

* unifikujici charakter prava vyzna¢nych trznich mist (jako byly Bendtky,
Janov, Florencie, Milan, Troyes, Lagny, Frankfurt, Lipsko, Kijev atd.),

» existence zvlastnich soudu - arbitrazi, rozhodujicich obchodni spory,

* aktivita vefejnych notart,

* univerzalita mofskych obyceju.

Zvlasté zajimavé jsou z pohledu vlastnich zajmu, potfeba nasledné "neformalni" tvorby
prvé dva faktory. Je nutné si uvédomit, ze obchodovani skrze trzni mista - typické pro
sttedoveky obchod - se sebou pfinaSelo zdsadni problém rozdilného pravniho nazirani v
jednotlivych oblastech. Pfirozenou reakci je vytvareni zvlastnich pravidel obchodovani mezi
obchodniky. V disledku jejich existence tito nemuseji na novém trznim misté pocitat i s
novymi trznimi pravidly pro obchodovani mezi sebou. Tyto normy jsou soucasné pfirozenou
cestou prosazovany obchodniky na dalSich mistech a tim dochazi k jejich t¥ibeni a
rozsifovani.

Vedle vlastni pravni regulace vSak byly problémy podminény i komplikacemi v
rozhodovani spori mezi obchodniky. Trhy trvaly po urc¢ité omezené obdobi a obchodnik,
ktery poté cestoval dale, musel se jak domoci svého prava, tak i uplatnit sviij ndrok. Nutnost



zajisténi rychlého, minimalné formélniho fizeni ve kterém bude rozhodovano na zéklad¢ lex
mercatoria vedla obchodniky k tomu, Ze se obraceji kvili feseni sporti na osoby z vlastnich
fad. Tato soukroma, pfipadné soukromo-korporativni ujednani o ptislusnosti k rozhodovani
sporu tykajicich se obchodnich zdlezitosti, jsou povazovana za pocatek systému soukromého
rozhodovani spord.

Stfedovéké lex mercatoria se rozvinulo v systém obycejovych norem obecné uznavanych
obchodniky a slouzicich k rozhodovani sportt mezi obchodniky u zvlastnich arbitraznich
soudi. Jeho vytvareni bylo spontanni, neregulované "uméle".

Vznik narodnich kodexii — konec stiedovékého lex mercatoria. Stav do jisté miry
jednotné (mezindrodni) regulace postavené na obycejovém zaklad€ je naruSovéan od konce
17. stoleti vytvafenim narodnich kodext. RusSeni mistnich trhti, vytvéieni jednotnych
narodnich vnitinich trhli vyzaduje nasledné i jednotnou vnitini ndrodni pravni regulaci.
Tento proces spoluptisobi nasledné pfi zaniku stfedovékého lex mercatoria.

19. stoleti pfindsi nové impulsy pro rozvoj ekonomiky a obchodu. Rozvoj primyslové
vyroby, postupné vytvafeni mezinarodniho trhu podminéné rychlym rozvojem
zamotského obchodu s Amerikou, to vSe ,tla¢i* i na oblast pravni. Stale silnéji je pocitovan
uzky ramec narodnich pravnich fadu. Odrazy vsech téchto procesi 1ze vidét i v oblasti
pravni.

Na jedné stran¢ lze na stran€ teorie zaznamenat mimofadny zijem o tzv.
mezinarodni pravo soukromé. Zejména ve dvacatych letech 20. stoleti se objevuje 1 zajem
o sjednocovani hmotného narodniho préava. To vSe je doprovazeno na stran¢ druhé
vytvatenim zvlastnich obycejovych tprav. Diivodem je nedostateCnost narodnich uprav pro
oblast zdmotského obchodu i pro obchod viibec. Pravni tpravy ,,nastavené* na jinou
ekonomickou realitu neodpovidaji potfebam a stupni rozvoje bouflivé se rozvijejich
ekonomickych vztahi.

V podstaté¢ jiz od konce minulého stoleti, v souvislosti s podstatnym  vzristem strojni
velkovyroby a rozvojem mezinarodniho obchodu, se objevuji uvahy o existenci
mezinarodné jednotného prava v této oblasti.

Naptiklad E. Lambert hovofil o pravu mezinarodnich spole¢nosti (droit corporatif
international), které ma vlastniho ducha, metody 1 sankce. Jeho autonomii vidé¢l v
pusobeni tif skutecnosti: arbitraze rozvijené uvniti spolecenstvi, kodifikaci zvyklosti ¢i
kodifikaci typového kontraktu. Toto pravo mezindrodni spolecnosti (rozumi se
obchodnikt), které vzniklo z potieb hospodarské povahy, bez zdsahu statu, ma schopnost
roz§ifovat se svobodné bez ohledu na hranice.

74k E.Lamberta - M. Ishizaki - poukazal na skute&nost, e toto pravo se rozviji mimo
dosah kontroly a sankci statu. Vzhledem k dispozitivnimu charakteru norem upravujicich
smlouvy a vzhledem k moznostem feSeni sport pfed rozhodci, se tyto vztahy vymykaji
kontrole statu.

Podobné poukazal i H. Grossmann - Doerth na skute¢nost, ze statni pravo (tj. pravo
vytvarené skrze stat Ci jeho instituce) je pro mezinarodni obchod pramenem s minimalnim
vyznamem. Toto konstatovani dokazoval na situaci v zamotském obchodé¢, kde jsou
nejvyznamnéjSi otazky upraveny pomoci dispozitivnich norem. Vzhledem k jejich
nevyhovujicimu obsahu jsou v praxi nahrazovany firemnimi formulafi (tj. podminkami,
které v obchodnim obratu mezi sebou navzajem pouzivaji firmy), klauzulemi (tj. typovymi
smluvnimi dolozkami) a spolecenskym pravem (tj. klauzulemi, které strany nemusi
formulovat, nebot’ tuto formulaci samu realizovaly). Proto, aby bylo mozné se oddélit od
vySe uvedeného statniho prava, je nutné se oddélit i od jeho ducha. Nové pravo svétového
zémotského obchodu je tak pomoci klauzule o feSeni sporti pomoci arbitraze oddélovano
od specifik soudniho fizeni jednotlivych statii a tim iod vnéseni narodnich specifik skrze
¢1 pomoci soudce.



Renesanci téchto myslenek - a jak byva predevsim uvadéno - "pocatek procesu
znovuobjeveni mezindrodniho charakteru obchodniho prava" predstavuji 60. 1éta.

Vyvoj koncepce lex mercatoria v obdobi od 60. let minulého stoleti. Pokus o exaktni
piehled soucasnych ndzorli je obtiZny, ne-li nemozny. Jak vzhledem k $§ifi ndzorového
proudu, teoretickym vychodisktim jednotlivych autort, tak i tomu, Ze cely myslenkovy proud
prosel ur¢itym vyvojem - od nadSeni a potieby odpoutdvani se od vnitrostatniho prava az po
urcity skepticismus dnes$nich dni a navrat k vazbam na vnitrostatni pravo, a po spise nez
hledani teoreticky Cistych feSeni nalezeni spiSe pragmatického ptistupu k moznostem
aplikace daného souboru norem pred organy, které maji rozhodovaci pravomoc. Napf.
vyvoj v ES pokud jde o transformaci imluvy Rim I do natizeni a umoznéni piimé aplikace
Principii evropského smluvniho prava je toho ptikladem.

Pti bliz§im zkoumani tohoto myslenkového proudu je tfeba si uvédomit, Ze doktrindlni
vychodiska se u jednotlivych autort lisi. V dtsledku toho se odliSuje i uvedeni prament lex
mercatoria a moznosti aplikace. To, v ¢em se autofi napii¢ proudu shoduji, je schopnost
tvorby pravidel ptfiznand i jinému subjektu nez je stat ¢i staty, a zptisobilost souboru téchto
pravidel regulovat vztahy mezi mezindrodnimi obchodniky.

Bezesporu ke skupiné zakladatelli myslenkového proudu patii C.M. Schmitthoff a A.
GoldStajn. Nazor reprezentovany C.M.Schmitthoffem a A. GoldStajnem ve své podstaté
vychazi ze specifik kolizni upravy vztahti s mezinarodnim prvkem, specifik zpiisobu feSeni
sporti v mezinarodnim obchod¢ a spole¢ného sdileni nékterych obecnych zasad pravnich.

Zakladni prvky lex mercatoria vidi Schmitthoff v:

e existenci autonomie vile stran,
* prosazovani zasady pacta sunt servanda,
* rozvoji mezinarodni obchodni arbitraze.

V souvislostech s dal§im rozvojem a vystavbou nového lex mercatoria klade diiraz na
rozvoj komparatistiky.

A. GoldS$tajn pro dalsi rozvoj lex mercatoria vymezil jako zékladni spoluptisobenti tii
skupin faktord: pravnich, ekonomickych a sociologickych. Z faktori pravnich vyzdvihuje
zejména:

» dispozitivni charakter obecného zdvazkového prava,

* nepfiméfenost vnitrostatnich Gprav vzhledem k potiebam tGpravy
mezinarodnich obchodnich transakei,

* podobnost institutd obchodniho prava v jednotlivych statech,

» pozitivni klima narodniho prava vici arbitrazi,

* limitované uc¢inky ordre public.

Sila a u¢inky ekonomickych a sociologickych faktori spocivaji ve zvlastni povaze jak
obchodniho, tak zejména mezinarodniho obchodniho prava. Cela tato sféra je mimotfadné
citlivd na zmény v oblasti politické, ekonomické i spolecenské. Pohyb v téchto sférach se
odrazi i do zdvazkovych vztaht.

Piivod prava mezinarodniho obchodu odvozuji Goldstajn i Schmitthoff ze dvou zdrojt:

* mezinarodni legislativy (tj. mezinarodnich smluv jak platnych, tak i téch, které se
doposud platné nestaly), a
*  mezinarodnich obchodnich obyceja.

Pravo mezindrodniho obchodu je v tad¢ jejich praci uvadéno jako autonomni pravo
mezinarodniho obchodu. Nicméné vlastni vztah k ndrodnim pravnim fadim, zejména pak
otazka "separace" od nich je zna¢né kontroverzni. Naptiklad Schmitthoff uvadi, Ze
"transnacionalni pravo je rozvijeno paralelismem jedndni v riznych narodnich
pravnich tadech ve sféfe dispozitivniho prava". Cilem paralelismu je usnadnit
mezinarodni obchodni vyménu ustanovenim jednotnych norem, které budou regulovat
smluvni vztahy. Sviij autonomni charakter ziskdva toto pravo opuSténim narodnich



pravnich systémi. Podminéné je zaloZzeno (odvozeno) na narodnim pravu, nicméné je
mezinadrodné obchodni praxi rozvijeno v téch sférach, kde jsou nérodni zédkonodérci bez
zajmu. Lex mercatoria respektuje skute¢nost, zZe zijeme v dob& narodnich pravnich fadda, je z
nich odvozeno a respektuje suverenitu statl. Vztah mezi nimi je vztahem koexistence. Je
vSak nutné vzit do ivahy, Ze lex mercatoria nedava odpovéd’ na vSechny otazky. Tyto
vztahy jsou ve fazi vyvoje. Konkrétni disledky dopadu této teorie na zdvazkovy vztah lze
dokumentovat napiiklad na Goldstajnové pojeti. Dle néj je mezinarodné (transnacionalng)
situovany zavazkovy vztah fizen:

* mezinarodnimi obchodnimi oby¢eji,

* mezinarodni legislativou,

¢ rozhodnutim mezinarodni obchodni arbitraze,

* narodnim pravem jednak skrze ordre public, jednak skrze vyplnéni mezer kontraktu.

Ph. Kahn, B. Goldmann. Zejména pro Francii je typicky smér vychazejici ze
sociologického a institucionalniho pfistupu k pravu. Toto ucleni predstavuje
mezinarodni spolecenstvi obchodnikill, anebo pfinejmensim urcité zdjmové skupiny jako je
svaz obchodnikii se zeméd€lskymi produkty, surovinami anebo napiiklad bankovni
sektor, jako plné€ samostatnou instituci (strukturu), uvnité niz urcité hospodaiské svazy
piejimaji spolecenskou autoritu a udavaji rozhodujici ton pro regulaci. Podstatou existence
takové spolecnosti je jeji solidarnost. Uvnitt komunity pozivaji vlastni orgdny obchodniki
silnou autoritu. Vyddvanim formulafovych podminek ¢i smluv vykonavaji v zasad¢
zékonodarnou ¢innost. Existence vlastnich arbitraznich orgdnt zabezpecuje aplikaci téch
norem, které jsou spoleCenstvim vytvareny. Obchodni spolecenstvi disponuje - dle ptiznivcl
této koncepce - také fadou neformalnich donucovacich prosttedki jako jsou penéle,
disciplindrni opatfeni, zaneseni do rejstiikli, vylouceni ze spolecenstvi a dalSi neformalni
sankce.

Pfestoze jsou zdkladni cile obou zminovanych smért stejné, v dil¢ich otazkach se lisi. V
prvé fade je to ve vychozich bodech obou smért. Zatimco prvy vychazi z norem
bezprostfedné danych nejen spolecenstvim obchodnikti, ale 1 stitem, druhy vychazi z
existence a aktivity spolecenstvi obchodnikd, tj. socialnich skupin stojicich mimo stat. Dalsi
rozdil je dan v samotnych pramenech upravy. Zde naptiklad Goldmann zcela vylucuje
normy statniho a mezistatniho ptvodu. Zdiraziluje fakt, ze lex mercatoria je tvoreno
normami, jejichz pfedmét je vétSinou - pokud ne vylucné - transnacionalni, a jejichz
puvod je obycejovy a tedy spontanni.

Shrneme-li naptiklad Goldmannovy myslenky tykajici se vymezeni lex mercatoria, 1ze
uvést, ze "lex mercatoria je systéemem obecnych principii a obycejovych norem, spontinné
aplikovanych ¢i vypracovanych v ramci mezindrodniho obchodu, bez odvolavani se na
Jednotlivé systéemy narodnich pravnich norem". Na tento systém nahlizi - zejména ve svych
pozdéjsich pracech - nikoli jiz jako na netplny, rozvijejici se proces nevedouci ke vzniku
autonomniho systému prava, ale hovofi o lex mercatoria jako o systému nena-
rodniho - avSak ne kompletniho prava.

Transnacionalni smér - M.J.Bonell, E. Langen. V tomto pfipad¢ je do jist¢é miry
absurdni, ze i kdyZz je transnaciondlni smér zatfazovan jak pfiznivci, tak odptrci teorie lex
mercatoria do této koncepce, sami jeho protagonisté hovoii o pouhé pracovni
metodé a pokud se o lex mercatoria zminuji, tak pravidelné jako o predmétu své kritiky.
Podstatu rozdilu vidi v tom, ze jimi vytvotfené feSeni neni lex mercatorium, tj. svébytné
pravo, ale mezinarodné spojené statni pravo, ptipadné jak jsem uvedla jiz
vyse, o pracovni metodu feSeni sporil piekracujicich hranice jednoho statu.

E. Langen mini terminem "transnational commercial law" soubor v§ech norem, které plati
stejné nebo podobné pro urcité pravni situace ve sféfe dvou ¢i vice narodnich jurisdikei.



Jestlize si strana zvolila vyslovné ¢i mlcky transnacionalni obchodni pravo nebo jestlize se
jeviprima facie, Ze ma byt toto aplikovano, potom, v souladu s novou metodou, by méla
nasledovat uvedena potadi soudniho uvazeni:

* jako vychozi by m¢l soudce vzit své vlastni pravo,

* soucasn¢ musi ohodnotit rozhodnuti z pohledu tohoto prava co do slucitelnosti se
zahrani¢nim pravem,

e jevi-li se slucitelnym, aplikuje domaci pravo s tim, ze se odvolava na slucitelnost za
ucelem vétsi presveédcivosti,

* nejevi-li se domdci pravo slucitelnym, musi soudce usilovat o ptesné urceni rozdill a
naleznout rovnovahu, pokud je to mozné, v dosahu dotéenych dispozitivnich norem
dvou pravnich fadi. Rozhodnuti tohoto druhu neni rozhodnutim v disledku aplikace
ciziho préva, ale zlstava rozhodnutim na zakladé¢ doméaciho prava, protoze ziistava v
doméné domacich dispozitivnich norem. Jen v ur€itych ptipadech, které jsou v
obchodnim pravu komparativné vzacné, kde vzeti do uvahy domaciho ¢i ciziho ordre
public zabranuje rozhodnuti v souladu s transnaciondlnim obchodnim pravem, je
soudce donucen realizovat volbu narodniho prava a v souladu s nim rozhodnout.

Zatimco Langen vyrazné tenduje k feSenim na zaklad¢ mezindrodné u¢innych obecnych
pravnich zasad, Ize u Bonella nalézt spiSe ivahy smérem k aplikacim zvyklosti a obyceju
v mezinarodnim dosahu a k feSenim opoustéjicim ptudu tradi¢nich koliznich feSeni.

Napftiklad otdzku platnosti zvyklosti, praktik atd. uvadi nasledovné.

1. Bez problémt jsou ptipady, kdy strany samy odkdzaly na tyto prostfedky, nebot’ je
obecné uzndvanym principem, ze strany mohou v rdmci své autonomie na misto
vyslovnych smluvnich klauzuli odkazat na normy odvozené z dalSich pramenti.

2. Chybi-li odkaz, je situace obtizn€js$i a platnost klauzuli, podminek, formuléit
atd. musi byt feSena ad hoc, na zdkladé¢ obecné uznanych nebo transnacionélnich
kritérii a principti. Situace je dokumentovana napiiklad u obecné zndmych
vykladacich pravidel typu INCOTERMS a vzorovych smluv. Zatimco u prvych se
takika vSechny pozitivni Upravy kloni k tomu, uznavat jejich platnosti bez
vyslovného odkazu stran je-li pfislusny termin pouzit, u druhych bude zaviset na
jejich ptvodu a znamosti.

Otazka vztahu tohoto transnacionalniho feSeni a vnitrostatniho prava je rozporna.
Transnaciondlni feSeni se pokousi ponechat stranou socidlné politické faktory dotcenych
pravnich tadl a snazi se o "projiti" narodnimi pravy. Cenné ovSem je, ze v ramci této
koncepce je pro dokresleni jeji funkénosti nabizena fada soudnich rozhodnuti zvazujicich
prave toto nadnarodni feseni.

Globalni pravo a lex mercatoria. Do jisté miry souvisi s transnacionalni koncepci
globalniho prava. Je pfedstavovana zejména G. Teubnerem. Pracuji s ni i dalsi autofi jako
napf. F. Snyder upozoriujici na specifiku soucasnych ekonomickych vztahi jako vztaht
globalizovanych. Teubner vychazi z mySlenky, ze nejvhodné;si pravni regulaci pro globalni
ekonomické vztahy je globalni pravni fad (global legal order). Jako piiklad globélniho prava
je uvadeéno prave lex mercatoria. Toto pravo se odviji mimo oficidlni statni ¢i mezinarodni
struktury. Zakladnim nastrojem a centrem zkoumani je smlouva. Toto pravo ma fadu znaki:
jeho hranice nejsou omezeny teritorii statll (jako je tomu u prava statniho), ale plisobenim
ruznych specializovanych svazli obchodnikll a profesiondlni komunity. Pramenem neni statni
legislativa, ale spiSe (v souladu s jeho teorii autopoiesis) strukturalni propojeni prava
s trvajicimi globalizovanymi procesy. Toto pravo neni propojeno s politickymi strukturami,
ale spiSe s jinymi socialnimi oblastmi. Sestava se ze série principt, které jsou flexibilni a
adaptabilni vii¢i ekonomickym potfebam. Vzhledem k absenci vztahu k politickym
strukturam ¢i jinym socidlnim procestim, je decentralizované (zjevné pokud jde o jeho vznik,
pozn. autora) a je nehierarchické.



Je pochopitelné, Ze vySe uvedené sméry a jednotlivi zminéni autofi nevyCerpavaji zdaleka
dosah a obsahovou bohatost teorie lex mercatoria, ani vycet priznivci. Namatkoveé je mozné
jmenovat O. Landoa, B.v.Hoffmanna, B. Cremadese, S.Plehna, K. Siehra a dalsi, ktefi s
vetSimi ¢i mensimi sympatiemi o této problematice hovofi.

Jak uvidime i dale, dalsi vyvoj v této oblasti je vyvojem vyrazné pragmatickym. Je
poznamenan snahou o vytvareni do jisté miry umélych ucelenych soubort pravnich
pravidel, které maji schopnost regulovat urcity vztah bez nutnosti odkazu k narodnimu
pravu. Tzn. bez nutnosti pomoci pomérné slozitych tivah na irovni norem mezinarodniho
prava soukromého vyhledat pravo, zjistit jeho obsah a aplikovat jej na dany vztah. Soucasti
nového vyvoje je i jista , koexistence s mezinarodnim pravem soukromym®. Timto
rozumime skute¢nost, kdy na zdkladé vyuziti volby prava si strany mohou zvolit nikoli a
pouze pravo statu, ale i lex mercatoria ¢i jednotlivou normu nestatniho piivodu. Tato moznost
je zakotvena i1 do nékterych pravnich fadi ¢i fadi rozhodc¢ich soudt. Do budoucna nelze
vylougit zakotveni i do transformovaného natizeni Rim I. Toto vie je zajimavé pravé
v souvislosti s mezindrodnim prdvem soukromym, nebot’ lex mercatoria vznikalo do jisté
miry pravé v konkurenci s nim.

Soucasti lex mercatoria. Za jednotlivé soucasti tohoto souboru pravnich pravidel jsou
zpravidla povazovany:

1. mezinarodni obchodni zvyklosti. V rdmci nich je dale rozliSovano mezi
zvyklostmi formulovanymi (kam jsou fazeny zvyklosti nasledn¢ formulované vlivnou
mezinarodni agenturou typu Mezinarodni obchodni komora v Pafizi) a
neformulovanymi (respektive spiSe pisemné nezachycenymi a uméle nedopracovanymi).

K prvé skupiné patii typicky napiiklad INCOTERMS, RAFTD, Jednotna pravidla pro
dokumentarni akreditivy. Je zjevné, ze pravé tato skupina norem ptivodné zvyklostniho
charakteru, hraje v soucasnosti vyznamnou roli pfi regulaci vztaht.

2. obecné uznané pravni principy ¢i zasady. Tento termin je chapan rizné Siroce.
Nékterymi autory je chapan obdobné smyslu ¢l. 38 (1)(c) Statutu Mezindrodniho soudniho
dvora jako obecné zasady pravni uznané civilizovanymi narody. Dals$i vymezeni
vyplyvaji z komparativniho srovndni pravnich tada ¢i systémi. K formulaci dochazi jak
na zakladé¢ komparatistiky spiSe literarni, tak i pfi rozhodovaci praxi a komparaci v ramci
tohoto procesu. Radé obecnych zasad ma svij pivod v pravu fimském. V novéjsich
pracich se hovoii 1 zeji o obecnych principech smluvniho pravaa io obecnych
principech lex mercatoria jako o principech, na kterych je tento soubor vystavén.

Za zakladni princip, ktery vlibec umoziuje uvahy o tomto systému norem, je nutné
samoziejm¢ povazovat princip autonomie viille promitnuty do oblasti zavazkového prava
principem smluvni svobody stran. Pokud jde o dalsi, pak naptiklad K.P. Berger uvadi v
publikaci vénované mezindrodni ekonomické arbitrazi (viz. literatura v uvodu prace)
celou sérii principi "mezindrodniho ekonomického prava - lex mercatoria”, které
dokumentuje jak na rozhodovaci praxi a nalezech publikovanych zejména Rozhod¢im
soudem pii Mezindrodni obchodni komote v Pafizi, tak i na jejich vyjadieni dané jinymi
dokumenty. Tento ptehled, ktery pro zajimavost uvadime, je pomérné zajimavou smeési
obecnych zasad pravnich, principii, které se vzily v oblasti soukromého prava, principii, na
kterych jsou postaveny nékteré unifikované upravy atd. Lze pfipustit, Ze ur¢itou miru
spolecného vnimani pravnich hodnot ptedstavuji.

V jiz zminéné publikaci jsou uvadény nasledujici: bona fides; pacta sunt servanda; culpa in
contrahendo; neplatnost smlouvy porusujici dobré mravy; zékaz neopravnéného obohaceni se; vys§i moc;
hardship; violenti non fit iniuria; dui tacet consentire videtur; nulus commodum capere potest de injuria sua
propria; na fizeny zajem skupiny spolecnosti je nahlizeno jako na kontraktujici v zajmu vSech clent
skupiny; organizace s vlastnickym podilem statu nemtize uniknout vykonu svych zavazkt odkazem na imunity



nebo vnitrostatni pravo; aplikace prava, se kterym ma vztah nejuzsi spojeni; favor negotii; lex contractus je
nezménitelné; lex contractus ma byt aplikovano v podobé v jaké existuje v dobé konani procesu; clausula
rebus sic stantibus; exceptio non adimpleti contractus; opravnéni strany odstoupit od smlouvy, pokud druha
strana zpuasobila jeji podstatné poruseni; non concedit venire contra factur proprium; povinnost informovat
druhou stranu ihned o obtizich vznikajicich v pribéhu existence smlouvy; ztrata prava reklamovat vady zbozi
po uplynuti dvou let od pfevzeti zbozi; rozlozeni ménovych rizik v souladu s ¢lankem VIII 2(b) Smlouvy o
mezindrodnim meénovém fondu; estoppel; pfedpoklad profesionalni kompetence smluvni strany; zavazek
mirnit ztraty; smlouvy maji byt utvareny ut res magis valeat quam pereat a contra proferentem; lex specialis
derogat legi generali; falsa demonstratio non nocet; actori incumbi probatio; res inter alios acta alteri non
nocet; zavazek platit uroky je dan vysi pro banky tivérové v misté€ sidla vétitele; nahrada Skody nesmi byt vyssi
nez ztrata; Skoda vznikla porusenim smlouvy je limitovana ptedvidatelnosti disledkii poruseni; zasada
kontinuity odpovédnosti v piipadé sukcese spolecnosti de facto; pfipusténi nepiimého dukazu; pripusténi
prima facie dikazu; odpovédnost zakladateld spole¢nosti za jednani v prubéhu preinkorporacni faze;
odpovédnost nové entity za smlouvy uzaviené jejimi zakladateli; pfednostni aplikace zvyklosti a obyceje
zvlastniho odvétvi obchodu; zavazek platit kompenzaci pro pfipad vyvlastnéni.

3. Dalsi velmi vyraznou soucasti jsou institucionalizované produkty smluvni svobody
jako jsou formulafové smlouvy ¢iobchodni podminky vytvafené samoziejmé nikoli na
urovni dvou smluvnich stran a pro jejich konkrétni pravni vztah, nybrz pro obecné pouziti a
nekonkretizované piipady. Zde zvlasté zajimavym produktem jsou formuldfové smlouvy
vytvafené mezindrodnimi organizacemi jako jsou podminky EHK OSN, FIDIC, WIPO,
GAFTA atd. Zajimavym produktem jsou i tzv. guide, tedy pravni navody. Tyto v oblastech
kontraktaéné slozitych velmi vyrazné ovliviiuji postupy v kontraktaci, naslednou
formulaci smlouvy a celkovy nahled na povahu transakce.

4. S tim vSim souviseji 1 uméle vzniklé soubory ziasad mezinarodnich smluv ¢i
smluvniho prava vytvarené nikoli na bazi zastupcl statti, nybrz soukromé¢. Na mysli tim
mame konkrétné Principy Evropského smluvniho prava ¢i Zasady mezindrodnich
obchodnich smluv vypracované organizaci UNIDROIT. Je zajimavé, Ze oba dva soubory se
soucasn¢ hlési k lex mercatoria a ztotoznuji se s timto jevem a pokouseji se najit svou
aplikaci v ramci tohoto systému.

Zpusoby aplikace lex mercatoria. Lze rozeznat nésledujici moznosti vyuziti lex
mercatoria v rozhodovaci praxi:

a) subsidiarni aplikaci, tj. aplikaci lex mercatoria v mezich danych kogentnimi
normami prava uréen¢ho kolizni normou nebo jinak. Tento ptipad ne€ini Zddné problémy
ani u soudl rozhodc¢ich, ani u soudu statnich v piipadé, kdy strany samy realizuji volbu lex
mercatoria. Toto pojeti je nejméné vstiicné k moznosti aplikace lex mercatoria a omezuje ji
na rozsah smluvni svobody stran v ramci vnitrostatniho prava.

b) aplikaci, kdy je lex mercatoria rovnocenné s aplikaci narodniho prava nékterého
statu. Tento pfipad je velmi vstiicny k myslence lex mercatoria a soucasn¢ vzhledem
k formulaci nékterych zdkonli o rozhod¢im fizeni ptijatych naptiklad v n€kterych
evropskych statech velmi redlny. Tento piipad mé dale dvé varianty. V prvém piipad¢ je
tato moznost zachovana jak stranam pfi volb¢ pravniho rezimu, tak i rozhodctim, pokud
strany volbu nerealizovaly, ve druhém piipad¢é uprav je tato moznost zachovéna jen
stranam. Prikladem prvé, k lex mercatoria zjevné tolerantnéjS$i moznosti, jsou z nam
znamych uprav napiiklad Gipravy mezinarodniho rozhodéiho prava ve Francii, Svycarsku,
Nizozemi. Ptiikladem upravy druhé jsou rozhod¢i zakony piijaté v Némecku a Italii.

c) prednostni aplikace lex mercatoria znamenajici, Ze na soukromopravni vztahy
obsahujici mezinarodni prvek a spadajici svym pfedmétem do této oblasti, budou
aplikovany tyto normy bez dal§iho. Tzn. na rozdil od ptedchozich ptipadi bez jakékoli opory
v pozitivnim pravu konkrétniho statu, pfednost vyplyva z povahy tohoto systému norem.
Tento pfipad nepovazujeme z nasSeho pohledu nazirani na pravo za teoreticky zdivodnitelny,
nicméné nikoli za v praxi nemozny pokud jde o rozhodovani pfed nékterymi rozhod¢imi
soudy ¢i rozhodci ad hoc.



Zpusob odkazu na lex mercatoria. V praxi a v literatufe komentujici tento jev jsou
uvadény razné pripady formulace odkazu na lex mercatoria.

V zasad¢ nejcastéjsi ptipad je formulace, kdy si strany namisto volby nékterého
narodniho pravniho fadu odkazuji na "lex mercatoria" a vyslovné uvadéji tento termin. I
kdyZ tento ndzev je praxi uzivan, jde ptfedevsim o termin uzivany akademiky a v odborné
literatute. V praxi byva odkaz formulovan jako odkaz na "mezinarodni obchodni
zvyklosti", na "pravo platné mezi mezinarodnimi obchodniky", na "obecné zasady
pravni platné mezi meziniarodnimi obchodniky". Tento jev je velmi Casto podpoien i
v oblasti tzv. diagonélnich smluv, kde jednou ze stran je stat a druhou soukroma osoba,
investor, koncesionaf apod. V téchto ptipadech se casto setkdvame s netradi¢nimi
dolozkami, které odkazuji na soubory pravnich pravidel nespadajici ani do oblasti
mezinarodniho prava vetejného, ani do oblasti vnitrostatniho prava.

Zajimavym se jevi pfipad zminény jiz vySe a vyuzivajici ucelené soubory pravnich
norem. Tyto v zdsad¢ ,,samoregulovatelné uvadéji vymezeni aplikace lex mercatoria.

Principy Evropského smluvniho prava v ¢l. 1-101 odstavec 3 uvadégji:

" Tyto Principy mohou byt aplikovany:

a) jestlize si strany dohodly, Ze jejich smlouva ma byt fizena obecnymi principy pravnimi, lex
mercatoria, nebo obdobnég,...*

Dalsi z aktudlnich souborti jsou Zasady mezinarodnich obchodnich smluv

vypracovanych v ramci UNIDROIT.
Tyto rovnéz uvadéji v preambuli v odstavci tretim:
" Mohou byt aplikovany jestlize si strany dohodly, Ze jejich smlouva bude fizena obecnymi principy

n

pravnimi, lex mercatoria atd............. .

Neni vylouceno, aby aplikace lex mercatoria byla dovozena z dolozek jiného typu. O lex
mercatoria se hovoti nejcastéji v souvislosti s rozhodovanim jako amiable compositeur.
Rozhodovani tohoto typu je rozhodovanim dle pravnich pravidel, které soud povazuje
za ptimétené. Vychdzeje z této premisy, nazory uvadéné v odborné literatufe hovoii o tom, ze
pouze autorizace rozhodovat jako amiable compositeur umoziuje aplikovat lex mercatoria.
V ptipadech rozhodovani dle equity ¢i rozhodovani dle zasad spravedlnosti anebo ex aeque
et bono je lex mercatoria odmitdno. Nicméné, a nato je tieba nezapomenout, neni mozné
totoznovat rozhodovani dle lex mercatoria jen s rozhodovanim jako amiable compositeur.

Exkurz do rozhodovani dle lex mercatoria. Vzhledem k tomu, ze vefejné rozsifené a
pravidelné publikované jsou vétSinou jen rozhod¢i ndlezy u RS MOK v Paiizi, je tento
exkurz vybran z roenek timto soudem publikovanych.

Konecny rozhod¢i nalez v pripadu ¢. 9246 z 8.3.1996, misto Fizeni Pariz, RS u
MOK v Parizi, pfedmét Fizeni narok na zaplaceni provize ze smlouvy mezi
principalem (Egypt) a vyluénym obchodnim zastupcem (Rakousko) jako Zalujicim.

Pii fizeniu prvého senatu (Rad rozhodéiho soudu v PaiiZi umoziiuje postoupit Feseni
druhému senatu) byly poplatky pfiznany. Ve druhém stupni vedle dalSich namitek znovu
uplatnénych se objevila 1 otazka prava rozhodného. Smlouva mezi stranami neurcila
rozhodné pravo. Zalujici minil, Ze pokud smlouva byla uzaviena v Egypté, ¢asteéné tam
bylai plnéna, a navic jedna strana je Egyptan, potom ma byt uplatnéno egyptské pravo.
Druha strana nic nenamitala, av§ak ani nenavrhovala. Rozhodci nepfiijali argumentaci prvé
strany a rozhodli v souladu s Rddem o rozhodném pravu tak, Ze se rozhodci sami vyslovné
rozhodli rozhodovat dle lex mercatoria, zde vymezeného jako "the body of rules of
international commerce which have been developed by practise and affirmed by the national
courts (lex mercatoria)."



Koneény rozhodci nalez ¢. 8365/1996, RS pii MOK v Parizi. Spor se tykal bankovni
garance uzaviené mezi némeckou a Spanélskou bankou. Ve smlouvé byla dolozka podtizujici
smlouvu ,,mezinarodnimu pravu‘. Rozhodci ji interpretovali jako ,,vybér rozhodného prava
obsahujici mezinarodni obchodni zvyklosti a obecné zésady pravni (lex mercatoria).

Kone¢ny rozhod¢i nalez ¢. 5953/1989, RS pri MOK v ParizZi. Spor se tykal dodavek uhli
mezi americkou a Spanélskou spolec¢nosti. Rozhodci ve zdivodnéni o rozhodném pravu
uvedli, Ze strany si nezvolily Zadné rozhodné pravo. Vzhledem k této absenci bude spor feSen
v souladu s ,.zvyklostmi mezinarodniho obchodu jinak znamymi také jako lex mercatoria®.

Mezitimni rozhod¢i nalez v pripadé ¢. 5314 zroku 1988, rozhodovany RS pri
MOK v Pa¥iZi, misto Fizeni Zeneva, piedmét sporu neplaceni tzv. royalties z licenéni
smlouvy a nahrada S§kody. V tomto ptipadé zalovany (Itdlie) pozadoval aplikaci lex
mercatoria zaclefiujici obecné principy prava a ekvitu, Zalujici pozadoval aplikaci
amerického prava obecné a specificky prava statu Massatschusses (USA). Mezitimnim
rozhod¢im nalezem rozhodl senat po zvazovani nejprve kolizni problematiky tak, ze
rozhodnym pravem bude obecné americké pravo a pravo statu Massachusetts zvIaste,
doplnéné pokud to bude nutné o lex mercatoria. V odiivodnéni shledal prameny lex
mercatoria v obchodnich
zvyklostech a v zdsadach obecné pouzitelnych v mezinarodnim obchodé.

Mezitimni rozhod¢i nalez v pripadé ¢. 6149 zroku 1990, rozhodovany RS pri
MOK v Parizi, misto Fizeni Pariz, predmét sporu neopravnéné obohaceni se a
promiceni naroku ze tfi souvisejicich kupnich smluv. V tomto piipadé pti posuzovani
otazky rozhodného prava bylo navrhovéano zalujicim lex mercatoria v podob¢ rovnajici se
Umluvé OSN o smlouvach o mezinarodni koupi zboZi z roku 1980. Samoziejmé za situace,
kdy ob¢ sporné strany nepochazely ze statl, které jsou smluvnimi stranami této imluvy
(Korea, Jordansko). V tomto piipad¢ doslo k odmitnuti aplikace, nikoli vSak argumentace
strany. Diivodem byla skutecnost, ze se strany mély vyslovné shodnout.

K uznani lex mercatoria statnimi (obecnymi) soudy. Piipad Pabalk Ticare v. Norsolor
byl ve své dobé velmi citovan a vyvolal v zemi svého vydani v Rakousku velké diskuse.
Slouzi pfiznivelim lex mercatoria jako jeden z ptiklad uznani rozhodciho nalez
postaveného na lex mercatoria a to bez vyslovné volby stranami, aniz by rozhodci méli
zmocnéni rozhodovat jako amiable compositeurs. I bez ohledu na mimotadné silné
kritiky, doslo v tomto ptipadu ze strany nejvyssi soudni instance k uznani lex

mercatoria a k jeho zastiténi donucovaci pravomoci soud. 'V piipadé Norsolor S.A. v.
Pabalk Ticaret Ltd.Sirketi byl spor rozhodnut Rozhod¢im soudem pii MOK (misto
zasedani byla Viden) nikoli dle ndrodniho hmotného prava, nybrz dle zdsady dobré¢ viry
inspirované lex mercatoria. Strana, kterd ve sporu podlehla, napadla rozhod¢i nalez z tady
divoda u obecného soudu. Jednim z diivodl pro ktery bylo zadano zruseni byla i skutecnost,
ze nebylo rozhodovano dle narodniho prava. Soud v obou instancich k této otazce uvedl, ze
nedoslo k poruSeni norem ZPO a to mimo jiné i s odkazem na fad RS piti MOK, ktery
mimo jiné dovoloval rozhodovani dle amiable compositeur. I kdyz vysledek byl z
pohledu aplikace lex mercatoria ptiznivy - rozhod¢i nalez nebyl z tohoto diivodu zrusen -
zdtvodnéni nebylo nej$tastnéjsi. Je vSak nutné uvést, ze vzhledem k novému znéni fddu RS
pii MOK v ¢asti rozhodného prava by zjevné pozice rozhodciho nalezu byla dnes
vyrazné silnéjsi a nebylo by nutné si uchylovat k rozhodovani dle amiable compositeur.

DalSim citovanym pripadem, kde doslo k tomu, ze se Nejvyssi soud vyjadril k otdzce
lex mercatoria v souvislosti s uznanim a vykonem rozhod¢iho nalezu vydaného na zakladé



Evropské dohody o mezinarodni obchodni arbitrazi, je Italie. Jde o ptipad August Topfer
and. Co.GmbH.v. Fratelli Damiano Corte di Cassazione. Corte di Casazione vySel ze
stanoviska, Ze lex mercatoria existuje, piestoze jde jen o podobu obycejovych pravidel
s proménlivym obsahem. Obchodnici zic¢astnéni na mezindrodnim obchodé€ sice
predstavuji spolecnost, kterd nemé jasnou a pevnou strukturu a instance. Tato spole¢nost
nema suverenitu a ani moznost vynuceni dodrzovani svého prava skrze mocensky aparat.
Proto se s vykonem obraci na statni moc. Z tohoto piipadu byva vyvozovano, ze pokud
jde o rozhod¢i nalezy postavené na lex mercatoria silou vile stran, nepfedstavuji tyto
7adné riziko odmitnuti vykonu. Ostatni otazky zlstavaji zatim oteviené.

Rovnéz je nutné zvaziti divody, pro které miize dojit k odepfeni uznéni a vykonu
ciziho rozhod¢iho nalezu. Pokud tuto otazku zvazime na Grovni mezinarodnich Gprav
(Newyorské imluva o uznani a vykonu cizich rozhod¢ich nélezil), zddny z diivodl nevede
pfimo k vylouceni aplikace lex mercatoria pro riziko z neuznani.



