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Seminafi ¢. 5_Spolecnost s ruc¢enim omezenym
JUDr. Dana Ondrejova, Ph.D.

1. Zalozeni s.r.o. — postup a sepsani spolecenské smlouvy

2. Zalobce se na zalovaném, spoleénosti DHP s.r.o. domaha zaplaceni ¢astky 150.000,- K& ze sménky,
kterou zalovany podepsal, avSak nezaplatil. Proti sméne¢nému platebnimu rozkazu podal Zalovany
vcas namitky, ve kterych uvedl, Ze oznaceni Zalovaného na sménce jako spole¢nost DHP, spol. s r.o. je
neexistujici subjekt a tedy neni ve véci pasivné legitimovan. Protoze sou¢asti obchodni firmy je podle
§ 9 ObchZ také dodatek oznacujici pravni formu spolecnosti, je narok podle zZalovaného uplatnén proti
jinému subjektu. Posud’te spravnost namitky zalovaného a sviij zaveér odtivodnéte.

3. a) Jaké podminky musi byt splnény k uspésnému pievodu obchodniho podilu spole¢nika spolecnosti
s ru¢enim omezenym?

b) Je mozné, aby spolecnik spolecnosti s rucenim omezenym pievedl sviij obchodni podil na jiného
spole¢nika bezplatné? Své stanovisko odiivodnéte.

4. Spolecnik spolecnosti Dabl s.r.o. nesplatil ve stanovené lhuté¢ predepsanou hodnotu svého
penézitého vkladu.

a) Jaké mohou byt disledky uvedeného jednani spole¢nika?

b) Byly by disledky stejné, kdyby spolecnik splatil dluzny vklad po lhité, kterou mu k zaplaceni
stanovila spole¢nost?

5. Spolecnost DD s.r.o. ma zakladni kapital ve vysi 200.000,- K¢. Spolecnost rozhodla o povinném
priplatku spole¢niki na vlastni kapital spole¢nosti mimo zakladni kapital ve vysi 150.000,- K¢.
Spole¢nik spole¢nosti, pan A.T., je piesvédCen o tom, Ze spolecnost takové rozhodnuti pifijmout
nemuze a obratil se na Vas s prosbou o kvalifikovanou pravni radu. Co byste panu A.T. poradili?

6. Pan D.V. se rozhodl, Zze zalozi spolecnost s ru¢enim omezenym. Ma jediného syna, s nimz ma
zavazné problémy a nechtél by, aby jeho syn zdédil jeho obchodni podil na spolecnosti. Muze tuto
skutecnost zakotvit do spole¢enské smlouvy?



