§29

Zu Abs. 1:

Gemil Abs. 1 darf jeder Weinbautreibende (= Bewirtschaf-
ter von Weingartenflichen) nicht mehr als die Hektarhéchst-
menge an Pridikats-, Qualitits- und Landwein hzw. an fiir de-
ren Erzeugung bestimmten Weintrauben in Verkehr bringen.
Inverkehrbringen im Sinne dieser Bestimmung bedeutet das
Verkaufen und sonstige Uberlassen an Dritte, nicht jedoch das
Gewinnen der Trauben selbst; die Erzeugung unterliegt dann
der Beschrinkung des Abs. 3.

Die Bestimmung des § 29 gilt jedoch nicht fiir Weinbautrei-
bende, die nur Tafelwein erzeugen wollen. Tafelwein ist grund-
sitzlich nicht mengengeregelt. Nur Weinbautreibende, die Pri-
dikatswein, Qualitéitewein oder Landwein erzeugen wollen, ha-
ben sich den Bestimmungen des § 29 zu unterwerfen (Erlass
des BMLF 19.101/04-1 A 9/92 v. 10.8.1992).

Die Hektarhochstmenge — das ist die Menge, die je Ernte in
Verkehr gebracht werden darf — betrigt bei Pridikats-, Quali-
tite- und Landwein 9000 kg Weintrauben oder 6750 1 Wein,
bezogen auf einen Hektar mit Qualitdtsweinrebsorten be-
pflanzter und im Rebfléchenverzeichnis eingetragener Wein-
gartenfliche (Abs. 2).

Trauben fiir die Erzeugung von Traubensaft, Most, Sturm
oder Verarbeitungswein (Branntwein, Essig) sind dem Tafel-
wein zuzuordnen. :

Zu Abs. 2:

Bei Erfassung der Hektarhdchstmenge ist grundsétzlich von
der gesamten bepflanzten Weingartenfliche eines Betriebes
auszugehen, es ist daher sowohl der Ausgleich der Menge in-
nerhalb des Betriebes auch sortenmiiig — als auch der Aus-
gleich zwischen ertragsfihigen und nicht ertragsfihigen Wein-
gartenflichen méglich. Mafigeblich ist lediglich der Umstand,
dass die Flichen mit Qualititsweinrebsorten (siche Qualitiits-
weinrebsortenverordnung B I) bepflanzt und dariiber hinaus
im Rebflichenverzeichnis eingetragen sind (Erlass des BMLF
19.101/04-1 A 9/92 v. 10.8.1992). Die Rebflichenverzeichnisse
sind im § 30 nither geregelt.
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Bei der Gesamtmenge der Produkte, die nicht der Mengen-
beschrankung unterliegen (z.B. Tafelwein), ist zu beachten,
dass diese GGesamtmenge in einem verniinftigen Verhéltnis zu
der dafiir vorgesehenen Fliche stehen muss. Z.B.: Unrealis-
tisch hohe Tafelweinmengen, die von den Meldepflichtigen zur
»~Entlastung® der mengengeregelten Weine im Rahmen der
Erntemeldung in der Rubrik ,Tafelwein und Sonstiges” des
Formblattes angegeben werden, sind im Verdachtsfall (Umge-
hung der Mengenbeschriankung) zu beanstanden.

Zu Abs. 3:

Jede Uberschreitung der Hichstmenge bewirkt, dass insge-
sart nur Tafelwein daraus erzeugt werden darf.

Zu Abs. 4:

Die Vorschrift, dass Weinbautreibende Aufzeichnungen tber
die ,zuldssigen Hektarhéchstertriige® zu fithren héatten, ist
missverstindlich. Nicht die (gesetzlich) zuldssigen, sondern die
wirklichen Hektar(hochst-Jertrage sind aufzuzeichnen.

Strafbestimmungen:

Wer Land- oder Qualitdtswein entgegen § 29 in Verkehr
bringt, begeht eine Verwaltungsiibertretung gem. § 66 Abs. 2
Z 10; damit verbundenes Zuwiderhandeln gegen § 9 (Z 6) und
§ 10 Abs. 1 (Z 7) ist nicht nochmals nach § 66 Abs. 27 5 und 6
strafbar (Scheinkonkurrenz, siehe Frl. zu § 66).

Rebflichenverzeichnis

§ 30. (1) Bei den Bezirksverwaltungsbehérden sind Rebfli-
chenverzeichnisse anzulegen und automationsunterstiitzt .
zu fithren. In die Rebfliéichenverzeichnisse sind inshesondere
Name und Anschrift des Weinbautreibenden und des Eigen-
tiimers der Weingartenfliichen, Betriebsnummer, Katastral-
gemeinden, Riede, Grundstiicksnummern und Ausmal der
Grundstiicke, Ausmall der tatsichlichen Auspflanzungen,
Auspflanzjahr und Rebsorten einzutragen.

(2) Weinbaukataster nach landesgesetzlichen Bestimmun-
gen gelten dann als Rebfliichenverzeichnisse, wenn sie die im
Abs. 1 vorgesehenen Angaben enthalten.
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Die Regelung dieses Paragraphen richtet sich an die mit
der Vollziehung des Weingesetzes betrauten Behtrden und ent-
halt ndhere Details iiber die anzulegenden Rebflichenverzeich-
nisse. Im Rahmen des § 74, der die Voraussetzung fir die Uber-
mittlung von Daten regelt, ist daher ein Datenaustausch zwi-
schen den Behérden bzw. eine zentrale Datenerfassung im BM-
LFUW moglich.

Diese Bestimmung ist zum Teil nach wie vor lediglich ein
in Paragraphenform gegossenes politisches Programm, da
zwar gemall Art. IV der WeinG-Nov 1991 ab 1. 8. 1993 simt-
liche Rebflachenverzeichnisse und Betriebskataster EFV-méi-
Big zu fithren wiren, bis dato dies aber nicht in allen Bezirks-
verwaltungsbehérden der Fall ist.

Staatliche Priafnummer

31. (1) Die staatliche Priifnummer ist das Zeichen, das

azu bestimmt ist, dsterreichischen Qualitatswein und Pra-
dikatswein zu kennzeichnen. Zur Erlangung einer staatli-
chen Priifnummer muli eine Probe des Weines den in der An-
lage 2 angefiihrten Untersuchungen unterzogen werden. Es
diirfen jedoch weitere erforderliche Untersuchungen durch-
gefithrt werden. Ergibt die Untersuchung der Probe keinen
Verdacht, daBl die Anforderungen an einen Qualititswein ge-
milB § 10 und § 11 nicht gegeben sind, ist die staatliche Priif
nummer zu erteilen.

(2) Die staatliche Priifnoummer ist dem Verfiigungsbe-
rechtigten, unvorgreiflich der Entscheidung iiber die Ertei-
lung, bei der Einreichung bekanntzugeben.

(3) Die staatliche Prifnuminer darf nur zur Bezeich-
nung jenes Weines verwendet werden, von dem die Probe ge-
zogen wurde.

(4) Der Antrag auf Erteilung der staatlichen Priifnum-
mer hat Name, Betricbsnummer und Anschrift des Verfii-
gungsberechtigten sowie Angaben iiber den Aufbewahrungs-
ort des Weines, ifiber die Weinart (Farbe, Verschnitt, Jahr-
gang, Qualititsweinrebsorte, Menge, Ortliche Herkunft,
Qualitatsstufe, Mostgewicht, Anreicherung) sowie Angaben
ither die beabsichtigte Bezeichnung des Weines, Angaben
iiber die Lagerung und bei Pridikatswein die dem Wein zu-
grunde liegenden Mostchargenummern und Teilmengen zu
enthalten. Dem Antrag sind die fiir die Durchfiihrung der Un-
tersuchung vom Antragsteller gezogenen Proben anzuschlie-
fien. Die Antrage sind bei einer der hierfir zustindigen Un-
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tersuchungsanstalten gemil § 59 einzubringen. Fiir die An-
tragstellung sind vom Bundesministerium fiir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft aufzule-
gende Formulare zu verwenden. Die Einreichung eines An-
trages auf Erteilung der staatlichen Prifnummer ist unzu-
lassig, solange ein nach Abs, 12 vorgeschriebenes Entgelt in-
nerhalb einer Frist von vier Wochen ab Vorschreibung noch
nicht entrichtet worden ist.

(5) Der Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft hat den Namen des Verfii-
gungsherechtigten, die wesentlichen Daten des Antrages ge-
mill Abs, 4 (wie Menge, Art und Herkunft des Weines) sowie
das Ergebnis der Untersuchungen in ein mit einer laufenden
Nummer versehenes Verzeichnis einzutragen.

(6) Yom Zeitpunkt der Antragstellung an, bis zum Ende
des Verfahrens und ab dem Zeitpunkt der Erteilung und Ver-
wendung der staatlichen Priifnummer diirfer am Wein kei-
nerlei Verinderungen vorgenommen werden. Von diesem
Verbot bleiben Vorkehrungen, wie sie die iibliche Pflege des
Weines erfordert, unberiihrt.

(7) Uber den Antrag auf Erteilung der staatlichen Priif-
nummer hat der Bundesminister fiar Land- und Forstwirt-
schaft, Umwelt und Wasserwirtschaft unter Heranziehung
einer Untersuchungsanstalt gemiifi § 59 so rasch wie mbglich,
Lingstens jedoch innerhalb von fiinf Wochen zu entscheiden.

(8) Auf Aufforderung des Bundeskellereiinspektors hat
der Verfiigungsbherechtigte jederzeit die Berechtigung zur
Verwendung der staatlichen Priifnummer nachzuweisen.
Die unbefugte Verwendung der staatlichen Priifnummer ist
verboten. Mit der Ubertragung des Verfiigungsherechtigten
iber einen Wein geht auch das Recht zur Verwendung der
staatlichen Priifnummer auf den jeweils Verfiigungsherech-
tigten liber.

(9) Der Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft hat dem Verfiigungsherech-
tigten das Recht zur Verwendung der staatlichen Priifnum-
mer zu entziehen, wenn

1. sich nachtriglich herausstellt, daBl die gemifl Abs, 4
erster Satz erforderlichen Angaben unrichtig waren oder
der Wein den Voraussetzungen fiir die Erteilung einer staat-
lichen Priifnummer in sonstiger Weise nicht oder nicht mehr
entspricht,

2. sich nachtriglich herausstellt, dafi der Verfiigungs-
i:;erechtigte gegen die Bestimmungen des Abs. 6 verstoflen

at,

3. der Verfiigungsberechtigte KontrolimaBnahmen be-
ziiglich des Weines behindert oder vereitelt, oder
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4. eine, staatliche Priifnummer - unter Beriicksichti-
gung seiner natiirlichen Verinderung und von Pflegemaf}-
nahmen gemilB Abs. 6 - fiir einen Wein verwendet wird, fiir
den diese nicht zugeteilt wurde.

{10) Der Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft hat die Erteilung weiterer
staatlicher Priifnummern zu untersagen, wenn dem Antrag-
steller oder demjenigen, dem der Antragsteller das Verfi-
gungsrecht fiber seinen Wein iibertragen hat, aus einem der
in Abs. 9 genannten Griinde einmal eine staatliche Priifnum-
mer entzogen wurde, der Entzug auf ein gerichtlich straf-
bares Verhalten zuriickzufiihren ist und seit Zustellung des
Entziechungsbescheides ein Zeitraum von zwei Jahren noch
nicht verstrichen ist.

(11) Der Verfiigungsberechtigte hat im Umfang des Ent-
ziehungshescheides die bereits angebrachten staatlichen
Priifnummern von den in seiner Verfiigungsgewalt befind-
lichen Flaschen zu entfernen.

(12) Fiir die Inanspruchnahme der mit der Erledigung
des Antrages verbundenen Tatigkeit der zustindigen Unter-
suchungsanstalten gemil § 59 und des Bundesministeriums
fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirt-
schaft hat der Antragsteller ein Entgelt nach Maligabe des
Tarifs zu entrichten. Den Tarif hat der Bundesminister fiir
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft -
unter Bedachtnahme auf den in Durchfiihrung dieser Tétig-
keit verbundenen Sach- und Personalaufwand — im Einver-
nehmen mit dem Bundesminister fiir Finanzen zu erlassen.
Der Tarif ist so zu erstellen, daB je Betrieb und Jahr bis zu
fiinf Untersuchungen kostenlos zu erfolgen haben. Die die-
sen Untersuchungen zugrundeliegende Weinmenge darf je-
doch insgesamt 20000 Liter nicht iibersteigen. Weitere Vor-
aussetzungen filr die kostenlose Untersuchung ist, daB die
staatliche Priifnummer erteilt wird.

(13) Schriffen und Amtshandlungen imn Verfahren zur
Erteilung der staatlichen Priifnummer sind von Bundesver-
waltungsabgaben befreit.

{14} Auf Verlangen des Antragstellers ist eine zusiitz-
liche Probe so zu versiegeln, daB eine Entfernung des Ver-
schlusses ohne Verletzung des Siegels oder der Plombe nicht
mbglich ist. Diese Probe ist dem Antragsteller zu iibergeben,

(15) Der Bundesminister fiir Land-und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft kann durch Verordnung ein
Bundesamt (Bundesgesetz {iber die Bundesamter fiir Land-
wirtschaft und die landwirtschaftlichen Bundesanstalten,
BGBL Nr. 515/1994) zur Durchfithrung von Verfahren ein-
schlieBlich der Erlassung von Bescheiden ermiichtigen,

WeinGG Band I, 19. ErgLfg 101




A. Weingesetz 1999

wenn dies im Interesse der Zweckmifligkeit, Raschheit, Ein-
fachheit und Kostenersparnis gelegen ist. In diesem Fall hat
das Bundesamt das AV anzuwenden; gegen Bescheide des
Bundesamtes kann Berufung an den Bundesminister fiir
Land-und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschafi er-
hoben werden.

(16) Qualititswein kann bei Nichterfiillung der Anfor-
derungen gemil § 4 Abs. 1 letzter Satz und Abs. 2,§5 Abs. 1
und § 10 Abs. 1 Z 4 und 6, sowie in den Fillen, in denen der
Qualitatswein durch eine zuldssige Weinbehandlung Stoffe
enthilt, die das vorgeschriebene Ausmall iiberschreiten oder
die entgegen § 3 Abs. 5 in den Wein iibergegangen sind, bis
zur Erteilung der staatlichen Prifnutmer, unbeschadet der
Bestimmungen des Abs. 6, ohne vorangegangener Anzeige
oder Sicherstellung durch den Bundeskellereiinspektor
durch eine zulissige Behandlungsweise die Vorausset-
zungen fiir die Verkehrsfihigkeit von Qualitédtswein mit
staatlicher Prifnummer erlangen.

Zu Abs. 1 bis 3:

Qualitits- und Pradikatsweine, die in Verkehr gebracht
werden (siehe Erlauterungen zu § 2) miissen staatlich geprift
sein (§§ 10 und 11).

Nach positivem Prifungsergebnis wird die staatliche
Prifnummer erteilt.

Die staatliche Prufnummer kennzeichnet einen bestimm-
ten, ndmlich den Wein, von dem die untersuchte Probe stammt;
sie ist ein amtliches Qualitatszeichen, nicht aber ein &ffent-
liches Beglaubigungszeichen. Als bloBes Beweiszeichen unter-
Liegt sie daher weder dem Strafrechtsschutz der §§ 223 f StGB
noch jenem des § 225 StGB (vgl. Kienapfel/Schroll in WEK?
Vorbem zu den §§ 223 ff Rz 16). Durch die Strafbestimmungen
der §§ 62 Abs. 1 Z 3 und 66 Abs. 3 Z 6 wird eine hinreichende
Sicherung vor Misshrauchen geschaffen.
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Fiir alle anderen Weine, wenngleich sie von demselben Be-
trieb stammen, darf die konkret verliehene staatliche Prif-
nummer nicht verwendet werden,

Die Mindestkriterien fiir die Untersuchung enthalt die An-
lage 2 des Weingesetzes.

Zu Abs. 4 und 5:

Die zur Untersuchung eingereichten Proben sind Privatpro-
ben. Die Kostenpflicht bestimmt sich nach Abs. 12. Mit der Pro-
beneinreichung ist der Antrag, der den gesetzlich vorgeschrie-
benen Inhalt aufzuweisen hat, zu verbinden.

Fiir die Antragstellung sind die vom Landwirtschaftsminis-
terium aufgelegten Formulare zu verwenden (Weingesetz-For-
mularverordnung siche B XI). Die Untersuchungsanstalt, an
welche die Antriige samt Proben zu schicken sind, werden ge-
miB § 59 vom BMLFUW verordnungsmé8ig bestimmt: § 7der
Weinverordnung (siche B V) ziihlt jene Anstalten auf, die zur
Untersuchung berechtigt sind.

Wurde das nach Abs. 12 vorgeschriebene Entgelt fitr eine Un-
tersuchung nicht binnen vier Wochen nach Vorschreibung be-
zahlt, ist eine neuerliche Antragstellung (vorerst bis zur tat-
sichlichen Zahlung des ausstindigen Betrages) unzuléssig.
Anders als bei § 12 Abs. 3 (Nichtzahlung der Abgabe fiir die Le-
segutkontrolle) bewirkt jeder Rickstand — mag er auch schon
lange zuriickliegen — die Unzuldssigkeit einer weiteren Antrag-
stellung. Da ohne staatliche Priiffnummer Qualitédtswein nicht
in Verkehr gebracht werden darf (§ 10 Abs. 2), ein Zuwiderhan-
deln nach § 66 Abs. 3 Z 1 einen Verwaltungsstraftatbestand
schen dann begriindet, wenn als Qualititswein bezeichnete Er-
zeugnisse ohne Prifniimmer zum Verkauf bereit gehalten wer-
den und diese Produkte nach § 67 Abs. 1 dem Verfall unterlie-
gen, schafft Abs. 4 eine die Erzeugung von Qualititswein hin-
dernde, ins Gewicht fallende Sanktion. Da dieses Hindernis
aber durch blofie Zahlung des ausstehenden Entgelis aus der
Welt geschafft werden kann, bestehen auch keine Bedenken,
linger zuriickliegende Schulden als antragshemmend zu wer-
ten. Auch diese Konsequenz wird erstmals 2004 zum Zuge kom-
men (vgl. Exl. zu § 12 Abs. 3 und § 35 Abs. 1).
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Zu Abs. 6:

Die Bestimmung, dass ab Antragstellung der Wein nicht
mehr verdndert werden darf, schliet das Datum der Probezie-
hung (Abs. 4) mit ein. Andernfalls kénnte ndmlich zwischen der
zeitlich nicht fixierten Probeziehung und der nachfolgenden
Antragstellung Verdnderung am Wein vorgenommen werden,
was aber verboten ist (siehe auch Abs. 3, der auf einen mit der
Probe identen Wein abstellt).

Die Verwendung der staatlichen Prifnummer ist gemil
Abs. 3 immer nur fiir den Wein gestattet, von dem die unter-
suchte Probe stammt. Daher bedingt ein Verkauf des Weines
auch die Ubertragung des Rechts zur Verwendung der staatli-
chen Priifnummer. Wihrend des Priiffungsverfahrens wird iib-
licherweise eine Ubertragung des Verfligungsrechts iber den
Wein nicht eintreten. Ausgeschlossen und verboten erscheint
dies nach Abs. 6 allerdings nicht, weil nur am Wein selbst kei-
nerlei Verinderungen wihrend des Priifverfahrens vorgenom-
men werden diirfen, nicht jedoch die Rechte am Wein (z.B. Ei-
gentumsrecht oder Pfandrecht) unveriindert bleiben miissen.

Die Ubertragung des Rechts zur Verwendung der staatlichen
Prifnummer kann auch mehrmals erfolgen, und zwar dadurch,
dass der Wein mehrmals den Besitzer wechselt oder dass von
einer urspriinglich gréBeren Menge (im Tank, im Fass) der
Wein in kleineren Mengen an verschiedene Personen verkauft
wird.

Unter ,iiblicher Pflege"” sind jene Mafinahmen zu verstehen,
durch welche der Wein in seiner Zusammensetzung und seinen
Inhaltsstoffen nicht verdndert wird. Zuldssig sind daher
Schwefelung, Kohlensiiurebehandlung, Zusaiz von L-Ascorbin-

séure und Metaweinsiure sowie Filtration. Weil der Wein zum /

Zeitpunkt der Einreichung fiilllfihig sein muss, fallen Sché-
nungsmittel nicht unter , die tibliche Pflege”. Auch eine Siifiung
darf nach Antragstellung nicht mehr vorgenommen werden.

Zu Abs. 7Tund 8:

Die Entscheidung (Verleithung der staatlichen Prifnummer
oder Ablehnung des diesbeziiglichen Antrags) des BMLFUW
ist inhaltheh ein Bescheid. Liegt eine Entscheidung finf Wo-
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chen nach Antragstellung nicht vor, so gilt dies weder als Ab-
lehnung noch als Bewilligung, das Ministerium ist lediglich
siumig geworden, was zu einer Siumnisbeschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof berechtigen kann.

Zu Abs. 9 bis 11: )

Unrichtige Angaben, Verinderungen am Wein nach der An-
tragstellung sowie das Be- oder Verhindern von KontrollmaB-
nahmen betreffend den Wein fithren zum (bescheidmaéafBigen)
Entzug der staatlichen Pritfhummer. Dies soll aber dann nicht
méglich sein, wenn der Wein allein auf Grund seiner natiirli-
chen Entwicklung oder durch Pflegemafnahmen bedingte Ver-
idnderungen gegeniiher der urspriinglichen Einreichung auf-
weist, jedoch ansonsten weiterhin den Anforderungen an einen
Qualititswein entspricht. Im Falle eines schuldhaften Verhal-
tens erfolgt darither hinaus eine Bestrafung.

Der Entzug einer bestimmten staatlichen Priiffnummer setzt
ein (Fehl)Verhalten mit oder in Bezug auf diese konkrete
Nummer voraus. Wenn daher mehrere Privfnummern fiir ver-
schiedene Weine verhiehen wurden, wird nur diejenige entzo-
gen, die von den Manipulationen betroffen ist. Sie ist auch im
Entziehungsbescheid zu nennen. Der Entzug trifft immer nur
den oder die Verfiigungsberechtigten iiber den Wein, der die zu
entziehende staatliche Pritfnummer trigt (siehe VwGH v.
15.9.1986, 86/10/0071 = OJZ 1987, 5. 376).

Der Entzug der staatlichen Priifnummer erfolgt, wenn die
Voraussetzungen des Abs. 9 vorliegen, Eine Priifung, ob dem
Berechtigten an den Entzichungsgriinden, z.B. den unrichti-
gen Angaben, den Manipulationen usw. ein Verschulden (Vor-
satz oder Fahrlissigkeit) trifft, ist im Rahmen des Entzie-
hungsverfahrens nicht ndtig.

Der Entzug der staatlichen Pritfnummer hat nicht automa-
tisch zur Folge, dass der davon betroffene Verfiijgungsberech-
tigte in Hinkunft keine staatliche Prifnummer an anderen
Weinen mehr beantragen oder gar durch Verfiigung des Vor-
mannes mehr erhalten darf,

Ist jedoch die Entziehung auf ein gerichtlich strafhares Ver-
halten zurickzufiithren, was durch ein diesbeziiglich rechts-
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kriftiges Strafurteil belegt (vgl. Art. 6 Abs. 2 MRK) sein musste
(z.B. Weinverfilschung, unbefugte Verwendung der Prifnum-
mer zu THuschungszwecken: § 62), und sind seit der Zustellung
des Entziehungsbescheides noech keine zwei Jahre vergangen,
dann muss der BMLFUW dem Betroffenen in Hinkunft (chne
zeitliche Beschrinkung), mit gesondertem Bescheid, die Ertei-
lung von Priffnummern versagen. Der davon Betroffene kann
dann niemals mehr (vgl. jedoch § 1 Abs. 2 TilgG) eine Pritfnum-
mer beantragen, sondern diese nur von einem anderen mit des-
sen Wein iibertragen erhalten.

Der Entziehungsbescheid entfaltet keine sogenannte ,Dritt-
wirkung®, Das heilt, er gilt nur fir den Bescheidadressaten.
Eine Veréffentlichung des Entzuges der staatlichen Priifnum-
mer erfolgt nicht, sondern eine Ubermittlung der Entscheidung
dariiber an die zustindige Bezirksverwaltungsbehérde.

Zu Abs. 12 und 13:

Ab 1. Jinner 2008 kann jeder Betrieb pro Jahr bis zu fanf
Proben (bis 31. Dezember 2007: vier Proben) kostenlos unter-
suchen lassen. Die Gesamtmenge, auf die sich diese Proben be-
ziehen, darf jedoch 20000 Liter (bis 31. Dezember 2007 10000
Liter) nicht Gbersteigen. Voraussetzung fiir die Kostenbefrei-
ung ist jedoch, dass die staatliche Priffaummer erteilt wird,
Wird z.B. durch die erste Probe die Gesamtmenge von 20000
Liter voll ausgeschipft, sind selbstverstindlich keine weiteren
kostenlosen Proben in diesem Jahr mehr moglich. Andererseits
sieht das Gesetz nicht vor, dass die ersten Proben kostenlos
durchgefithrt werden miissen, sondern es liegt beim Antrag-
steller, fiir welche Proben er die Kostenbefreiung der Unter-
suchungen innerhalb des gesetzlichen Rahmens in Anspruch
nehmen will, Der Tarif wurde mit Verordnung festgesetzt (sie-
he B IX). :

Zu Abs. 14:

Dem Antragsteller wird auch die Méglichkeit gegeben, bei
der Einreichung zur staatlichen Priifnummer eine zusitzliche
Probe zu versiegeln oder plombieren zu lassen. Diese Probe
bleibt als Riickstellungsmuster beim Antragsteller und kann
fiir spatere Beweiszwecke verwendet werden.
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Zu Abs, 15:

Von der im WeinG 1985 gleichlautenden Verordnungser-
miéchtigung hat der BMLFUW mit Erlassung der Verordnung
BGBL 1T 141/97 (siche B TXa) Gebrauch gemacht, diese ist der-
zeit gem. § 77 in Gesetzesrang.

Zu Abs, 16:

Dieser Absatz wurde durch das WeinG 1899 neu aufge-
nommen und stellt eine begrifenswerte Erleichterung fiir die
Weinwirtschaft dar.

Taxativ werden die Fille angefithrt, in denen eine ,Repa-
ratur” des Qualititsweines méglich ist, ohne dass es zu einer
Beanstandung oder Beschlagnahme durch den Bundeskelle-
reiinspektor kommt. Es handelt sich dabei um folgende Fille:

1. Uberschreiten der Anreicherungshdchstgrenze,

2. Uberschreitung von 15 Gramm unvergorenem Zucker
anlasslich der SiBung,

3. Nichtvorliegen der typischen Eigenart bei der senso-
rischen Pritfung,

4. Unterschreitung des Gesamtsiuregehalts von 4
Gramm pro Liter, — iiberhéhtes Ausmal von Stoffen durch zu-
lassige Behandlung und - technisch nicht vermeidbares iiber-
gehen von Stoffen in den Wein (siehe auch Ausfithrungen bei
den jeweiligen Bestimmungen).

Die Anderung durch das StrafprozessreformbegleitG 11
betrifft eine Adaptierung an das neue strafprozessuale Vorver-
fahren, nach dem zwischen der faktischen Sicherstellung durch
den Kellereiinspektor (vgl. § 55) und der gerichtlichen Ent-
scheidung auf Beschlagnahme zu unterscheiden ist (vgl. § 169
7 1 und 2 5tPO).

Strafbestimmungen:

Die unbefugte Verwendung einer staatlichen Prafnum-
mer zu Tauschungszwecken ist gemi8 § 62 Abs. 1 Z 3 gericht-
lich strafbar.

Die Erstattung unrichtiger (nicht: fehlender) Angaben
gem. Abs. 4, eine Verinderung des Weines nach der Antragstel-
lung (Abs. 6), die unbefugte Verwendung einer staatlichen
Pritfnummer chne Tduschungszwecke (Abs. 8) oder die Nich-
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tentfernung der staatlichen Priffnoummer trotz Einziehungsbe-
scheid (Abs. 11) begriinden eine Verwaltungsiibertretung nach
§66 Abs. 3Z 6.

Siehe auch Ausfithrungen zu Abs. 4 und 16.

Betriebskataster

§ 32. (1) Bei der Bundeskellereiinspektion ist fir jeden Be-
trieb ein Betriehskataster anzulegen und automationsunter-
stiitzt zu fithren. Darin sind die Daten von Ernte- und Erzeu-
gungsmeldungen, Bestandsmeldungen, Begleitpapieren,
Mostwiger-Bestitigungen, Priifnummernbescheiden und
ausgegehenen Banderolen einzutragen und aufihre Uberein-
stimmung mit den diesbeziiglich maligeblichen weinrecht-
lichen Bestimmungen zu iiberpriifen.

(2)In einer gemeinsamen automationsunterstiitzten
Weindatenbank sind bis 31. Dezember 2004 die von Bundes-
behorden, Landesbehdrden oder beauftragten Unternehmen
ermittelten weinrelevanten Daten zur gemeinsamen Nut-
zung einzutragen und regelmiiBig zu aktualisieren.

Zu Abs, 2:

Zur Durchfiihrung einer effektiven Weinkontrolie ist es
zweckméfig die erhobenen Daten in emer zentralen Daten-
bank zu erfassen. Jeder Behérde soll Zugang zu den von ihnen
im Rahmen gesetzlicher Bestimmunen benétigten Daten ge-
wahrt werden (Artikel 22 B-VG).

Formblatter

§ 33. Sofern es zur Verbesserung der Kontrollméglichkeiten
erforderlich ist, kann der Bundesminister fiir Land. und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft durch Ver-
ordnung vorschreiben, daff fiir Meldungen, Antriige, Auf-
zeichnungen oder Zeugnisse, insbesondere fiir Ernte- und
Bestandsmeldung, Absichtsmeldung und Mostwiger-Besta-
:;ligung bestimmte Formblitter und Datentriger zu verwen-
en sind. :

Zu §§ 32 und 33:

Durch das AgrarrechtsanderungsG 2002 soll die Fithrung
des Betriebskatasters nicht mehr durch die Bezirksverwal-
tungsbehdrde erfolgen, sondern durch die Bundeskelle-
refinspektion, die schon bisher einen GroBteil der Daten fiir
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Kontrollzwecke heranzieht. Nunmehr sollen Erntemeldungen,
Bestandsmeldung, Begleitpapiere, Mostwiger-Bestitigungen,
Prifnummernbescheide und Banderolen von der Bundeskelle-
reiinspektion aufihre Stimmigkeit hin abgeglichen werden.
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In Ausfihrung der Verordnungserm#chtigung erging die
Weingeseiz-Formularverordnung BGBL IT Nr. 512/2002 i.d.F.
BGBL 1T Nr, 314/2003 (=B XI).

Begleitpapiere

g 34. Zur Sicherung einer ausreichenden Uberwachung der
eférderung von Weinbauerzeugnissen im Inland, innerhalb
der Gemeinschaft sowie bei der Ein- und Ausfuhr im Sinne
der Verordnung (EWGD) Nr. 884/2001 hat der Bundesminister
fiir Land- und Forstwirtschafi, Umwelt und Wasserwirt-
schaft die niheren Bestimmungen iiber Art, Form, Inhalt und
Verwendung von Begleitpapieren und deren Uberwachung
durch Verordnung zu regein.

Die Wein(3-Nov. 2004 stellt nunmehr auf die seit 1. Mai 2001
in Kraft getretene VO (EG) 884/2001 iiber die Begleitpapiere

fiir die Beférderung von Weinbauerzeugnissen ab.

In diesem Zusammenhang erging die neue, mit 1. Jinner
2003 in Kraft getretene Weingesetz-Formularverordnung (sie-
he B XI).

Strafbestimmungen:

Ein VerstoB gegen die in der Weingesetz-Formularverord-
nung enthaltenen Begleitpapiervorschriften bildet eine Ver-
waltungsiibertretung nach § 66 Abs, 1 Z 3.

VersttBe gegen Vorschriften iiber Begleitpapiere in der VO
(EG) 884/2001 sind nach § 66 Abs. 4 zu ahnden, zumal im § I
7 33 der WeinG-DurchsetzungsV (siche B XIII) auf gemiB
Art. 70 der VO (EG) 1493/1999 ergehende (Durchfithrungs-
Werordnungen der EG Bezug genommen wird, die in Gestalt
der VO (EG) 884/2001 nunmehr erlassen wurde. Allerdings
steht die Strafbarkeit wegen eines VerstoBes gegen eine erst
nach Erlassung dieser inlindischen VO ergangene Rechtsvor-
schrift der EU (hier die VO (EG) 884/2001) ohne Bezeichnung
der entsprechenden besonderen Handlungspflichten in dieger
Norm (also Art. 3 bis 10 der VO (EG) 884/2001) mit dem ver-
fassungsrechtlichen Bestimmtheitsgebot in einem Spannungs-
verhiltnis (siche auch Erl, zu §§ 13, 37, 66).

) Richtig nunmehr EG.
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Erate- und Erzeugungsmeldung und Bestandsmeldung

§ 35. (1) Jeder Erzeuger von Trauben, aus denen Wein ge-
wonnen wurde, hat mit Stichtag 30. November jihrlich bis
zum 15. Dezember der Gemeinde, in deren Bereich die Be-
triebsstiitte liegt, eine Ernte-und Erzeugungsmeldung samt
aktualisiertem Stammdatenerhebungsblatt oder diese elek-
tronisch im Wege der Weindatenbank beim Bundesministe-
rium fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasser-
wirtschaft zu erstatten. Im Falle einer wiederholten Zuwi-
derhandlung gegen diese Verpflichtung darf die gesamte
Menge der Ernte des zuletzt betroffenen Jahrganges ledig-
lich als Tafelwein in Verkehr gebracht werden.

(2) Jeder Erzeuger von Trauben, aus denen Wein gewon-
nen wurde, hat mit Stichtag 31. Juli jidhrlich an diejenige
Gemeinde eine Bestandsmeldung (Meldung der vorhande-
nen Menge an Wein) bis zum 15. August abzugeben, in deren
Bereich die Betriebsstiitte liegt. Bestandsmeldungen sind
auch von Weinhandelsbetrieben und Winzergenossenschaf-
ten abzugeben.

(3) Die Gemeinde hat die Ernte- und Erzeugungsmeldun-
gen sowie die Bestandsmeldungen umgehend an die Bundes-
kellereiinspektion weiterzuleiten.

Mit der Formulierung des § 36 wird ein Datum festgeschrie-
ben, bis zu dem die Ernte- und Erzeugungsmeldungen (bis zum
15. Dezember) und die Bestandsmeldungen (bis zum 15. Au-
gust) abzugeben sind. Diese Meldung kann nunmehr auch per
Internet an die Weindatenbank beimn BMLFUW erstattet wer-

den.

Dariiber hinaus wird in der Uberschrift und im Abs. 1 klar-
gestellt, dass die Erntemeldung und die Erzeugungsmeldung

gemeinsam zu erstatten ist. Diese Vorgangsweise entspricht
der EU-InformationsVO {VO (EG) 1282/2001].

Bei wiederholter Unterlassung dieser Meldung sieht der mit
dem AgrarrechtsinderungsG 2004 eingefithrie zweite Satz des k
Abs. 1 vor, dass die gesamte Ernte des zuletzt betroffenen Jahr-
gangs auf Tafelwein abgewertet wird. Diese Sankiion soll der
Sicherung der Weinkontrolle zum Durchbruch verhelfen, die
durch die zunehmende Praxis einer Verweigerung der Erntemel-
dung unteriaufen wird (Erl. Bem. 505 BlgNR XXII. GP., 11). Nur
wer schuldhaft (also zumindest fahrlissig) der Meldepflicht
nicht nachkommt, handelt dem Gebot des § 35 Abs. 1 zuwider.
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Da diese Konsequenz erst mit dem Agrarrechtsinde-
rungs( 2004 eingefithrt wurde, kénnen nur Unterlassungen ab
dem Jahr 2004 diese Sanktion auslésen (Riickwirkungsverbot;
vgl. Art. 7 MRK). Zudem setzt diese Folgewirkung ein wieder-
holtes, also zumindest zweimaliges Zuwiderhandeln voraus;
demgemiB kime diese Bestimmung erstmals 2005 zum Tra-
gen, wenn der Meldepflichtige 2004 und 2005 seiner Verpflich-
tung nach § 35 Abs. 1 schuldhaft nicht nachgekommen ist. Di-
ese unklare Formulierung lisst allerdings offen, ob nur ein fort-
gesetztes Unterlassen oder auch ein mehrmaliges, durch ord-
nungsgemiBes Handeln unterbrochenes Zuwiderhandeln die
Sanktion auslést. Ein Vergleich mit der dhnlichen Sanktion des
§ 12 Abs. 3 gebietet angesichts der erheblichen wirtschaft-
lichen Konsequenzen einer Abwertung der Ernte insoweit die
Einschrankung auf zwei aufeinander folgende Unterlas-
sungen. Sanktioniert wird schlieflich nicht nur die Unterlas-
sung der Meldung; auch eine unvollstindige oder unrichtige
Meldung (mit welcher der Meldepflicht nach Satz I zuwider ge-
handelt wird) vermag die Sanktion des § 35 Abs. 1 zweiter Satz
auszulosen. Wenn der Erzeuger in mehreren Gemeinden Trau-
ben anbaut und er daher die Meldung hinsichtlich aller vonihm
geernteten Trauben in der Gemeinde seiner Betriebsstétte ab-
zugeben hat, bewirkt die Unterlassung der Bekanntgabe der
Erntemenge hinsichtlich eines seiner Anbaugebiete (somit eine
unvollstindige Meldung) eine Abwertung der gesamten Ernte
auf Tafelwein.

Fir die Ernte- und Erzeugungsmeldung (Abs. 1) und die
Bestandsmeldung (Abs. 2) sind die in der Weingesetz-Formu-
larverordnung festgelegten Formulare (siehe B XI und Erl. zu
§ 34) zu verwenden.

Mit der Erntemeldung zum 30. November (bis 15. Dezem-
ber) legt der Weinbautreibende seine Erntemenge fest. Eine
nachtriagliche Korrelctur ist nicht méglich (siche auch Ausfiih-
rungen zu § 29).

Die Bestandsmeldungen sind neben den Weinbautrei-
benden auch von Weinhzndlern und Winzergenossenschaften
zum 31. Juli bis 15. August zu erstatten.

Wenngleich die Weingesetz-Formularverordnung keine
entsprechende Bestimmung mehr enthilt, ist davon auszuge-
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hen, dass Bestandsmeldungen von Weinhandelsbetrieben nur
dann abzugeben sind, wenn sie Wein in Behéltnissen mit einem
Nennvolumen von tber 60 Litern in Verkehr bringen oder in
Behiltnissen mit einem Nennvolumen von 60 Litern oder we-
niger erstmals in Verkehr bringen.

Die Ernte- und Erzeugungsmeldungen und Bestandsmel-
dungen smd an die Gemeinde, in deren Bereich die Betriebs-
statte legt, zu richten (siehe auch Ausfuhrungen zu § 12). Die
Gemeinde hat die Meldungen auf Vollzdhligkeit, Rechtzeitig-
keit und Vollstindigkeit zu priifen und an die Bundeskelle-
reiinspektion weiterzuleiten.

Strafbestimmungen:

Wer die Ernte- und Bestandsmeldung nicht innerhalb der
vorgeschriebenen Frist oder nicht ordnungsgemd B (unvollstéin.
dig oder unrichtig) erstattet, begeht eine Verwaltungsiibertre-
tung gemil § 66 Abs, 17 4. Als zusiitzliche Sanktion kommt
es bet Wiederholungstitern zu einer Abwertung der letzten
Jahresernte auf Tafelwein; s, oben Erl. zu Abs. 1.

Banderole

36. (1) Qualitiitswein, der im Inland gewonnen und im In-
and in Flaschen abgefiillt wurde, darf nur abgegeben wer-
den, wenn die Flasche mit einer Banderole versehen ist, Die
Banderole ist iiber dem FlaschenverschluB in einer die Wie-
derbefiillung unter Weiterverwendung der Banderole aus-
schlieBenden Form anzubringen. Banderolen oder bandero-
leniihnliche Zeichen diirfen nicht fiir andere Erzeugnisse als
Qualititsweine gemil erster Satz verwendet werden.

(2} Der Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft,
Umwelt und Wasserwirtschaft hat durch Verordnung Gré-
fien, Formen, Farben, Anbringung und Beschrifiung der Ban-
derolen sowie Abwicklung der Ausgabe der Banderolen fest-
zulegen,

Zu Abs. 1:

Die. Banderolenpflicht 1st ausschlieflich auf dsterrei-
chischen Qualititswein und Priadikatswein, der im Inland in
Flaschen abgefullt wird, beschrinkt. Nicht unterliegen daher
Tafel- und Landwein, aromatisierte Weine, Obstwein, Trau-
benmast, Schaumwein, Perlwein, Sturm, alkcholarmer und
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entalkoholisierter Wein sowie im Inland abgefiillter auslin-
discher Wein dieser Verpflichtung. Die Bandercle ist iiber dem
Flaschenverschluss anzubringen. Der Banderclenpflicht un-
terliegen nur in Flaschen abgefiillte Qualitits- und Pradikats-
weine, nicht jedoch auch in sonstigen Behiltnissen abgefillte
Weine {(vgl. jedoch die weiteren Abfilllméglichkeiten nach § 10
Abs. 3).

Zu Abs. 2:

Die Anbringung der Banderole (iiber dem Flaschenver-
schluss) ist im Gesetz (Abs. 1) direkt geregelt. Alle weiteren,
niheren Regelungen (GréfBe, Form, Farbe, Anbringung und Be-
schriftung, Abwicklung der Ausgabe) wurden durch den BML-
FUW im Verordnungsweg festgelegt (Banderolenverordnung,
BGBL II Nr. 167/2008, siche B II).

Die mit der WeinG 1985 eingefithrte Banderolenpflicht
diente urspriinglich der Mengenkontrolle. Diese Funktion wird
nunmehr durch andere Mechanismen, unter anderem durch
die Meldungen an die Weindatenbank im BMLFUW ausrei-
chend gewahrt. Das AgrarrechtsanderungsG 2007 hilt den-
noch an der Banderolenpflicht fest, weil mit diesem Marketing-
instrument ésterreichischer Qualititswein signalisiert werden
soll. Dafiir bedarf es nach den Gesetzesmaterialien (EBRV
AgrarrechtsinderungsG 2007, 37 BlgNR 23. GP, 17) keiner
staatlich organisierten Herstellung der Banderolen mit fortlau-
fender Nummerierung. Diese werden vielmehr gb 15. Mai 2008
{siehe Erl. zu § 79) privat herzustellen und vom Besteller zu be-
zahlen sein. Der Bund erspart sich dadurch die bislang vom
Staat getragenen Kosten der Banderolenproduktion.

Die gem#f § 4 Abs. 1 der BanderolenV nach wie vor vor-
gesehene Ausgabe von Kennbuchstaben far die Druckereibe-
triebe macht mangels Kontrollfunktion der Banderole keinen
Sinn mehr. Die in § 4 Abs. 2 Banderolenverordnung (B II) fur
die Vergabe dieser Kennbuchstaben aufgestellte Bedingung
des Nachweises einer (von wem nach welchen Kriterien auch
immer zu prifenden) Berechtigung des Betriebes, Papierban-
derolen oder Flaschenverschliisse mit integrierten Banderolen
herzustellen, entbehrt einer gesetzlichen Grundlage, weil die
Regelung der ,Abwicklung der Ausgabe der Banderolen” keine
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Ermachtigung zur Einschrinkung von Produktionsvorgidngen
im Verordnungsweg enthilt. Die frither vorgesehen gewesene
Beschriankung der Herstellung von Banderclen auf Betriebe,
die einen Zuschlag des BMLFUW erhalten haben, ist mit dem
AgrarrechtsinderungsG 2007 aufgehoben worden. Eine allen-
falls damit bezweckte (verdeckte} Beschrinkung auf Herstel-
lungsbetriebe im Inland wiirde EU-Recht widersprechen. Da-
mit mitsste jedem Antrag auf Verleihung von Kennbuchstaben
stattgegeben werden. )

Kontrollmechanismen zur Uberprufung der Einhaltung
der Vorgaben bei der Produktion von Banderolen gibt es im Ge-
setz nicht. Selbst bei einer theoretischen (siche aber unten die
Erl. zu den Strafbestimmungen), nur im Inland durchsetzbaren
— bei Druckauftrigen im Ausland daher von vornherein nicht
moglichen — Nachschau gemif § 52 Abs. 31Vm § 51 Abs. 126
konnte nur die fehlerhafte Hersteliung von nicht der Verord-
nung entsprechenden Banderolen festgestellt, daraus aber je-
denfalls nach diesem Gesetz vorerst keine Konsequenzen gezo-
gen werden, zumal keine darauf abstellende Eingriffsnorm ge-
genitber dem Hersteller existiert. Dazu fehlt es beispiclsweise
auch an einer Moglichkeit, den Kriterien der Banderolenver-
ordnung nicht entsprechende Banderolen bereits beim inléin-
dischen Produzenten sicherzustellen und gemaB § 67 fiir ver-
fallen zu erklédren. Beim auslindischen Hersteller kann der 6s-
terreichische (Gesetzgeber eine derartige Eingriffskompetenz
im Uhbrigen gar nicht vorsehen; insofern wire eine Ungleichbe-
handlung der inlindischen Banderclenproduktionsbetriebe
evident. Die in § 4 Abs. 3 Banderolenverordnung (B II) dazu
eingefithrte ,Aufhebung der Registrierung” eines Banderolen-
herstellers bei ,VerstoB gegen Bestimmungen des Weinge-
setzes” entbehrt wiederum einer gesetzlichen Basis, zumal die
Verordnungsermichtigung im § 36 Abs. 2weder eine Registrie-
rung noch eine Authebung derselben mit der Konsequenz eines
Produktionsverbots vorsieht.

Erst der Weinflaschenabfilller, der i.d.R. auch die Kosten
der Produktion der Banderolen zu zahlen hat, unterliegt der
Verpflichtung, dem § 36 Abs, 2 entsprechende Banderolen auf
den fiar den Verkauf bestimmten Qualitdtsweinflaschen anzu-
bringen. Er muss bezahlen und die bestellten Banderolen auch
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auf ihre Richtigkeit hin {iberpriifen, widrigenfails er auch bei
bioBer Fahrlassigkeit eine Verwaltungsiibertretung wverant-
wortet. Lediglich die Konsequenz eines Verfalls braucht er
nicht zu fiirchten, weil Banderolen in der taxativen Aufzihlung
nach § 67 Abs. 1 und 3 fehlen und das Erzeugnis selbst, also
der in der Flasche befindliche Qualititswein, nicht zu bean-
standen ist.

Allein diese Eigenartigkeiten sollten zum Anlass genom-
men werden, die Banderolenpflicht tiberhaupt abzuschaffen
und die auf Banderolen bezogenen Strafbestimmungen ersatz-
los zu streichen.

Banderolen waren schon bislang bloBe Beweiszeichen und
unterlagen daher weder dem Strafrechtsschutz der §§ 223 f
StGB noch jenem des § 225 StGB (vgl. Kienapfel/Schroll in
WEK?) Vorbem zu §§ 223 ff [2006] Rz 16). Wenn Banderolen
aber nunmehr ausschlieBlich durch private, nicht vom Bund
autorisierte Personen hergestellt werden und die ursprianglich
mit der nummerierten Ausgabe verbundene Kontrollfunktion
wegfallt, fehlt jegliche Beweiszeichenfunktion, denn die Quali-
tatsweinbezeichnung hingt nicht von der Verwendung einer
Banderole ab (zur staatlichen Prisfnummer hingegen vgl. § 31
iVm § 10 Abs. 2). § 36 Abs. 1 statuiert lediglich ein Gebot, in-
haltlich den Kriterien des § 10 entsprechende und als Quali-
tatsweine in den Vertrieb gelangende Produkie mit einer den
Vorgaben entsprechenden Banderole zu kennzeichnen. Ein
Verstold dagegen ist nach § 66 Abs. 1 Z b sanktioniert. Ubrig
bleibt daher eine Art Marke, mit welcher ein inldndischer Ab-
filller ein in Osterreich hergestelltes Qualititsprodukt signali-
siert und die er an dem in Flaschenform abgegebenen Quali-
titswein aus Osterreich anzubringen hat. Viel Aufwand fir
kaum erkennbare Konsequenzen! Ein Blick in das von der Bun-
desregierung forcierte Aktionsprogramm der EU zum Thema
,better regulation® fiber unnétige Verwaltungsakte wire hilf-
reich.

Strafbestimmungen:

Mangels einer Beweiszeichenfunktion erfibrigt sich ab 15.
Mai 2008 die im § 51 Abs. 1 Z 6 statuterte Befugnis zur Uber-
wachung von im Inland gelegenen Herstellungsbetrieben fir
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Banderolen. Durch diese teleologische Reduktion des Gesetzes
entfallt auch eine Strafbarkeit bei vorsitzlicher Verweigerung
der Kooperation des Betriebsinhabers zu einer solchen (wegen
des Wegtalls staatlicher Kontrollfunktionen und mangels
Durchsetzbarkeit von Beanstandungen im Produktionsbetrieb
nicht mehr zuldssigen) Nachschau gemaf § 62 Abs. 1 Z 5 (vel.
dazu auch die Erl. zu §§ 51, 52 und 62).§

Dem im § 62 Abs. 17 4 vorgesehenen gerichtlichen Straf-
schutz bei Missbriduchen von Banderolen zu Téuschungszwe-
cken wird mit dem AgrarrechtsinderungsG 2007 ab 15. Mai
2008 weitgehend der Boden entzogen. Insbesondere eine Téu-
schung der BKI bei Mengenkontrollen kann durch den ab 15.
Mai 2008 in Kraft tretenden Wegfall der fortlaufenden Num-
merierung von Banderolen nicht mehr bewirkt werden. Soweit
aber mit einer Banderole ein Qualititsweinprodukt vorgespie-
gelt werden soll, greifen infolge der Subsidiaritatsklausel im
§ 62 Abs. 1 die gerichtlichen Straftatbestande der §§ 146 ff
StGB, falls der Betrug zumindest ins Versuchsstadium gelangt
ist. Bleibt einzig eine Strafbarkeit der vorsitzlichen Verwen-
dung von Banderclen auf Flaschen zur Vorbereitung eines —
nicht auch § 278 Abs. 1 StGB unterliegenden (insoweit wire
wiederum die Subsidiaritdtsklausel des §62 Abs. 1
heranzuziehen) — Betruges, mit dem der erst anzubahnende
Verkauf von — nicht vorhandenem, weil den Kriterien des § 10
nicht geniigenden — Qualititswein vorgetiuscht werden soll.

Der Banderolen betreffende Verwaltungsstraftathestand
des § 66 Abs. 3 Z 6 (Verwendung von Banderolen entgegen § 36
zu anderen Zwecken als zur Tduschung) verliert hingegen jed-
weden (auch bisher schon kaum fassbaren) Anwendungsbe-
reich. Eine der Banderolenverordnung 1995 nicht entsprechen-
de Herstellung solcher Marketinginstrumente mit einer Ver-
wendungsbestimmung ohne Téauschungszweck (also zur Kenn-
zeichnung von tatsichlichem Qualititswein) vermochte diesen
Verwaltungsstraftatbestand schon nach alter (bis 15, Mai 2008
geltender) Fassung des § 36 nicht herzustellen. Dies gilt selbst-
verstindlich auch mit Wirksamkeit der Novelle des § 36 durch
das Agrarrechtsinderungsgesetz 2007, und zwar auch nach Er-
lass der neuen Banderclenverordnung.

114/2 WeinG Band I, 19. Erglig




§ 87

Nur das Inverkehrbringen von Qualititswein ohne ent-
sprechend den Vorgaben angefertigten Banderolen und Vor-
kehrungen dazu (etwa die Lagerung von fiir den Verkauf be-
stimmten Weinflaschen chne diese Kennzeichnung oder eben
mit fehlerhaft hergestellten Banderolen) sind nach § 66 Abs. 1
Z 5 verwaltungsbehérdlich strafbar.

Ein- und Ausgangsbiicher (Kellerbuch)

37. (1) Wer Erzeugnisse in Verkehr bringt, ist verpflichtet,
in- und Ausgangshiicher zu fithren.

(2) Personen, die — unabhéingig davon, ob sie Erzeug-
nisse herstellen, lagern oder transportieren — Handeisge-
schifte mit Erzeugnissen vermitteln, haben Aufzeichnungen
iiber diese Handelsgeschifte zu fithren,

(3) Ebenso sind Aufzeichnungen iiber Analysen von Er-
zeugnissen, die durch Labors gemafl § 51 Abs. 1 Z 3 erstellt
werden, zu fiihren.

(4)Die Aufzeichnungen gemiil Abs. 1bis 3 sind so zu fiih-
ren, dall sie eine ordnungsgemifle Kontrolle erméglichen.
Buchhaltungsunterlagen, die den obigen Bestimmungen ent-
sprechen, gelten als Aufzeichnungen.
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() Der Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft, Um-
welt und Wasserwirtschaft kann durch Verordnung Bestim-
mungen iber Ein- und Ausgangsbiicher, Aufzeichnungen
von Handelsgeschiifien sowie ‘Aufzeichnungen iiber Apaly-
sen von Erzeugnissen vorsehen, soweit die Vorschriften der
Europiischen Gemeinschaft fiir Wein dies zulassen.

Zu Abs. 1:

Alle Personen, auch juristische, die Frzeugnisse in Verkehr
bringen, miissen Ein- und Ausgangsbiicher fithren. Unter Er-
zeugnisse sind sdmtliche Produkte zu verstehen, die im §2
Abs. 2 7 2 des WeinG 1999 genannt sind. Es sind dies:

—~ TErzeugnisse, dieinden Anwendungsbereich der VO (EG)
1493/1999 fallen; ausgenommen Traubensaft, konzent-
rierter Traubensaft und Weinessig,

—  Erzeugnisse, die in den Anwendungsbereich der VO
(EWG) 1601/1991 fallen (aromatisierter Wein und die
dort aufgezihlten Kategorien, aromatisierte weinhaltige
Cetrinke und die dort aufgezéhlten Kategorien und aro-
matisierte weinhaltige Cocktails),

—  weinhaltige Getranke,

—  entalkoholisierter Wein,

— alkoholarmer Wein.

Obstwein ist ausgenommen. Die Bestimmungen des § 37 fin-

den auf diese Produkte keine Anwendung. Fir diesen Bereich
gilt eine eigene Bestimmung (§ 49).

Es ist zu beachten, dass die VO (EG) 88472001 Grundsatzre-
gelungen fiir die Fithrung der Ein- und Ausgangsbiicher ent-
hilt (siehe Band 2). Diese Vorschrift umfasst aber auch durch
das WeinG 1999 nicht erfassten Erzeugnisse, wie Trauben und
Woeinessig. Fiir diese Produkte gelten daher die Bestimmungen
der VO (EG) 884/2001 unmittelbar, nihere Regelungen waren
gegebenenfalls im Rahmen des Lebensmittelrechts zu treffen

(siehe auch Ausfithrungen zu § 1 Abs. 1).

Zu Abs. 2:
Durch das Wein(G 1999 wurde auch eine Aufzeichnungs-
pflicht fiir Sensale im angegebenen Umfang eingefiibrt.
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Zu Abs. 3:

Die Aufreichnungspflicht erfasst grundsitzlich auch die
Analysen von Privatlabors, nicht jedoch Analysen, die von La-
bors von Untersuchungsanstalten der Gebietskérperschaften
erstellt werden.

Zu Abs. 4:

Gemil § 52 Abs. 8 miissen die Aufzeichnungen dem Bundes- .
kellereiinspektor vorgelegt werden. Die Ein- und Ausgangsbii- {
cher sind so zu fiihren, dass sie eine ordnungsgeméife Kontrolle
ermoglichen. Buchhaltungsunterlagen, die den Bestimmungen
des Abs. 1 bis 3 entsprechen, gelien als Aufzeichnungen.

Die aus dem Weingesetz sich ergebenden Buchfithrungs- und
Aufzeichnungspflichten diepen zugleich auch der entsprechen-
den abgabenbehérdlichen Uberpriifung. § 124 der Bundesab-
gabenordnung (BGBIL. 94/1961 idgF) lautet dazu: ,Wer nach
dem Handelsrecht oder anderen gesetzlichen Vorschriften zur
Fithrung und Aufbewahrung von Biichern oder Aufzeichnun-
gen verpflichtet ist, hat diese Verpflichtung auch im Interesse
der Abgabenerhebung zu erfiillen.”

Ahnlich § 99 FinStrG: ,,... die Verpflichtung zur Auskunftser-
teilung schliefit die Verbindlichkeit in sich, Urkunden und an-
dere Unterlagen, die fiir das Finanzstrafverfahren von Bedeu-
tung sind, vorzulegen oder Eingichthahme in diese zu
gestatten ... Die Finanzstrafbehérde ist auch befugt, zur Kli-
rung des Sachverhalts Nachschau und Priifungen im Sinne der
Abgabenvorschriften vernehmen zu lassen ,.%

Soweit aber die Verpflichtung des Weingesetzes zur Buchfiih-
rung den Vorschriften der Bundesabgabenordnung tber die
Fibrung eines Wareneingangsbuches entspricht und diese .
Pflicht auch erfiillt wird, besteht eine Befrelung zur Fihrung -
eines Wareneingangsbuches (§ 127 f Bundesabgabenordnung).

Zu Abs. 5:

Mit der Kellerbuchverordnung, BGBI IINr, 149/2005 (B IV),
wurden auf der Basis von § 37 Abs. 5 Ausfiihrungsbestimmun-
gen zur Fiithrung eines Kellerbuches erlassen und zugleich die
nach dem WeinG 1985 ergangene, daher gemil § 77 Abs. 1im
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Gesetzesrang stehende, alte KellerbuchV vom BMLFUW auf-
gehaben. Dem Verordnungsgeber kommt zwar keine Befugnis
zu, Gesetze aufzuheben, doch nach dem Wortlaut des § 77
Abs. 1 verliert mit dem In-Kraft-Treten der neuen VO die Vor-
gangerbestimmung automatisch ihre Wirksamkeit.

Strafhestimmungen:

Wer Aufzeichnungen gem. § 37 Abs. 1 bis 4 nicht ordnungs-
gemiB fithrt oder Bestimmungen einer nach § 37 Abs. 5 erlas-
senen Verordnung zuwiderhandelt, begeht eine Verwaltungs-
iibertretung gem. § 66 Abs. 1 Z 6. Die neu erlassene Keller-
buchV (B IV; siche oben Erl. zu Abs. 5) verweist inhaltlich wie-
derum im Wesentlichen auf die Bestimmungen der
(Durchfithrungs-) VO (EG) 884/2001.

Das Zuwiderhandeln gegen Buchfiithrungsvorschriften ein-
zelner EU-Verordnungen begriindet einen Verstofl gegen § 1
7 29 ff der WeinG-DurchsetzungsV (B XIII) und damit einen
Verwaltungsstraftatbestand nach § 66 Abs. 4, der einer Ver-
waltungsiibertretung nach § 66 Abs. 1 Z 6 wegen der in Abs. 4
vorgesehenen strengeren Strafe vorgeht. Wesentlich ist in die-
sem Zusammenhang die nach Art. 70 der VO (EG) 1493/1989
erlassenen (Durchfiihrungs-)VO (EG) 884/2001, in der detail-
lierte Vorschriften iiber Eingangs- und Ausgangsbiicher vorge-
sehen sind (Art. 11 £). Allerdings steht die Strafbarkeit wegen
eines Verstofies gegen eine erst nach Erlassung dieser inliandi-
schen V ergangene Rechtsvorschrift der EU (hier die VO (EG)
884/2001) ohne Bezeichnung der entsprechenden besonderen
Handlungspflichten in dieser Norm (also Art. 11 ffder VO (EG)
884/2001) mit dem verfassungsrechtlichen Bestimmtheitsge-
bot in einem Spannungsverhiltnis (vgl. auch Erl. zu §§ 13, 34).

Aufbewahrung bestimmter Stoffe in Riumlichkeiten, die der
Nachschaun unterliegen

38. Weinfremde Stoffe oder Gemenge von solchen Stoffen,
‘die nach ihrer Zusammensetzung dazu geeignet sind, als Mit-
tel zur Herstellung von nachgemachtem Wein oder zur Ver-
filschung von Erzeugnissen dienen, wie zum Beispiel Mos-
tersatzstoffe sowie nicht zugelassene Weinbehandlungs-
mittel, diirfen in Réaumlichkeiten, die der Nachschau
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unterliegen, nicht aufbewahrt oder gelagert werden. Findet
der Bundeskellereiinspektor anliBlich einer Nachschau sol-
che Stoffe vor, so ist er berechtigt, hievon Proben zur Unter-
suchung zu entnehmen. Der Betriebsinhaber (Stellvertreter,
Beaufiragte) ist verpflichtet, solche Proben auszufolgen oder
die Entnahme von Proben zu gestatten.

Um unzuldssige Manipulationen bei der Herstellung von
Wein oder den Erzeugnissen nach § 2 Abs. 27 2 von vornherein
zu hindern, diirfen bei der Weinbehandlung unerlaubte Stoffe
in Réumlichkeiten, die der Nachschau durch den BKI[ unterlie-
gen (§ 52 Abs. 5), nicht aufbewahrt oder gelagert werden. Zoll-
lager kommen dafiir nicht in Frage,

Durch das WeinG 1999 sind aber nicht nur wie bisher alle
weinfremden Stoffe oder deren Gemenge verboten, die zu nach-
gemachtem Wein (siehe § 18) filhren kénnen, sondern dariiber
hinaus auch all jene Mittel, die zur Verfalschung (§ 17 Abs. 2)
aller in § 2 Abs. 2 Z 2 genannten Erzeugnisse dienen kénnten.
Es sind dies beispielsweise neben den hier genannten Moster-
satzstoffen unter anderem auch Glyzerin, Glykol und Invertzu-
cker, aber auch alle Stoffe und deven Gemenge, die in § 18
Abs. 3 aufgezdhit sind (z.B. kiinstliche Stoffe, getrocknete
Friichte), weil daraus nachgemachter Wein hergestellt werden
kann. Verboten sind auch alle Stoffe, die zu verfilschtem Wein
tihren. Das sind gem. § 17 Abs. 2 alle jenen Stoffe, die gem. § 3
fiir die Herstellung von Wein nicht zugelassen sind.

Daraus ergibt sich, dass letztendlich nur solche Stoffe in den
Réumlichkeiten aufbewahrt und gelagert werden diirfen, deren
Verwendung bei der Weinbehandlung ausdriicklich erlaubt ist.
Wird in den Réumen nur Pridikatswein und Kabinettwein er-
zeugt, sind dort auch alle der unzulissigen Anreicherung und
Siiflung (siehe §§ 4 Abs. 3 und 5 Abs. 2) dienenden weinfrem- 4
den Stoffe verboten. Wird hingegen in den Riumen aromati- |
sierter Wein erzeugt, sind die hiezu erlaubten Stoffe auch dort
zu lagern erlaubt.

Gesundheitsschidliche Stoffe sind von § 38 nicht ausdriick-
lich erfasst, doch unterliegen sie — da sie nicht zugelassen sind
— schon aus dem Blickpunkt der nichtzugelassenen Weinbe-
handlungsmittel, die jedenfalls (auch) zu verfalschtem Wein
fihren, dem Lagerungs- und Aufbewahrungsverbot.
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Die Art der Probenentnahme der in § 38 genannten Stoffe ist
in § 53, der sich ausdriicklich auf § 38 bezieht, naher geregelt.
Es ist daher nicht nur, wie der isolierte Text des § 38 annehmen
lieBe, eine blofle Probenentnahme vorgesehen, sondern auch
(§ 53 Abs. 2) die Ausfolgung einer Gegenprobe vorgeschrieben.

Auffallend ist, dass § 38 beim Obstwein in § 50 nicht genannt
ist. Aufbewahrungs- und Lagerverbote wie in § 38 fehlen daher
bei Obstwein. Der Obstwein gehéirt nicht zu denin § 38 genann-
ten, Erzeugnissen®(siche Erl. zu § 2 Abs. 2 Z 2}, sodass fiir Stof-
fe, die der Verfilschung von Obstwein (siehe § 46) dienen, kein
ausdriickliches Lagerungsverbot gilt.

Strafbestimmungen:

Die Aufhewahrung von Stoffen entgegen § 38 ist verwal-
tungshehdrdlich nach § 66 Abs. 2 Z 11 stratbar. Die vorsétzhi-
che Verweigerung der Ausfolgung oder der Entnahme von Pro-
ben durch den BXI ist {als VerstoB gegen § 53 Abs. 1) gericht-
lich nach § 62 Abs. 1 Z 5 strafbar.

Weinhaltige Getrinke

§ 39. (1) Weinhaltige Getrinke gemifi § 2 Abs. 2 Z 5 haben fol-
genden Herstellungsvorschriften zu entsprechen:

1. eine Girung des weinhaltigen Getrinkes darf niche
stattgefunden haben,

2. es diirfen nur Zucker, Traubenmost, konzentrierter
Traubenmost, Traubensaft sowie Wasser (Mineralwas-
ser oder Trinkwasser), sofern es den lebensmittelrecht-
lichen Vorschriften entspricht und durch diesen Zusatz
die Eigenschaften des Getriinks nicht verindert wer-
den, zugesetzt werden und

3. es diirfen nur solche dnologischen Verfahren und Be-
handlungen Anwendung finden und Stoffe - ausgenom-
men Aromen - zugesetzt werden, die im Sinne der
Rechtsvorschriften der Europidischen Gemeinschaft
fiir die Herstellung von aromatisierten Getrinken vor-
gesehen sind.

(2) Dariiber hinaus hat der Bundesminister fiir Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft durch Ver-
ordnung die niheren Voraussetzungen fiir die Herstellung
von weinhaltigen Getrinken festzulegen.
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Zu Abs. 1 und 2:

»Weinhaltige Getrinke® sind in § 2 Abs. 2 Z 5 definiert. Sie
fallen unter die in § 2 Abs. 2 7 2 genannten »HErzeugnisse”, Das
hat zur Folge, dass jede Vorschrift des Welngesetzes, das auf
»Erzeugnisse” abstellt, automatisch die »~weinhaltigen Getran-
ke® mit einschliefit (z.B. § 3 Abs. 1, § 17, § 19, § 20, § 27, aber
auch § 37 und § 38 u. a.). Es sind daher beispielsweise gem. §3
nur jene énologischen Verfahren und Behandlungen zuldssig,
die das Gesetz, eine EU-Vorschrift oder eine Verordnung des
BMLFUW erlaubt.

Im WeinG 1999 selbst finden sich die unter Z 1 bis 3 genann-
ten Gebote und Verbote. § 5 Abs. 1Z 4 derim Gesetzesrang (sie-
he § 77) stehenden WeinG-BezeichnungsV (B XI1) gestattet bei
»weinhaltigen Getrdnken® auch noch konzentrierten Trauben.
saft. Die lebensmittelrechtlichen Regelungen fiir Wasser sind
in der Mineral- und QuellwasserV, BGBL. II 309/ 1999, bzw. der
Verordnung fiber die Qualitit von Wasser fiir den menschli-
chen Gebrauch, BGBI. II 235/1998, enthalten.

Weitere Regelungen kénnte der BMLFUW nicht nur nach
dem vorliegenden Abs. 2, sondern auch gem. § 3 Abs. 2 fiir »Ex-
zeugnisse” (und damit auch fiir weinhaltige Getrinke) erlas-
sen. Beide Bestimmungen tiberschneiden sich daher insoweit,

Jedenfalls gilt auch beziiglich , weinhaltiger Getranke® fiir
Verfahren und Behandlungen das Verboisprinzip mit Erlaub-
nisvorbehalt (siche Erl. zu § 8). Ohne konkrete Erlaubnisse
sind 6nologische Verfahren und Behandlungen nicht gestattet,

Die gesetzliche Grundlage, fitr ,weinhaltige Erzeugnisse”im
Verordnungsweg die Bezeichnung und Aufmachung regeln zu
kénnen, findet sich in § 28, der ebenfalls auf alle Erzeugnisse
i. 8.des § 2 Abs. 2 Z 2 und damit auch auf ~weinhaltige Getrdn-
ke“ abstellt. Durch die Erlassung einer diesbeziiglichen Verord-
nung wird die derzeit als Bundesgesetz gem. § 77 weiter gel-
tende WeinG-BezeichnungsV (B XIT) auler Kraft setzen.

Strafbestimmungen:

Ein Zuwiderhandeln gegen Abs. 1 oder eine nach Abs. 2 ey-
lassene Verordnung ist verwaltungsbehérdlich nach § 66
Abs. 2 Z 12 strafbar.
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Errichtung von Erzeuger- und Branchenorganisationen und
Festsetzung von Flichen fiir die Rodung

§ 39a. (1) Der Bundesminister fiir Land- und Forstwirt-
schafi, Umwelt und Wasserwirtschaft kann durch Verord-
nung Erzeugerorganisationen und Branchenorganisationen
gemiB Titel IV der Verordnung (EG) Nr. 1493/99 einrichten
und nihere Vorschriften dazu erlassen. Er kann auf Antrag
von Branchenorganisationen Bedingungen fiir regionaltypi-
sche Qualititsweine mit Herkunfitsprofilen festsetzen.

(2) Die Bezirksverwaltungsbehirde hat durch Verordnung
diejenigen Weinbauflichen festzulegen, auf denen Primien
fiir die end. giltige Aufgabe des Weinbaus gemal Kapitel 11
der Verordnung (EG) Nr. 1493/99 gewiihrt werden kbnnen.

(3) Der Bundesminister fiir Land. und Forstwirtschaft, Um-
welt und Wasserwirtschaft hat dureh Verordnung nicht un-
mittelbar anwendbare Regelungen der Furopiischen Ge-
meinschaft umzusetzen, die das Inverkehrbringen von Er-
zeugnissen, die unter dieses Gesetz fallen, betreffen.

Die in der gemeinsamen Marktorganisation fiir Wein [Ver-
ordnung (EQ) 1493/1999 — Band 2 I] vorgesehenen Regelungen
betreffend Erzeuger- und Branchenorganisationen sowie fiir
bestimmte Priimien bediirfen der innerstaatlichen Umsetzung.
Dazu dienen die in den Absitzen 1 und 2 festgelegten Verord-
nungsermichtigungen.

Fiir das Weinbaugebiet Weinviertel wurde die diesbeziigliche
DAC-Verordnung bereits erlassen (siche B XV = 8. 355 f).

Die in Abs. 3 enthaltene Verordnungsermichtigung ent-
gpricht inhaltlich den mit dem Agrarrechtséinderungsgesetz
2000 aufgehobenen des bisherigen § 39 Abs. 3. Dieser Umset-
zungsauftrag gilt fiir alle EG-Richtlinien, die siimtliche Erzeug-
nisse des § 2 Abs. 2 Z 2 betreffen.

Die nicht unmittelbar anwendbaren Regelungen der EU sind
die Richilinien (EGRL), sie bediirfen zur Geltung in den Mit-
gliedstaaten jeweils der ,Umsetzung”in innerstaatliches Recht
(siche dazu ausfithrlich und die Folgen der Siumnis bei der
Umsetzung die Erl. zu § 3).

§ 39a wurde durch das AgrarrechtséinderungsG in den Text
des WeinG 1999 eingefiigt, jedoch wurde dabei unterlassen, das
Inhaltsverzeichnis, welches auch zum Gesetzestext gehért,
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gleichlautend zu ergénzen. Dies wurde daher dort von den Au-
toren vorgenominen.

Mit dem AgrarechtsinderungsG 2005 wurde der Verwal-
tungsstraftatbestand des § 66 Abs. 2Z 12 um jene Tathandlun-
gen erweitert, welche Verstiolle gegen Vorschriften einer dieser
Vercordnungen {(etwa gegen Bestimmungen tber die DAC-Ver-
ordnung; B XV) beinhalten,

2. TEIL

Obstwein

Begriffsbestimmungen und Herstellungsvorschriften

40. (1) Obstwein im Sinne dieses Gesetzes ist das durch al-

oholische Garung des Saftes oder der Maische von frischen
und dafiir geeigneten Kern-, Stein-, Beeren- oder sonstigem
Obst hergestellte Getrink, das einen Gehalt an vorhandenem
Alkohol von mindestens 1,2%-vol. aufweist, sowie Getridnke
der in den Abs, 2 bis 9 aufgezihlten Artikel. Obstwein darf
auch aus Fruchtsaft, der aus Saftkonzentrat hergestellt wur-
de, erzeugt werden.

(2) Die Zuordnung der einzelnen Obstarten zu den Obstart-
gruppen Kern-, Stein-und Beerenobst erfolgt gemifl Anlage 3.
Alle itbrigen Obstarten werden dem sonstigen Obst zugeord-
net. Weintrauben gehdren nicht zum Obst im Sinne dieses Ge-
setzes.
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(3) Obstdessertwein: ist mit Alkohol und/oder Obstbrand,
Zucker, Fruchtsaft und/oder Fruchtsaftkonzentrat versetz-
ter Obstwein, der im Liter, den Alkohol in Zucker umgerech-
net, mehr als 260 g/l Zucker und mindestens 13,0 %-vol. Alko-
hol, hichstens aber 22,0 %-vol. Alkohol enthalt.

(4) Aromatisierter Obstwein: Getriank, das aus Obstwein
gewonnen wurde, dessen Gehalt an vorhandenem Alkchol
mindestens 13,0 %vol. betriigt und das einer Aromatisierung
mit Hilfe natiivlicher Aromastoffe und/oder naturidenter
Aromastoffe gemifl Artikel 1

Abs. 2 Unterabsatz b Buchstabe i und ii der Richtlinie 88/
388/EWG und/oder natiirlicher Aromaextrakie und/oder von
Wiirzkrantern und/oder Gewiirzen und/oder geschmackge-
benden Nahrungsmitteln unterzogen wurde. Dariiber hinaus
diirfen Fruchtsaft, Fruchtsaftkonzentrat, Alkohol, Obst-
brand und Zucker zugesetzt werden; der Grundobstweinan-
teil mull mindestens 75 % betragen.

(5) Aromatisiertes obstweinhaltiges Getrank: Getrink, das
ans Obstwein gewonnen wurde, dessen Gehalt an vorhande-
nem Alkohol mindestens 1,2 %-vol., jedoch weniger als 13,0 %-
vol. betrigt, und das einer Aromatisierung mit Hilfe natiirli-
cher Aromastoffe und/oder naturidenter Aromastoffe gemifl
Artikel 1 Abs. 2 Unterabsatz b Buchstabe i und ii der Richtli-
nie S8/388/EWG und/oder natiriicher Aromaextrakte und/
oder von Wiirzkrautern und/oder Gewiirzen undfoder ge-
schmackgebenden Nahrungsmitteln unterzogen wurde. Dar-
iiher hinaus diirfen Fruchtsaft, Fruchtsaftkonzentrat, Koh-
lensiure und Zucker zugesetzt werden; der Grundobstwein-
anteil mull mindestens 50 % betragen.

(6) Zider: Getriink aus einem Gemenge von Fruchtsaft mit
Ohstwein derselben Obstartgruppe, das bis zu 5 %-vol. Alko-
fiol und einen Kohlensiureiiberdruck von hochstens 2,5 bar
bei 20 °C aufweist, der Alkoholgehalt; einschlieBlich des auf
Alkohol umgerechneten noch vorhandenen Zuckers, darf
8 %-vol, nicht iiberschreiten.

(7) Obstperlwein: Obstwein, der einen vorhandenen Alko-
holgehalt von mindestens § %-vol. und in geschiossenen Be-
haltnissen einen Kohlensdureiiberdruck ven mindestens
1,0 bar und hiehstens 2,5 bar bei 20 °C aufweist.

(8) Obstschaumwein: schiumender Obstwein, der durchal-
koholische Giirung aus Fruehtsaft oder zweite alkoholische
Giirung von Obstwein gewonnen wurde und belm Offnen des
Behiltnisses durch Entweichen von Kohlendioxyd gekenn-
zeichnet ist. Der Kohlens#ureiiberdruck muf in geschlosse-
nen Behiltnissen bei 20 °C mindestens 3,0 bar betragen.
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(9) Obstweinhaltiges Getrink: Getrink, das aus Obstwein
und allenfalls mit Zusatz von Kohlensiure, Zucker, Frucht-
saft, Fruchtsaftkonzentrat sowie Wasser (Mineralwasser
oder Trinkwasser), sofern es den lebensmittelrechtlichen
Vorschriften entspricht, hergestellt wurde, welches einen
Gehalt an vorhandenem Alkohoel von mindestens 1,2 %-vol.
und einen Grundobstweinanteil von mindestens 50 % auf-
welst.

(10) Das Inverkehrbringen anderer als in den Abs. 1 bis 9
angefiihrten und in Osterreich hergestellten Obstweine ist
verboten.

Zu Abs. 1:

Die Obstweindefinition des WeinG 1999 unterscheidet sich
von der bisherigen Regelung durch die Einbeziehung auch an-
deren Obstes als Kern-, Stein- und Beerenobst durch die Alko-
holmindestgrenze und die Zulassung von Fruchtsaftkonzent-
rat. Obstwein ist kein ,Erzeugnis® nach § 2 Abs. 2 Z 2 (siehe
Erl. dazu).

Zu Abs, 2:
Die Zuordnung der Obstarten zu den Obstartgruppen erfolgt
durch die erschdpfende Aufzdhlung in Anlage 3 des Gesetzes.

-Zu Abs. 3: .

Mit Ausnahme der nunmehrigen Méglichkeit des Zusetzens
vor Obstbrand und der Alkoholhéichstgrenze von 22,0 %-vol
entspricht die Obstdessertweindefinition der bisherigen Rege-
hung.

Zu Abs. 4:

Mit Ausnahme der Neudefinition des Alkcholgehaltes und
der Zusatzmaglichkeit von Obstbrand entspricht auch die De-
finition von aromatisiertem Obstwein der bisherigen Regelung.

Zu Abs. 5:

Die bisherigen Bestimmungen fiir ,,aromatisiertes chstwein-
haltiges Getrinkt” und ,aromatisierte obstweinhaltige Cock-
tails” wurde in der neuen Regelung des Abs. 5 zusammenge-
fiibrt. Der Zusatz von Fruchtsaftkonzentrat ist erlaubt. Hin-
sichtlich der Bezeichnung siehe § 42 Abs. 2.
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Zu Abs. 6:

Durch die Erhshung des Alkoholgehalies wurde die bisherige
Liicke zwischen Zider und Obstperlwein geschlossen. Damit er-
folgte auch eine Anpassung an Produkte anderer Linder der
Europiischen Union.

Zu Abs. 7 und 8:
Die Definitionen fiir Obstperlwein und Obstschaumwein ent-
sprechen den bisherigen.

Zu Abs. 9:

In Analogie zu den weinhaltigen Getrinken wurde durch das
Weingesetz 1999 auch eine Regelung fiir obstweinhaltige Ge-
trinke geschaffen. Siehe auch Erl. zu § 39 Abs. 1 und 2 sowie
die Verordnungsermichtigung des § 43 Abs. 1.

Zu Abs. 10:
Das Inverkehrhringen auslindischer Produkte ist von dem
hier statuierten Verbot nicht erfasst.

Strafbestimmungen:

Wer Obstwein entgegen den Begriffsbestimmungen und Hex-
stellungsvorschriften gem. § 40 in Verkehr bringt, begeht eine
Verwaltungsiibertretung gem. § 66 Abs. 27 13.

Behandlung von Obstwein

§ 41. (1) Gestattet ist bei Obstwein aller Art:

1. die Anwendung der gemiifl Anlage 4 zugelassenen Ver-
fahren und Behandlungen;

9. das Verschneiden von Obstweinen verschiedener Ob-
startgruppen sowie der Zusatz von Fruchtsiften ver-
schiedener Obstartgruppen, falls das Produkt unter der
Bezeichnung ,,Fruchtwein® in Verkehr gesetzt wird.

(2) Gestattet ist bei Kernobstwein:
1. das Verschneiden von Apfel- mit Birnenwein;

2. das Zusetzen von Zucker, Fruchtsaft undfoder Frueht-
saftkonzentrat aus Kernobst in dem Ausmall, dafl der
Alkoholgehalt ein, sehlieBlich des auf Alkohol umge-
rechneten, etwa noch vorhandenen Zuckers (Gesamtal-
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kohol) von 8 %-vol. bei Abgabe an den Verbraucher
nicht iiberschritten wird;

3. abs.des Strecken der Maische, des Saftes oder des Obst-
weines durch Wasserzusatz in dem Mafe, daB der ge-
samte zuckerfreie Extrakt abziiglich der titrierbaren
Saure, berechnet als Apfelsdure, des fertigen Getrinkes
mindestens 12 g je Liter und sein Alkoholgehalt, ein-
schliefllich des auf Alkohol umgerechneten etwa noch
vorhandenen Zuckers, mindestens 4 %-vol, betrigt.

(3) Gestattet ist bei Steinobst-, Beerenobst- und Fruchtwei- |

nen:

1. das Strecken der Maische, des Saftes und des Obstwei-
nes durch, Wasserzusatz in dem Male, .daf} der gesamte
zuckerfreie Extrakt abziiglich der titrierharen SBiure,
berechnet als Apfelsiiure, des fertigen Getrinkes min-
destens 12 g je Liter und sein Alkoholgehalt, einschlieB-
lich des auf Alkohol umgerechneten, etwa noch vorhan-
denen Zuckers mindestens 4 %-vol. betrigt;

2. das Zusetzen von Zucker, Fruchisaft und/oder Frucht-
saftkonzentrat der gleichen Obstart{en) oder der glei-
chen Obstartgruppe(n) in dem AusmaB, daf des fertige
Geltréink nicht mehr als 13 %-vol. Gesamtalkohol ent-
hilg

3. das Auffirben des von Natur aus roten Beeren- und
Steinobstweines mit frischen Trestern oder dem Saft
der gleichen Obstartgruppe.

{4) Zur Herstellung von Obstdessertwein, aromatisiertem
Obstwein, Obstperlwein und Obstschaumwein diirfen Obst-
weine mit Zucker oder Fruchtsafikonzentrat in héherem als
in den Abs. 2 und 8 bezeichneten Ausmafl versetzt werden.

(5) Untersagt ist:

1. das Verschneiden von Obstwein mit verdorbenem ver-

filschtem Gbstwein;

2. das Verschneiden von Obstwein mit Wein;

3. die Verwendung von Obsttrester- oder -geldgerwein.

Zu Abs. 1:

Die zugelassenen Verfahren und Behandlungen von Obst-
wein sind erschipfend in der Anlage 4 des Weingesetzes ange-
fihrt. Durch das WeinG 1999 wurde die Verschnittméglichkeit
von Obstweinen verschiedener Obstartgruppen (Anlage 8) un-
ter der Bezeichnung ,Fruchtwein® zugelassen.
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Zu Abs. 2:

Die Gesamtalkoholgrenze von 8%.-vol. darf bei der Abgabe an
den Verbraucher nicht iiberschritten werden. Aullerdem ist
nun auch das Strecken des Obstweines selbst erlaubt. Die Stre-
ckung ist durch den Mindestwert von 12 g Zucker —sfurefreien
Extrakt je Liter begrenzt. Fiir kiinstlich gesiifiten Apfel- und
Birnenwein enthili die WeinGBezeichnungsV (B XII} eine Son-
derbestimmung.

Zu Abs. 3:

Auch hier wird das Strecken des Obstweines selbst gestatiet.
Die Mindestgrenze fiir das Strecken ist analog der Regelung
des Abs. 2 Das fertige Getrink darf nicht mehr als 13%-vol. Ge-
samtalkoho! enthalten {siche unterschiedliche Definition hier
Jfertiges Getrank® Abs. 2 ,Abgabe an den Verbraucher®).

Zu Abs. 4:
Diese Bestimmung wurde unveriindert vom Weingesetz 1985
iibernommen.

Zu Abs. 5:

Diese Bestimmung enthilt Verschrnittverbote und das Ver-
wendungsverbot von Obsttrester und Obstgeligerwein. Zum
Unterschied von § 7 Abs. 2 (Verschnittverbot fir Wein) er-
wihnt das Gesetz hier nur das Verbot des Verschneidens von
Obstwein mit verdorbenem und verfilschtem Obstwein, nicht
jedoch mit gesundheitsschidlichem Obstwein.

§ 17 Abs. 2 ist zwar nicht auf den Obstwein anzuwenden,
doch handelt es sich bei einem derartigen Verschnitt um eine
nicht zugelassene Behandlungsweise gem. § 46 Abs. 3. Ein Ver-
schnitt von Obstwein mit gesundheitsschidlichem Obstwein
ist somit verfilschter Obstwein, es sei denn, das zu beurteilen-
de (Verschnitt-)Erzeugnis ist selbst gesundheitsschédlich
(gem. § 46 Abs. 1.

Strafhestimmungen:

Wer Kernobst-, Steincbst-, Beerenobst- oder Fruchtwein,
dem entgegen den Bestimmungen des § 41 Abs. 27 2 bzw. § 41
Abs. 3 Z 2 Zucker, Fruchtsaft oder Fruchtsaftkonzentrat zuge-
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setzt wurde, an den Verbraucher abgibt, begeht eine Verwal-
tungsiibertretung gem. § 66 Abs. 2 Z 14 bzw. Z 15.

Bezeichnung von Obstwein

§ 42. (1) Kernobstwein muB als ,,Obstwein® oder ,Obstmost®
oder ,,Most®, Steinobstwein als ,,Steinobstwein® und Beeren-
wein als ,,Beerenwein® bezeichnet werden. Anstelle der Be-
zeichnung der Obstartgruppe kann eine Zusammensetzung
der Worte ,,Wein®, bei Kernobst auch ,,Most“, mit der Bezeich-
nung der zur Erzeugung verwendeten Obstart treten. Bei
Verwendung von sonstigem Obst ist die Bezeichnung der ver-
wendeten Obstart in Verbindung mit dem Wort Wein zwin-
gend vorgeschrieben. Das Wort Wein darf nicht von der Ob-
start{-gruppe) getrennt angegeben und mufl in Schriftzei-
chen gleicher Art, Farbe und GriéBle angefiihrt werden.
Obstwein, hergestellt aus mehreren Obstartgruppen, ist als
Fruchtwein zu bezeichnen. Bei Angabe der verwendeten Oh-
starten sind diese nach ihrem Mengenanteil in absteigender
Reihenfolge in Schriftzeichen gleicher Art, Farbe und Grifle
anzugeben.

(2) Obstdessertwein, aromatisierter Obstwein oder aroma-
tisiertes obstweinhaltiges Getréink sind als ,,Obstdesseri-
wein®,  aromatisierter Ohstwein® oder ,,aromatisiertes obst-
weinhaltiges Getrink® zu bezeichnen. Die Bezeichnung ,aro-
matisiertes obstweinhaltiges Getrdnk® kann bei einem
Gehalt an vorhandenem Alkohol bis zu 7,0%-vol. durch die
Bezeichnung ,,aromatisierter obstweinhaltiger Cocktail*,
»Obstweincocktail® oder ,aromatisierter Fruchtweincock-
tail“ ersetzt werden. Den Bezeichnungen kann die Angabe
iber die zur Erzeugung verwendete Ob start hinzugefiigt
werden., Obstdessertwein darf auch als Fruchtdessertwein
bezeichnet werden. Die Bezeichnung ,.Glithmost® darf bei
waromatisierten obstweinhaltigen Getrinken® die Verkehrs-
bezeichnung ersetzen oder ergiinzen, wenn die Aromatisie-
rung iiberwiegend mit Zimt und Gewiirznelken erfolgt ist.
Die Bezeichnung ,Obstwermut® darf bei aromatisiertem
Obstwein die Verkehrsbezeichnung ersetzen oder erginzen,
wenn déssen charakteristisches Aroma durch die Verwen-
dung geeigneter, insbesondere aus Artemisia-Arten gewon-
nener Stoffe, die stets verwendet werden miissen, erzielt
wird.

(3) Zider ist als ,Zider” zu bezeichnen. Obstperlwein muf3
als ,,Ohstperlwein®, Kernobst-Schaumwein als ,,Obstschaum-
wein®, Steinobstschaumwein als ,,Steinobst-Schaumwein®
und Beerenschaumwein als ,Beeren-Schaumwein® oder
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nach der zur Erzeugung verwendeten Obstart in Verhindung
mit dem Wort ,Periwein® oder ,Schaumwein® bezeichnet
werden. Fiir alle Arten der Obstschaumweine ist auch die Be-
zeichnung , Fruchtschaumwein®, fiir Obstperlwein die Be-
zeichnung ,Fruchtperlwein® zuliissig. Die Bezeichnung
»Sekt® darf nicht verwendet werden. Bei Zusatz von Kohlen-
sdure ist die Bezeichnung ,mit Kohlensiure versetzt” anzu-
bringen. Ein obstweinhaltiges Getrink ist als ,obstweinhal-
tiges Getrink” zu bezeichnen. Diese Verkehrshezeichnung
kann durch eine der Verkehrsbezeichnungen ,,Obstinost
(Obstwein, Most) gespritzst” oder g spritzter Obstmost (Obst-
wein, Most)”® ersetzt werden, wenn das Getrink zu mindes-
tens 50 % aus Obstwein sowie Wasser und Kohlensiure be-
steht. Die Bezeichnung ,,mit Kohlensiure versetzt” ist anzu-
geben.

(4) Obstwein darf nicht mit irrefiihrenden Bereichnungen,
Hinweisen, sonstigen Angaben oder Aufmachungen in Ver-
kehr gebracht, eingefiihrt oder ausgefiihrt oder zum Gegen-
stand der Werbung gemacht werden. Ist nach den Bestim-
mungen dieses Gesetzes die Verwendung einer Bezeichnung
in Schriftform vorgesehen, so muf} die Schrift deutlich sicht-
und lesbar sowie dauerhaft sein. Simtliche vorgeschriebe-
nen Angaben sind im gleichen Sichtbereich anzubringen. Bei
Obstwein sind Bezeichnungen, die auf eine besonders stir-
kende Wirkung hinweisen, wie LGesundheitsobstwein®,
LStarkungsobstwein“, oder Bezeichnungen wie ,natur®,
,echts, rein® ,alternativ® sowie Wortverbindungen mit die-
sen nicht zulissig.

(5} Die Angabe von Obstarigruppen ist nur dann zulissig,
wenn das Produkt zu 100 % aus der angegebenen Obstart-
gruppe hergestellt wurde. Die Angabe von Obstarten und
Sorten ist nur dann zuléssig, wenn das Produkt zu mindes-
tens 85 % aus der jeweils angegebenen Obstart oder Sorte
hergestellt wurde. Die Angabe eines Jahrganges ist zulissig,
wenn das verwendete Obst zu mindestens 85 % in dem Jahr
geerntet wurde, dessen Angabe vorgesehen ist. Obstwein, der
mit einer Herkunfts-, Sorten- oder Jahrgangsbezeichnung
versehen ist, darf nur dann unter dieser Bezeichnung in Ver-
kehr gebracht werden, wenn diese in den Ein- und Ausgangs-
biichern nachweisbar sind.

(6) Obstwein hat weiters folgenden Bezeichnungsvor-
schriften zu entsprechen:

1. Obstwein, der in Behiiltnissen mit einem Nennvolumen
bis zu 80 1 in Verkehr gesetzt wird, hat in der Etikettie-
rung den Namen oder den Firmennamen des Herstel-
iers, Abfiillers oder eines sonstigen Vermarkiungsteil-
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nehmers, bei eingefiihrien, mit Ausnahme von aus Lin-
dern des Européischen Wirtschaftsraumes
eingefiihrten, Obstweinen jedenfalls den Namen oder
den Firmennamen des Importeurs, sowie die Gemeinde
oder den Ortsteil und den Staat, in der oder in dem er
seinen Hauptsitz hat, zu enthalten.

2, Bei Angabe des Namens oder des Firmennamens ist der
geschiiftiiche Stand dieser Person durch Begriffe wie
HAbfiiller™, ,,abgefiillt fiir ...“, ,abgefiillt durch ..., ,,Her-

steller™, ,hergestellt durch ..., ,Erzeuger®, ,Vertrieb®, |

wVerkidufer”, ,Importeur®, ,importiert durch ..*

durch andere entsprechende Begriffe wiederzugeben.

Zu Abs. 1:
Kernobstwein muss als ,Obstwein®, ,,Obstmost” oder ,Most*
bezeichnet werden.

Steinohstwein ist als ,Steinobstwein” und Beerenwein als
~Beerenwein® zu bezeichnen,

An Stelle der Angabe der Obstartgruppe (Anlage 3) kann
auch die Angabe der Obstart, die bei der Erzeugung verwendet
wurde, in Verbindung mit dem Wort ,Wein" (bei Kernobst auch
in Verbindung mit dem Wort , Most™) erfolgen. Z.B. also ,,Apfel-
wein®, ,Apfelbirnenmost®, ,Marillenwein®, , Erdbeerwein” usw.
{siche auch Ausfithrungen zu Abs. 5).

Abgesehen von den sonstigen Regelungen (Grofle, Art, Farbe,
Schriftzeichen) muss das Wort Wein immer mit der Obstart
(-gruppe) — zusammen angegeben werden.

Wird Obstwein aus mehreren Obstartgruppen hergestellt, ist
er alg ,Fruchtwein® zu bezeichnen.

Werden mehrere Obstarten angegeben, sind diese in abstei-
gender Rethenfolge ithres Mengenanteils anzufithren.

Zu Abs. 2:

Die Bezeichnung ,,aromatisierter obstweinhaltiger Cocktail®,
LObstweincocktail” oder die durch das AgrarrechtsinderungsG
2002 hinzugefiigte, durch die WeinG-Nov, 2004 erginzte Be-
zeichnung ,aromatisierter Fruchtweincocktail“kann bei einem
aromatisierten obstweinhaltigen Getrdnk verwendet werden,
wenn der vorhandene Alkohol bis zu 7 %-vol. betrégt.
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Unter den in dieser Bestimmung angegebenen Vorausset-
zungen sind auch die Bezeichnungen ,Fruchtdessertwein®,
,Glithmost® und ,,Obstwermut” erlaubt.

Zu Abs. 4:

~ Auf Grund der Bestimmungen des § 50, der ausdriicklich die
Definition des Inverkehrbringens (§ 2 Abs. 1) auch fiir Obst-
wein zur Anwendung bringt, ist die hier getroffene Aufziblung
(Ein-, Ausfithren, Werben usw.} dberflissig. Die iibrigen Be-
stimmungen entsprechen den schon bisher gegoltenen Rege-
lungen des WeinG 1985 und dem § 27 Abs. 1 (siehe Erl. dort).

Zu Abs. 5:

Bei Angabe einer Obstartgruppe {Anlage 3) muss das Pro-
dukt zu 100 % aus der angegebenen Obstartgruppe hergestellt
sein.

Bei der Angabe von Obstarten, Sorten oder Jahrgéngen ist
eine Toleranzgrenze vorgesehen (das Produkt muss zumindest
zu 85 % der Angabe entsprechen). Unter Obstart ist z. B. Apfel
und unter Sorte z. B. Jonathan zu verstehen.

Sorten-, Jahrgangs- und Herkunftsangaben (nicht jedoch Ob-
startangaben) miissen in den Ein- und Ausgangsbiichern nach-
weisbar sein.

Eine Toleranzregelung (wie fiir Sorten, Jahrgang und Ob-
starten) besteht fiir Herkunftsangaben nicht. Jede beliebige
(wahrheitsgemiBe) Herkunftsangabe ist erlaubt. Auch aushin-
dische Herkunftsangaben sind zulissig, wenn das verwendete
Obst aus dem angegebenen Gebiet stammt. Dem steht auch die
Bestimmung des § 40 Abs. 10 nicht entgegen, soferne das Pro-
dukt in Osterreich hergestellt wurde und den iibrigen Bestim-
mungen des § 40 Abs. 1 bis 9 entspricht.

Zu Abs. 6:

Obstwein fillt gem. § 1 Abs. 1 unier das Weingesetz; im Ge-
meinschaftsrecht wird Obstwein allerdings in der GMO-Wein
(EU-Weinmarktordnung) nicht geregelt, sondern ist dem allge-
meinen Lebensmittelbereich zuzurechnen, dessen Regelung in
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erster Linie durch Richtlinien erfolgt. Mit dem neuen Abs. 6 zu
§ 42 wird fiir den Obstwein die gemeinschaftliche Etikettie-
rungsrichtlinie (79/112/EWQ) in der konsolidierter Fassung
vomz 20.3.2000, 2000/13/EG, ABL 109/ 28 vom 6.5.2000; s. auch
LMKV 1993 idgF) umgesetzt.

In Hinblick auf den Vermarktungsteilnehmer (Z 2) ist aus-
gufithren, dass — anders als beim Wein — nicht jedenfalls der

Abfiller anzugeben ist, sondern auch ein anderer Vermark- |

tungsteilnehmer (z.B. Hersteller oder Vertreiber) angegeben
werden kann. Durch diese grundsatzlich gegebene Wahlmaog-
lichkeit kann auch auf die Méglichkeit der Codierung des Ab-
fiillers verzichtet werden (im Welnbereich kann der Abfiller
mit Code angegeben werden, sofern ein anderer Vermarktungs-
teilnehmer mit Name und Adresse in vollern Wortlaut am Eti-
kett angegeben wird). Geht man davon aus, dass die Etikettie-
ningsRL die Kennzeichnung umfassend geregelt, bletbt fiir zu-
satzliche nationale Kennzeichnungsgebote, wie in Z 2 vorge-
schrieben, allerdings kein Raum. Auch kénnen die
Begriffsbestimmungen der EU-Bezeichnungsverordnung 753/
2002 1.4.F. VO (EG) 1991/2004 (s. Band 2 I d), insbes. Art. 7,
nicht ohne weiteres auf die Lebensmittelkennzeichnung dber-
tragen werden.

Strafbestimmungen:

Wer Obstwein, dessen Bezeichnung nicht den Bestimmun-
gen des § 42 entspricht, zum Verkaufbereithilt oder abgegeben
hat, begeht eine Verwahungsiibertretung nach § 66 Abs. 3Z 7.

Verordnungsermichtigungen

43, (1) Der Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft,

mwelt und Wasserwirtschaft hat durch Verordnung die ni-
heren Voraussetzungen fir die Herstellung und die Bezeich-
nung von Obstwein festzulegen.

(2) Dariiber hinaus hat der Bundesminister fiir Land. und
Forst. wirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft durch Ver-
ordnung nicht unmittelbar anwendbare Regelungen der Eu-
ropiischen Gemeinschaft umzusetzen, die das Inverkehr-
bringen von Obstwein betreffen.
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Analog zu § 39 wurde elne Bestimmung aufgenommen, der-
zufolge der BMLFUW niihere Bestimmungen fiir Herstellung
und Bezeichnung von Obstwein und Umsetzungen fiir nicht un-
mittelbare Regelungen der Europdischen (Gemeinschaft im
Verordnungsweg zu treffen hat (siehe aber auch § 40},

Strafbestimmungen:

Wer den Bestimmungen einer Verordnung gem. § 43 zuwi-
derhandelt, begeht eine Verwsaltungsiibertretung gem. § 66
Abs. 3Z 8.

Qualititsobstwein

44. Obstwein, der aus Apfeln und Birnen hergestelit wurde,
arf als ,Qualititsobstwein® oder ,Qualititsobstmost” in
Verkehr gebracht werden, wenn
1. der Gehalt an vorhandenem Alkohol mindestens 5 %-
vol. betrigt;
2. kein Wasser, Zucker und Fruchtsaftkonzenirat zuge-
setzt wurde;
3. der Gehalt an titrierbarer S#ure, berechnet als Wein-
sdure, mindestens 5 g je Liter betrigt;
4. der Gehalt an fliichtiger Siiure, berechnet als Essigséiu-
re, hiichstens 0,8 g je Liter betriigt;
5. der Obstwein die der Bezeichnung entsprechende und
typische Eigenart aufweist; bei einer sensorischen Prii-
fung miissen die in einer Verordnung gemil § 57 Abs. 7
festgelegten Mindesterfordernisse erreicht werden.
Abweichend von der nach dem WeinG 1985 geltenden Qua-
litdtsobstweinbestimmung wurde der Sduregehalt herabge-
setzt und die Mindestgradation eliminiert. Auch das Abfiillge-
bot in Glasflaschen wurde beseitigt. Hinsichtlich des Schwefel-
gehaltes siche Anlage 4. Bezliglich SiiBungsmittel und Farb-
stoffe gelten die RL der EG, wobei aber § 17 der Wein.
BezeichnungsV noch nicht die Anderungen der SiiBungsmittel-
RL (95/31/EG) und der FarbstoffRL (95/45, 2001/50/EG) enthalt
(siche Wein(-BezeichnungsV § 17 =B XID).

Die mit der WeinG-Novelle 2004 erfolgte Aufhebung des § 57
Abs. 7 a.F. und dessen Neuregelung im § 57 Abs, 5 wurde in
der Z 5 nicht berticksichtigt (vgl. demgegeniiber § 59 Abs. 2).
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Strafbestimmungen:
Das Inverkehrbringen von Qualitdtsobstwein entgegen § 44
begriindet eine Verwaltungsiibertretung gem. § 66 Abs. 3 Z 9.

Obstmost traditionell biuerlicher Herstellung

§ 45. (1) Obstwein, der aus Apfel undfoder Birnen von land-
wirtschaftlichen Betrieben erzeugt wurde, darf von diesen
mit einem Hinweis auf die traditionell biduerliche Herstel-
lung in Verkehr gebracht werden, wenn :
1. kein Wasserzusatz erfolgt ist,
2. kein Zucker oder Fruchtsaftkonzentrat zugesetzt wur-
de und

3. keine Si{iBungsmittel, Farbstoffe oder sonstigen Zusaiz-
fltoffe, ausgenommen Schwefeldioxyd, verwendet wur-
en.

(2) Ahnliche Hinweise, die geeignet sind, filschlich den
Eindruck einer traditionell biuerlichen Herstellung zu er-
wecken, sind bel Obstwein, der nicht den Bedingungen des
Abs. 1 entspricht, unzulédssig, '

Unter den hier genannten Bedingungen diirfen ausschlie-
lich landwirtschaftliche Betriebe Obstwein mit einem Hinweis
auf die traditionell bduerliche Herstellung in Verkehr bringen.
Um den Landwirten die Moglichkeit des Verkaufs eines derart
bezeichneten Obstweines an Wiederverkiufer (FHandel, Gastro-
nomie) zu geben, stellte der Landwirtschaftsausschuss fest,
dass es sich hier um das erstmalige inverkehrbringen handelt.

Strafbestimmungen:

Wer Obstwelin mit einem Hinweis auf die traditionelle bau-
erliche Herkunft entgegen § 45 in Verkehr bringt, begeht eine
Verwaltungsiibertretung gem. § 66 Abs. 3 Z 10.

Gesundheitsschidlicher und verfiilschter Obstwein

46. (1) Obstwein, der infolge seiner Herstellung oder Be-
andlung geeignetist, die Gesundheit der Verbraucher zu ge-
fi'ih_rden oder zu schadigen, ist gesundheitsschidlicher Obst-
wein.
(2) Obstwein, der {iber das erlaubte Ausmafl mit Wasser ge-
streckt wurde, ist verfilschter Obstwein.
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(3) Obstwein, bei dem nicht zugelassene Verfahren und Be-
handlungen angewendet wurden, ist verfiischter Obstwein.

(4) Obstwein, bei dessen Herstellung Obstgeliger- oder -
tresterwein verwendet wurde, ist verfilschter Obstwein.

Zu Abs. 1:

Die ,Gesundheitsschidlichkeit” bei Obstwein ist nunmehr
(durch das Agrarrechtsinderungs@G 2002) den anderen Erzeug-
nissen nach § 17 Abs. 1 (zu denen der Obstwein nicht gehért,
. § 2 Abs, 2 Z 2) gleichgestellt.

Zu Abs. 2 bis 4:

Die fiir Obstwein zugelassenen Verfahren und Behandlun-
gen sind in § 41 genannt. Die tibermafiige Streckung mit Was-
ser ist ohnehin ein nicht zugelassenes Verfahren und daher als
wVerfilschung” ebenso doppelt erfasst wie die nicht zugelassene
{und damit automatisch verbotene, trotzdem aber hier noch-
mals genannte) Verwendung von Obstgeldger- und Obsttres-
terwein {(siche auch § 41 Abs. 5 Z 3). Ein blofles Ubermal an
sicher erlaubter Stoffe begriindet gem, § 47 Abs. 4 noch keine
Verfilschung,

Strafbestimmungen:

Gesundheitsschidlicher und verfilschter Obstwein sind ge-
mil § 48 verkehrsunfihig, ebenso Verschnitte mit diesen. Ein
Zuwiderhandeln hewirkt gerichtliche Strafbarkeit nach §62
Abs. 17 2 baw, Abs. 3.

Diese gilt auch filr das Inverkehrbringen eines Verschnittes
mit verfilschtem Obstwein und eines Verschnittes von Wein
mit Obstwein.

Verdorbener und beschrinkt verkehrsfihiger Obstwein

§ 47. (1) Obstwein, der infolge Krankheit, Fehler, Mangel
oder sonstiger Umstéinde, wie iibler Geruch oder Geschmack,
eine Beschaffenheit aufweist, die seine Verwendbarkeit als
Obstwein mangels Wiederherstellbarkeit durch zugelassene
Verfahren oder Behandlungen ausschliefit, ist verdorbener
Obstwein.

WeinG Band I, 16. ErglLig 135




A. Weingesetz 1999

(2) Obstwein, der einen Gehalt an fliichtiger Sdurevon 1,5 g
je Liter (berechnet als Essigsiiure) oder dariiber aufweist, ist
jedenfalls verdorbener OQbstwein.

{3} Verdorbener Obstwein darf nur so verwertet werden,
dafl seine Verwendung als Lebensraivtsi - avch dbereine Ver-
arbeitung — ausgeschlossen ist. Eiiie Verarbeitang zu Essig
oder - mit Ausnahme von stark essigstichigem Obstwein — zu
Destillat ist jedoch zulissig, wenn durch das Produkt keine
Gefdhrdung der Gesundheit von Menschen eintreten kann.
Der Obstwein ist dem Verarbeitungsbetrieb unmittelbar zu-
zufithren. Stark essigstichig sind Obstweine, die einen Ge-
halt an fliichtiger Siure von 2 g je Liter itberschreiten.

(4) Obstwein, der durch eine erlaubte Behandlung Stoffe
enthilt, die das festgelegte Ausmaf} iiberschreiten, ist des-
halb noch nieht als verfilschter Obstwein sondern als be-
schrinkt verkehrsfihiger Obstwein anzusehen. Dieser darf
in Verkehr gebracht werden, wenn er durch Verschnitt mit
anderem Obstwein oder durch zugelassene Verfahren cder
Behandlungen die Verkehrsfihigkeit wiedererlangt hat.

(56) Obstwein, der nicht der berechtigien Verbraucherer-
wartung entspricht und/oder nicht die handelsiibliche Be-
schaffenheit aufweist und mit zugelassenen Verfahren oder
Behandlungen wiederhergestelll werden kann, ist ebenfalls
beschrinkt verkehrsfihiger Obstwein. Ein Verschnitt darf
erst nach Wiederherstellung erfolgen. Der Verschnitt oder
die Behandlung von beschrinkt verkehrsfihigem Obstwein
darf nur unter Aufsicht des Bundeskellereiinspektors durch-
gefithrt werden,

Zu Abs. 1:

Was far verdorbenen Wein gem. § 6 Abs. 1 gilt, gilt (fast wort-
gleich) auch fir verdorbenen Obstwein. Auffallend ist aller-
dings, dass in § 6 die wesentliche ,Verminderung® der Ver-
wendbarkeit als Wein schon dessen Beurteilung als verdorben
bewirkt, wihrend bet Obstweln erst der ,Ausschluss” der Ver- '
wendbarkeit zur Beurteilung als verdorben fiihrt.

Zu Abs. 2:

Auf Grund der gesetzlichen Festlegung ist bei Obstwein, der
die (negative) Eigenschaft i.5. dieses Abs. 2 aufweist, nicht
mehr zu priifen, ob die Voraussetzungen des Abs. 1 (auch) vor-
liegen.
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Zu Abs. 3:

Auch dieser Gesetzeswortlaut gleicht jenem bei Wein (§ 6
Abs. 2 und 3). Bei Obstwein ist aber gesetzlich festgelegt, wann
erals stark essigstichig zu betrachten ist. Auffallend ist, obwohl
Obstweinessig nicht zum Regelungshereich des WeinG 1999
gehort (siehe § 1), dennoch diesbeziiglich Vorschriften hier auf-
genommen wurden.

Zu Abs. 4:

Eigentlich gehort diese Bestimmung systematisch zum ver-
filschten Obstwein (§ 46), wie dies auch § 17 Abs. 3bei den ,Er-
zeugnissen” zeigt.

Zu Abs. 5:

Abs. & erlaubt die Wiederherstellung nicht durch Verschnitt,
sondern ein Verschnitt ist erst nach Wiederherstellung gestat-
tet. Ein Verschnitt mit verdoerbenem Obstwein ist verkehrsun-
fihig (siche § 48).

Strafbestimmungen:

Das Inverkehrbringen von verdorbenem Obstwein gem. § 47
Abs. 1 bis 3 oder eines Verschnittes mit verdorbenem Obstwein
gem. § 48 Abs. 1 Z 6 stellt eine Verwaltungsiibertretung nach
§ 66 Abs. 27 16 dar.

Wer beschrinkt verkehrsfihigen Obstwein gem. § 47 Abs, 4
und 5 an den Verbraucher abgibt, begeht eine Verwaltungsi:-
bertretung gem. 8§ § 66 Abs, 27 17,

Siehe auch Strafbestimmungen zu § 48.

Verkehrsunfihiger Obsiwein

§ 48. (1) Es darf nicht in Verkehr gebracht werden:
1. gesundheitsschidlicher Obstwein,
2. verfilschter Obstwein,

3. Verschnitt von Obstwein mit verfilschtem oder gesund-
heitsschidlichem Obstwein,

4. Verschnitt von Obstwein mit Wein,
5. verdorbener Obstwein und
6. Verschnitt von Obsitwein mit verdorbenem Obstwein.
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(2) Beschrinkt verkehrsfihiger Obstwein darfnicht an den
Verbraucher abhgegeben werden.

(3) Das Verbot des Abs. 1 gilt nicht, wenn

1. die Behirde einen als eingezogen cder fiir verfallen er-
klirten Obstwein in Durchfithrung der Verwertung
weitergibt, oder

2. verdorbener Obstwein zur Verwertung an den Verar-
beitungsbetrieb abgegeben wird.

Zu Abs. 1:

Die Definitionen von gesundheitsschidlichem, verfalschtem
und verdorbenem Obstwein finden sich in den unmittelbar vo-
rangehenden Paragraphen (§§ 46 und 47).

Zu Abs. 2:
Die Beschrinkungen der Verkehrsfihigkeit sind in § 47 ge-
nannt.

Zu Abs. 3:

Bis liegt eine wortgleiche Formulierung mit § 19 Abs. 2 betref-
fend die Erzeugnisse vor, Da der Obstwein gem. § 2 Abs. 2722
nicht zu den Erzeugnissen gehdrt, wurde die Anordnung wie-
derholt.

Strafbestimmungen:

Ein Verstofl gegen die Verkehrsverbote des Abs. 1 (Z 1 bis 4)
bewirkt gerichtliche Strafbarkeit nach § 62 Abs. 1 Z 2 bzw.
Abs. 3.

Verstifle betreffend das Inverkehrbringen von verdorbenem
Obstwein sind verwaltungsstrafbehordlich nach § 66 Abs. 2
Z 16 zu ahnden.

Nach Z 17 des § 66 Abs. 2 ist die Nichteinhaltung der Ver-
kehrsbeschrinkung gem. § 47 Abs. 4 und 5 erst dann strafbar,
wenn die Abgabe an Verbraucher erfolgt.

Siehe auch Strafbestimmungen zu § 47.

Ein- und Ausgangsbiicher

49, (1) Wer Obstwein erzeugt, in Behiltnissen iiber 60 Liter
in Verkehr bringt oder in Behiitnissen mit einem Nennvolu-
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men bis zu 80 Liter erstmalig in Verkehr bringt, ist verpflich-
tet, Ein- und Ausgangsbiicher (Kellerbuch) zu fiithren. Die Bi-
cher sind so zu fithren, daf sie eine ordnungsgemiifie Kontrol-
le erméglichen.

(2) Die Ein- und Ausgangsbiicher sind samt allen sonstigen
Urkunden, wie Geschiiftspapiere, Frachturkunden oder Lie-
ferscheine, fiinf Jahre, vom Tage der letzten Eintragung an
gerechnet, aufzubewahren. Rechtsvorschriften, die fiir die
Aufbewahrung der Urkunden eine lingere Frist vorsehen,
bleiben unberiihrt.

¢3) Die Ein- und Ausgangshiicher sind auf Verlangen des
Bundeskelereiinspektor vorzulegen.

Gegeniiber den Bestimmungen des § 37 ist die Kellerbuch-
fithrung bei Obstwein eingeschrinkt. Nur wer Obstwein in Be-
haltnissen iiber 60 Liter oder in Behiltnissen bis zu 60 Lifer
erstmals in Verkehr bring, ist kellerbuchfiihrungspflichtig.

Die Biicher sind so zu fiihren, dass sie eine ordnungsgemaile
Kontrolle durch den Bundeskellereiinspektor ermbglichen.
Wenngleich eine ausdriickliche Bestimmung wie in § 37 hier
fehlt, wird man daven ausgehen kinnen, dass Buchhaltungs-
unterlagen ausreichen, soweit dadurch die vorgesehene Kon-
trolle gewihrleistet ist.

Abgesehen von der Aufzeichnungsverpflichtung gemil § 42
Abs. 5 (Jahrgang, Herkunft, Sorte), ist dem Abs. 2 zu entneh-
men, dass auch verschiedene Unterlagen, wie Urkunden, Ge-
schéftspapiere, Frachtbriefe, Lieferscheine usw., zur ord-
nungsgemifBen Kellerbuchfithrung gehdren. Fir diese Unter-
lagen und die Ein- und Ausgangsbiicher gibt es eine Aufbewah-
rungsfrist von fiinf Jahren ab dem letzten Tag der Eintragung.

Detaillierte Regelungen, wie sie etwa § 37 oder die Keller-
buchverordnung (B IV) vorsehen, enthalt § 49 fir Ohbstwein
nicht. Auch ist eine analoge Verordnungsermichtigung, wie sie
§ 37 Abs. 5 vorsieht, nicht gegeben.

Strafbestimmungen:

Eine Verwaltungsiibertretung gem. § 66 Abs. 1 Z 7 begeht,
wer die Ein- und Ausgangsbiicher nicht ordnungsgemélf fithrt
oder nicht die vorgeschriebene Zeit diber aufbewahrt.
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Anwendbarkeit von Bestimmungen des 1. Teiles

§ 50. Die Bestimmungen des § 2 Abs, 1,des § 3 Abs. 5,6 und 7
sowie der §§ 16 und 20 sind sinngemif auch auf Obstwein an-
zuwenden.

Nachstehende Bestimmungen gelten sinngemill auch far
Obstwein: § 2 Abs. 1 (Inverkehrbringen), § 3 Abs. 5 (Ubergehen
von Stoffen), Abs. 6 (Hygiene), Abs. 7 (Information durch BKI),

§ 16 (Versuchswein), § 20 (Bestimmungen zum Schutz vor Tdu-
schung).
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