Pfiklady na seminaf
ODVOLANI / NEUPLNA APELACE

1) Zalovany se odvolal proti rozsudku, kterym mu byla uloZena povinnost zaplatit
2.000,- K¢ s uroky z prodleni z uvedené ¢astky (v soudem uvedené vysi), a to od
(soudem uvedeného data) do zaplaceni.

Doporucte soudu dalsi procesni postup. Ktery soud vyda prislusné rozhodnuti?

2) Zalobce podal odvolani proti rozhodnuti soudu prvniho stupné, kterym nebyla
pfipusténa zména navrhu na zahajeni fizeni.
Doporucte soudu dalsi procesni postup. Ktery soud rozhodne?

3) Zalovany se v pribéhu jednani (bezprostiedné po vydani napadeného usneseni)
odvolal proti usneseni soudu prvniho stupné, kterym tento rozhodl tak, ze neprovede
nekteré z dukazi, jez zalovany oznacil.

Doporucte soudu prvniho stupné dalSi procesni postup.

4) Zalobce vzal v pribéhu odvolaciho fizeni Zalobu zpé&t. Odvolaci soud si vyzadal
stanovisko zalovaného, ktery soudu sd€lil, Ze nesouhlasi ze zpétvzetim zaloby a se
zastavenim fizeni a trva na tom, aby odvolaci soud v fizeni pokracoval a rozhodl o
odvolani. Odvolaci soud poté rozhodl, Ze zpétvzeti ndvrhu na zah4jeni fizeni neni
uc¢inné a po pravni moci usneseni pokracoval v odvolacim fizeni.

Zhodnot’te postup odvolaciho soudu. UvaZujte, jaké ditvody mohly Zalovaného vést

k jeho procesnimu postoji.

5) Zalovany vzal zpét podané odvolani. Je§té v pritbéhu odvolaci Ihiity si viak sviij
procesni postup rozmyslel a podal nové odvolani.
Doporucte soudu dalsi procesni postup. Ktery soud vyda prislusné rozhodnuti?

6) Zalovany se odvolal proti rozsudku pro uznani. Odvolanim zalovany odtvodnil
tvrzenim, Ze povinnost, jejiz splnéni mu soud prvniho stupné ulozil rozsudkem pro
uznani. Davno pted zahajenim ftizeni splnil a k odvolani pfilozil hodnovérné listinné

dikazy, které jeho skutkové tvrzeni o splnéni povinnosti jednoznacné prokazovaly.

Doporucte odvolacimu soudu procesni postup a odhadnéte vysledek odvolaciho Fizeni
(odhad podpoite pravni argumentaci). Jaky by byl vysledek odvolaciho Fizeni, pokud by

odvolatel zvolil stejny postup pii odvolani proti rozsudku pro zmeSkdni.

7)

Uved’te piiklady konkrétnich pochybeni soudu prvniho stupné zakladajicich jednotlivé

odvolaci ditvody (ke kaZdému odvolacimu ditvodu uved’te jeden piiklad).

8) Zalovany v odvolani uplatnil odvolaci diivody poukazujici na procesni vady, odvolaci

divody zpochybiiujici zjistény skutkovy stav a pro uplnost zpochybnil pravni
posouzeni, na némz napadené rozhodnuti spo¢iva. Zalobce ve vyjadieni k odvolani
uvedl, ze v odvolani nelze kumulovat tyto tfi typy odvolacich divodi a navrhl
odmitnuti odvoldni pro jeho procesni vady.

Zhodnot’te Zalobcity postup v odvolacim ¥izeni.



9) Odvolaci soud zménil skutkova zjisténi, aniz zopakoval diikazy provedené soudem
prvniho stupné. Odvolaci soud posoudil odli$né od soudu prvniho stupné vérohodnost
n¢kterych provedenych dilkazi, aniz tyto dikazy sam provedl.

Zhodnot’te postup odvolaciho soudu.

10) Odvolatel uplatnil v odvolani dva odvolaci divody - nespravné a nelplné zjistény
skutkovy stav. Odvolaci soud shledal, ze skutkovy stav byl soudem prvniho stupné
zji$tén fadné a Gplné.

Dospél vSak k zavéru, ze rozhodnuti soudu prvniho stupné spo€ivd na nespravném
pravnim posouzeni véci.

Doporucte odvolacimu soudu dal§i procesni postup.

Dospél vSak k zavéru, Ze fizeni je postizeno vadami, které by zakladaly moZnost
podat zalobu pro zmate¢nost.

Doporucte odvolacimu soudu dal§i procesni postup.

Dospél vsak k zavéru, ze fizeni je postizeno vadami, které mohly mit za nasledek
nespravné rozhodnuti ve véci.

Doporucte odvolacimu soudu dal§i procesni postup.

Dospél vsak k zavéru, ze fizeni je postizeno vadami, které nemohly mit za nasledek
nespravné rozhodnuti ve véci.

Doporucte odvolacimu soudu dal§i procesni postup.

11) Soud prvniho stupné rozhodl tak, ze ve vyroku I. Zalobu v rozsahu 1.000.000,- K¢
zamitl a ve vyroku II. ulozil Zalovanému povinnost zaplatit zalobci 700.000,- K¢&.
Zalobce se odvolal proti vyroku I. napadeného rozsudku, kdyZ pozadoval zménu
napadeného rozsudku tak, ze Zalovany je povinen zaplatit zalobci 1.000.000,- K¢.
Odvolaci soud shledal odvolani Zalobce jako nediivodné. Odvolaci soud pfi projednani
odvolani dospél dokonce k zavéru, ze zaloba méla byt zamitnuta v celém rozsahu,
rozhodl tudiz tak, Ze se napadené rozhodnuti méni tak, ze se zaloba zamita.

Zhodnot’te rozhodnuti odvolaciho soudu.

12)

Uved’te priklady zjisténi odvolaciho soudu, jestliZe tento rozhodnuti soudu prvniho
stupné zrusil a vratil véc k dalSimu projedndani. Uved’te pFiklady zjisténi odvolaciho
soudu, jestliZe tento rozhodnuti soudu prvniho stupné zménil.

13)Zalovany uplatnil vécné divodnou namitku promléeni poprvé v odvolani. Soud
prvniho stupné rozhodl ve véci samé na prvnim jednani; jednani ptfed soudem se
uskute¢nilo bez pfitomnosti Zalovaného. Obrana uplatnéna Zzalovanym pied soudem
prvniho stupné v odporu proti platebnimu rozkazu byla zjevné nedivodna. Odvolaci soud
napadeny rozsudek jako vécné spravny potvrdil s tim, Ze namitkou odvolani se nemohl
zabyvat, nebot’ ji zalovany vznesl az v odvolacim fizeni.

Zhodnot’te rozhodnuti odvolaciho soudu.

14) Rozhodujicim ditkazem pied soudem prvniho stupné bylo uznani zavazku. Zalobce
uznani zavazku predlozil v podobé originalu listiny. Zalovany se k uznani zavazku
vyjadtil tak, Zze se mu tato listina nezda a nemysli si, Ze se jednd o listinu, kterou
podepsal, ze ma zato, ze podepisoval uznani s jinym obsahem (pfedevsim s jinou
¢astkou). Soud prvniho stupné zalovanému uloZil povinnost zaplatit ¢astku, jejihoz
zaplaceni se Zalobce v pfedmétném soudnim fizeni domahal. Zalovany dodatednd
zjistil, Ze dikaz — uznani zavazku byl jen kvalitni barevnou fotokopii upraveného



originalu listiny. Zalovany v odvolani navrhl provést z uéelem posouzeni diikazu —
uznani zavazku znalecky posudek z oboru technického zkoumani listin, kdyz jako
skuteCnost, kterd méla byt posudkem prokdzana oznacil zpochybnéni originality
listiny.

Doporucte odvolacimu soudu procesni postup.

15) Soud prvniho stupné po provedeném dokazovani poucil Gcastniky fizeni podle § 119a
OSR. Kdyz tucastnici uvedli, Ze nemaji Zzadné dalsi dikazni navrhy, sdélil soud
prvniho stupné, Ze se dokazovani konéi. Zalovany poté, co Zalobce piednesl zavéreény
navrh, soudu navrhl provedeni dikazu svédeckou vypovédi. Soud zalovanému sdé¢lil,
7e dikaz neprovede, protoZe jiz rozhodl tak, Ze se dokazovani kon¢i. Ve véci samé
rozhodl soud prvniho stupné tak, Ze Zalovanému uloZil povinnost zaplatit ¢astku,
jejihoz zaplaceni se zalobce domahal.

Doporucte Zalovanému dalSi procesni postup vietné vymezeni odvolaciho ditvodu a

strucné argumentace.

16) Zalobce pred soudem prvniho stupné oznacil jako diikaz kupni smlouvu, kterou vsak
nebyl schopen na jednani u soudu piedlozit. Soud prvniho stupné¢ odmitl jednéani za
iéelem predlozeni smlouvy Zalobce odrogit a Zalobu zamitl. Zalobce podal odvolani a
na jednani pfed odvolacim soudem smlouvu pfedlozil a navrhl, aby odvolaci soud
doplnil dokazovani touto listinou. Zalovany pifed odvolacim soudem argumentoval
tim, Ze pied odvolacim soudem nelze provadét nové dukazy, které nebyly provedeny
pred soudem prvniho stupné.

Zhodnot’te argumentaci Zalovaného a doporucte odvolacimu soudu procesni postup.

17) Zalobce neuspél v fizeni pied soudem prvniho stupné. Nasledné zménil svého
pravniho zastupce. Ten zalobci po posouzeni piipadu sdélil, Zze mél pouzit zcela jinou
pravni argumentaci. Tuto novou pravni argumentaci Zalobce zacClenil do odvolani.
Odvolaci soud k wuvedené pravni argumentaci nepiihlédl s odivodnénim, ze
v odvolacim fizeni nelze uplatnit nové skutecnosti, které nebyly uplatnény pred
vynesenim rozhodnuti ve véci samé soudem prvniho stupné¢.

Zhodnot’te argumentaci odvolaciho soudu.

18) Soud prvniho stupné na prvnim jednani zamitl Zalobu. Tohoto jednani se Gcastnil jen
zalovany. Odvolaci soud umoznil Zalobci v odvolani oznacil dikazy, které vyvracely
obranu Zalované¢ho a tyto dikazy k odvolani piilozil. Odvolaci soud dokazovani
témito dikazy provedl. Nové provedené diikazy meély pro zalovaného znaéné
nepiiznivy obsah.

Doporucte Zalovanému dalsi postup pii odvolacim Fizeni a podporite jej prdavni

argumentaci.

19) Zalobce v soudnim fizeni o zaplaceni kupni ceny onacil dva dikazy - dodaci list a
fakturu, které také jako listinné dikazy ptedlozil. K ptekvapeni zalobce soud prvniho
stupné zalobu zamitl s odtivodnénim, ze ani faktura, ani dodaci list neprokazuji, ze
zbozi bylo skuteéné dodano. Jediné pouceni, kterého se zalobci od soudu prvniho
stupn& dostalo, bylo pouéeni podle § 119a OSR. V odvolacim fizeni Zalobce piedlozil
dopis zalovaného, kterym tento uplatiiuje pravo na slevu z kupni ceny z divodu vad
dodaného zbozi. Zalovany na jednani pfed soudem prvniho stupné argumentoval tim,
ze v odvolacim fizeni nelze pouzit nové dikazy.

Zhodnot’te argumentaci Zalovaného a doporucte odvolacimu soudu procesni postup.






