Pravni véty — vyjadreni, osvédcéeni, sdéleni

Pri vydavani zavazného stanoviska podle § 149 spravniho radu z roku 2004, jehoz obsah je
zavazny pro vyrokovou cast rozhodnuti spravniho organu, je treba na zdklade § 154
spravniho Fadu primérené pouzit ustanoveni o obsahu, forme a nalezitostech rozhodnuti (§ 67
a 68 spravniho radu z roku 2004).

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. 10. 2009, ¢j. 9 As 21/2009-150

Vykon shromazdovactho prava, uplatnéného oznamenim konkrétniho shromazdeéni spravnimu
organu, nemiize byt prenesen na jinou osobu uikonem svolavatele nebo spravniho organu. Pri
oznameni shromazdeni neexistujicim subjektem spravni organ vec bez dalsiho odlozi [§ 43
odst. 1 pism. a) spravniho radu z roku 2004, za pouziti § 154 téhoz zakona].

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 5. 11. 2007, ¢j. 8 As 51/2007-67

Rizeni o vydani osvédceni je podle spravniho Fadu z roku 2004 skonceno jiz zdvérem
spravniho organu, ze osvédceni vydat nelze. Osoba dotcend timto zaverem ma pritom pravo
na pisemné uvedomeni o tomto zaveru a sdeleni jeho divodii. Pokud Zalovany dospél k
zaveru, ze takové osvédceni vydat nelze, o cemz Zalobce uveédomil a sdelil mu i ditvody tohoto
svého zaveru, bylo rizeni radné skonceno zpiisobem, ktery zdakon (§ 155 odst. 3 spravniho
radu z roku 2004) predepisuje, a proto Zalovany neni necinny ve smyslu § 79 odst. 1 s. 7. s.
Podle usneseni Krajského soudu v Ostraveé ze dne 1. 2. 2008, ¢j. 22 Ca 389/2007-19

Ke zruseni vyjadreni, osvédceni nebo sdéleni spravniho organu podle § 156 odst. 2 spravniho
radu z roku 2004 je vécne prislusny spravni organ, ktery je vydal nebo ucinil, pouze za
predpokladu, Ze jeho pusobnost a pravomoc v dané véci nepresla v mezidobi na jiny spravni
organ.

Podle rozsudku Krajského soudu v Ostraveé ze dne 30. 7. 2009, ¢j. 22 Ca 371/2008-20



