SEKY

Sek je cenny papir, ktery méa vyluéné listinnou podobu. Je emitovan individualng, patii tedy
mezi nezastupitelné cenné papiry. Je umofitelny, inkorporuje obligacni pravo vyluéné na
penézité plnéni a soucasné je cenny papir konstitutivni. Obdobné jako sménka je 1 Sek
abstraktni, ve formdlnim i materidlnim smyslu.

Emitent Seku (vystavce) ptikazuje urcité osobé, tzv. Sekovnikovi, aby zaplatila urcity v Seku
uvedeny penézni obnos. Vystavce Seku je nepiimy (postizni) dluznik: podle ¢1. II § 12 z. s. .
odpovidé za zaplaceni Seku a tuto odpovédnost nemtize zadnym zplisobem vyloucit. Pokud by
se o to 1 pokusil, prohlasuje zdkon dolozku za nenapsanou. Blize k odpovédnosti vystavce
srov. komentar k ¢1. 1T § 12.

Podle vystavce byva rozliSovan bankovni Sek, ktery vystavuje banka a a Sek soukromy
emitovany kymkoliv jinym — srov. ¢l. 30 VSeobecnych obchodnich podminek, kterymi se
stanovi zasady vedeni Gcti klientd u bank a provadéni platebniho styku a ziu¢tovani na
téchto uétech (vyhlagenych Utednim sdélenim CNB, ¢. 31/1994).

Adresatem vystavcova piikazu je tzv. Sekovnik. Mezi Sekovnikem a jeho sménecnou
obdobou, tj. sméne¢nikem, je diametralni rozdil, ktery je zakladem rozliSovani obou druht
cennych papirt. Zatimco sménecnik je (potencialni) dluznik a veskeré aktivity kolem sménky
cizi k tomu smétuji (ptip. reaguji na to, ze se sménecnik dluznikem oproti o¢ekavani nakonec
nestal), je Sekovnik spiSe ,,netiCastnik™ nez ucastnik Sekovych vztahti. Zakon sménec¢ny a
Sekovy jej vybavil pozoruhodnou imunitou, kterd mu zarucuje, Ze se nikdy nestane povinnou
osobou ze Seku, 1 kdyby to zkousel v jakékoliv dluznické pozici.

Jistou paralelu tu Ize spatfovat s postavenim domiciliata (¢l. I § 4, ¢€l. IT § 8), kdyz i Sekovnik
ma byt a také (vidéno z pohledu sekového prava) je v podstaté neutralnim zprostfedkovatelem
Sekové platby ¢i jejiho zi¢tovani. Z tohoto diivodu také tviirce predpisu v €L. II § 41 umoznil
nahradu protestu v podob¢ prohlaseni Sekovnika.

Ptimé srovnani s domiciliatem ovSem kulha: zatimco ten nakonec pieci jen mize byt Gcasten
na sméneéném vztahu jako dluznik (pokud sménku podepise v piislusné dluznické pozici),
Sekovnik miize ucinit cokoliv, ale Sekovym dluznikem se nikdy nestane. Zakon sménec¢ny a
Sekovy efektivné brani relevanci vSech potencidlné zavazujicich prohlaseni Sekovnika:
akceptaci v €l. I § 4, indosaci v €L. IT § 15 odst. 3 a avalovani v ¢lL. IT § 25 odst. 2.

Sek je zpravidla vystaven na banku, piesn&ji feGeno na subjekt opravnény k bankovnim
obchodiim ve smyslu § 4 zak. ¢. 21/1992 Sb., o bankach, u kterého ma emitent pohledavku (t;.
obvykle b&zny ¢i jiny ucet, kterym je vystavce opravnén manipulovat pravé skrze Seky).
Podle ujednani uc¢inéného vyslovné nebo ml¢ky ma vystavce opravnéni s touto pohledavkou
nakladat, srov. ¢l. II § 3 véta prvni z. s. §. Bez této moznosti by Seky nefungovaly. Vystaveni
Seku, ktery neni kryty, mize byt trestnym ¢inem.

Vztahy mezi bankou a vystavcem ovSem zdkon sménecny a Sekovy nefesi, prenechava je
pfisluSnym dohoddm, resp. obchodnim podminkdm tvoficim sféru tzv. mimolistinného
Sekového prava. To je nékdy oznacovano také jako ,,interni“ Sekové pravo, ¢i — nepfili§
vhodn¢ — jako ,.kauzalni Sekové pravo* (zejména v némecké literatufe). Nejde samoziejmé o
7adné samostatné pravni odvétvi (k tomu obecné Skop, M. in Skop, M., Machag, P. Zdklady
pravni nauky, s. 23), ale toliko o komplex pravnich instituti, které Sek pravidelné doprovazi.



Zahrnuji jednak kryci vztah, tj. vztah mezi vystavcem a Sekovnikem (ktery je pro existenci
Seku klicovy a fe$i mimo jiné inkasni opravnéni Sekovnika k uctu vystavce), ¢astecné také
vztah valutovy (tj. pomér mezi vystavcem a prvnim majitelem Seku), vztahy mezi majitelem a
jeho bankou (ktera obstarava inkaso) a v ¢asti také mezibankovni pravo, nebot’ bez spoluprace
mezi Sekovnikem a jinymi bankami, by byl Sek jen malo komfortni. V tomto sméru hraji
kli¢ovou roli vySe uvedené¢ VSeobecné obchodni podminek, kterymi se stanovi zasady vedeni
uctd klient u bank a provadéni platebniho styku a z(c¢tovani na téchto uctech (dale jen
,»VSeobecné obchodni podminky*).

Sekova smlouva nemé pravni vyznam pro vztahy mezi $ekovnikem a majitelem $eku, nejde o
smlouvu ve prospéch tietiho ve smyslu § 881 ob¢. zak., resp. § 1767 nového ob¢. zak., majitel
Seku tak nemé pravo na zaplaceni Seku (srov. k tomu rozsudek némeckého BGH ze dne 26.
11. 1973 — I ZR 117/72, publikovany v Casopise Wertpapiermitteilungen, 1974, s. 157).
Platbou na Sek plni Sekovnik své povinnosti vii¢i klientovi (vystavei Seku).

Nebankovni Sekovnik sice neni pro platnost Seku zaddnou obtizi, bude vSak mimoiadné
vzéacnou raritou. I Seky vystavené na jiné subjekty, tj. na osoby bez bankovni licence, nebo
Seky vystavené sice na banku, ovSem bez toho, Ze by u ni mé¢l emitent pohledavku, se kterou
by mohl disponovat, jsou platné. Jsou oznaCovany jako neregulérni (nepravidelné), ¢i
dokonce divoké Seky a tento vyraz sugeruje opravnény despekt, ktery k takovym listindm
mame chovat. Jakkoliv jsou formélné bez vady, pravdépodobnost jejich proplaceni (nikdy
nezavazanym) Sekovnikem bude miziva. Redlné se setkdvame pouze se Seky vystavenymi na
banku, se kterou mé vystavce uzavienu tzv. Sekovou smlouvu, blize k tomu komentat k ¢l. 11

§3.
II. Sek jako listina

Sek lze stejné jako sménku vystavit na v podstaté libovolném podkladu — za podminky, Ze je
schopen relativné stabilné zachytit text, ma rub a lic a umoziuje pfipojit piivések (alonz),
srov. ¢l. II § 16. Pravidelné Seky jsou emitovany na formulafich, které jsou vystavci predany
Sekovnikem v podobé Sekové knizky s ¢islovanymi exempléfi jednotlivych Sekt. Tiskopisy
téchto soukromych ekl nebo Sekovou knizku vydava tedy klientovi banka, kterd vede jeho
Gget. Utedni sdéleni CNB, & 31/1994 obsahuje v ptiloze vzor univerzalniho tiskopisu
soukromého Seku a vzor univerzalniho tiskopisu bankovniho Seku véetné jejich popist.

Faktické dvody, tj. Gsili dosdhnout realného zaplaceni Seku, nakonec stejné povedou
vystavce k tomu, Ze pouzije tento kvalifikovany formuldf. M4 to své vyhody, nebot’ vystavce
nebude mit proto tolik prostoru pro vlastni invenci (Sekovy formuladf je mensSi, nez ten
sménecny) a vyhne se bandlnim chybam, kterych se u smének dopousti ti, kdo ji tvoii bez
,vedeni® formuldfem. Pro vedeni evidence pouzitych Sekil je urcena tabulka na zadni vnitini
stran¢ Sekové knizky.

Sek vystaveny na jiném podkladu, nez na formulafi $ekovnika, bude samoziejmé platny;
pravdépodobnost jeho proplaceni se nicméné bude rovnat nule. Jednou z podminek proplaceni
Seku, ktera je vzdy sjednavana v Sekové smlouvé mezi vystavcem a Sekovnikem, je pravé
vystaveni Seku na formulafi, ktery k tomu tcelu predal emitentovi Sekovnik. Bez ohledu na to,
ze Sek je jinak v potadku, tak Sekovnik automaticky odmitne proplatit Sek sepsany bez pouziti
jeho vlastniho formulare.
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O tom, jak se Sekem bude manipulovano, budou proto rozhodovat predevsim konkrétni
podminky toho kterého obchodniho ptipadu. Vlastni (,listinné*) Sekové pravo, pro které je
rozhodna toliko Uprava v zdkon¢ sménecném a Sekovém, stanovi pouze primarni piredpoklady
a kontury Sekovych transakci. Zda a jak skute¢né budou Sekové obchody probihat, je vSak
zejména v rukou bank — nejen co se tyka vztaht s klienty, ale i jejich vzajemné kooperace.
Ptikladem mohou byt ptedpoklady proplaceni Seku, jez jsou vysoce nad standardem
»listinného* (interniho) Sekového prava.

Banka svou povinnost pravidelné vaze na splnéni podminek, které samotny zakon nevyzaduje
— napt. Sek proplati nebo zuctuje jen, pokud k vystaveni Seku byly pouzity bankou vydavané
tiskopisy, pokud suma byla uvedena slovy 1 ¢isly a mésic vystaveni je uveden slovy. Banka
také neproplati Sek podepsany osobou, jejiz vzorovy podpis banka nema nebo jejiz podpis
nesouhlasi se vzorovym podpisem uvedenym na podpisovém vzoru nebo jeZ nema pravo
disponovat s pen¢znimi prostiedky na Sekovém uctu prostrednictvim sek.

Obvykle se vystavce zavazuje udrzovat na svém Sekovém uctu urcité prostfedky a banka se
zavazuje jim vydané Seky proplacet. Klienti tedy nemohou vystavit nekryty Sek (Sek, jehoz
proplaceni neni na G¢tu u banky, kterd je Sekovnikem, kryto dostatkem volnych penéZnich
prostfedkil nebo dohodnutym debetnim zlstatkem). Pokud tak pfesto u€ini, mize mit jejich
postup trestnépravni disledky (trestny ¢in podvodu).

CL II § 4 zakazujici Sekovnikovi akceptaci je jednim ze tii ustanoveni zdkona, kterd brani
prevzeti jakékoliv povinnosti Sekovnika zapisem na Seku. Sekovnikovi byla upfena Sekova
pasivni zpisobilost.

Smyslem této pozoruhodné ,,imunizace” Sekovnika je ochrana bank, které se na Sekovych
obchodech maji Ucastnit jen nepiimo, jako poskytovatelé¢ sluzeb, a nikoliv jako subjekty
vztahti ze Seku. Zprostfedkované je tak chranéna i divéra v celou Sekovou praxi i v bankovni
systém.



Akceptacni dolozka Sekovnika se povazuje za nenapsanou, nedotykd se ovSem samoziejme
platnosti Seku jako takového (srov. €l. IT § 10 vychézejici z principidlni nezédvislosti Sekovych
prohléaseni).

PREDLOZENI A PLACENIi SEKU

Sek je typicky platebni nastroj a z tohoto diivodu by nebylo dvakrét racionalni branit jeho
predlozeni kdykoliv v pracovni den. Sek je ze zikona vistadek, tj. $ek splatny na vidénou.
Snaha vystavce manipulovat s datem splatnosti je odsouzena k netuspéchu — kazdy tdaj, ktery
by splatnost Seku upravoval jinak nez redundantné, tj. na vidénou, plati dle fikce v ¢l. I § 28
odst. 1 za nenapsany. Nelze tedy k nému piihlizet. Vystavce mize pouze fakticky prodlouzit
prezentacni lhiitu tim, Ze jako datum vystaveni uvede pozd¢jsi datum (srov. odst. 2) — ani tim
se ovSem neméni zakladni vlastnost Seku, tj. to, Ze je vzdy splatny na vidénou.

Postdatace Seku upravend ve druhém odstavcei souvisi s €l. 11 § 29 odst. 4, dle které¢ho bézi
prezentacni lhity k Seku nikoliv od dne vydani Seku ¢i jeho skute¢ného vystaveni, nybrz ode
dne, ktery je jako den vystaveni na Seku uveden. Praxe brzy objevila moznost, jak kratkost
prezentacnich lhit obejit tim, Ze jako datum vystaveni bude uveden pozdé¢jsi den. Majitel tak
po né&jakou dobu disponuje Sekem s datem vystaveni v budoucnu. S prezentaci k placeni vsak
nemusi trpné Cekat, az nastane den uvedeny jako den vystaveni.

Druhy odstavec ¢l. II § 28 pamatuje i na moznost, ze majitel prezentuje Sek v den, ktery
predchazi datum vystaveni. I takova prezentace je relevantni a plati, ze Sek je splatny v den
piedloZeni. Demonstrovano na piikladu: Sek bude emitovan dne 23. 7. 2012 a bude opatien
datem vystaveni o mésic pozdéj$im — 23. 8. 2012. V takovém piipad¢ je mozno Sek predlozit
kdykoliv od 23. 7. 2012 (v¢etn€) az do uplynuti prezentacni lhiity pocitané ode dne vystaveni,
ktery je uveden na Seku. V daném ptipad€ bude tedy prezenta¢ni lhiita fakticky o mésic delsi.
Moznostem se zde meze nekladou, takze teoreticky lze Sek umistit do daleké budoucnosti.

5. Ucastniky je v3ak tieba varovat, do véci totiz miize vyrazné zasdhnout mimolistinné $ekové
pravo, které se k podobné manipulaci s piedkladaci Ihitou a moznosti prezentace dle ¢l. II §
28 nemusi stavét tolerantné.

Krom prolongace je zrcadlové mozné i zkraceni prezentanénich lhit pro predlozeni Seku —
tim, Ze jako den vystaveni bude uvedeny diivéjsi datum (nema-li pozbyt Sek smyslu, mélo by
se ovSem toto datum jesté pohybovat v ramci piislusné prezentacni lhiity, v opa¢ném piipade
dojde k zaniku postiznich prav dle ¢l. II § 40 odst. 2.

Kazdy Sek je splatny pifi predloZeni a lze jej fadné pifedlozit do konce prezentacni lhiity.
Zakon rozeznava ruzné prezentacni lhtity, které bézi ode dne, ktery byl v Seku udan jako den
vystaveni (jak jiz bylo uvedeno, tento udaj nemusi odpovidat skuteénému dni vystaveni,
k zasadé pravdivosti idaje ve sménce a Seku viz také komentar k ¢l. I § 1). Tuzemské Seky, tj.
Seky, které jsou vystaveny a splatné v jednom state, je nutno ptedlozit k placeni do osmi dni
od data vystaveni. Jde o datum vystaveni uvedené v listin€, nikoliv skute¢né datum vystaveni.

Seky vystavené v jiném staté, neZ ve staté platebniho mista (mezistatni Seky), je tieba
prezentovat do dvaceti dni. Nejdelsi, sedmdesatidenni, lhiita se potom uplatni v ptipadech,
kdy stat mista vystaveni a stat platebniho mista lezi v riznych svétadilech (interkontinentalni
Seky). Otazkou bude, jak posuzovat Seky vystavené sice v ramci jednoho statu, nicméné tak,
7ze mista vystaveni (napf. Moskva) a misto platebni (napt. Irkutsk) se nachdzeji na dvou
kontinentech. Rozdil ve lhiitdch (8 versus 70 dnil) je znacny.



Samotny text predpisu naznaCuje, ze ma platit lhita u tuzemského Seku: druhy odstavec
navazuje ustanoveni o tuzemském Seku a svym uvozenim miii na Seky vystavené a splatné
v ruznych statech (srov. dikci ,,$ek, ktery je vystaven v jiném staté, nez ve kterém je
splatny...”). U téchto Sekli pak zdkon rozliSuje lhitu dvacetidenni (u Sekli na jednom
kontinentu s ,,mediteranni vyjimkou, k tomu nize) a lhitu sedmdesatidenni, pokud Sek
prekracuje nejen hranice zemi, ale 1 kontinentli. Soudim tedy, ze v té€chto piipadech plati lhiita
nejkratsi, tj. 8 dnli. I opacny vyklad ma ale svou logiku, kdyz vychazi z ucelu predpisu (blize
Kovatik, Z. Zdakon sménecny a Sekovy. Komentar, s. 288) a vét§iho komfortu ucastnikl pfi
manipulaci se Seky na del$i vzdalenosti.

Konflikt mezi mezistatnim a mezikontinentalnim Sekem feSi zdkon ve tfetim odstavci: je-li
Sek vystaven v nékterém z Evropskych statl, napf. ve Francii, a splatny v nékterém ze
sttedomotskych statl, napt. v Alziru (¢i naopak) pak bez ohledu na rtiznost kontinenta plati u
nich ,,mediteranni fikce®“, Ze jsou vystaveny na jednom kontinentu a jsou tedy Seky ,,jen*
mezistatnimi s dvacetidenni prezentacni lhltou. Stfedomoiskymi staty ve smyslu tfetiho
odstavce jsou Alzir, Egypt, Izrael, Libanon, Libye, Maroko, Palestina, Syrie, Tunis a Turecko.
11. Sek je tfeba ptedlozit v platebnim mistd, v prezentatni 1hité a Sekovnikovi (popf.
domicilidtovi). U¢inné Ize $ek piedlozit pouze v pracovni den, a to mezi devatou a osmnactou
hodinou (analogie k ¢l. IT § 63). NeSetteni predkladacich 1hlit ma za nésledek zanik prav vici
vystavci Seku, piip. jinym Sekovym dluznikiim (Cl. IT § 40). Nebrani nicméné prezentaci Seku.
Sek se navic stava odvolatelnym (k tomu ¢1. II § 32).

Oddil paty.
SEK KRIZOVANY A SEK K ZUCTOVANI

§ 37.
(K¥iZovani seku)

(1) Vystavce nebo majitel Seku mohou jej krizovat s ucinky uvedenymi v § 38.

(2) K¥izovani se déje dvéma rovnobéZnymi ¢arami na lici Seku. Miize byt vSeobecné
nebo zvlastni.

(3) KtiZovani je vSeobecné, neni-li mezi obéma ¢arami Zadného oznaceni nebo je-li mezi
nimi oznaceni ,,penézni ustav* (bankér) anebo oznaceni stejného vyznamu; kiizovani je
zvlastni, je-li vepsano mezi obé ¢ary jméno penézniho ustavu (bankére).

(4) Krizovani vSeobecné lze zménit na krizovani zvlastni, avSak kiiZovani zvlastni nelze
zménit na kiiZovani v§eobecné.

(5) O preskrtnuti kiizovani nebo jména oznaceného penézniho ustavu (bankéie) plati,
jako by se nestalo.

] § 38.
(Uéinky kiiZovani)

(1) Sek vieobecné kiiZovany miiZe Sekovnik zaplatit jen penéZnimu ustavu (bankéfi)
nebo svému ziakaznikovi.

(2) Sek se zvla§tnim k¥iZovanim miiZe $ekovnik zaplatiti jen oznaenému penéZnimu
ustavu (bankéri), nebo je-li penéZni tstav (bankér) Sekovnikem, jen svému zakaznikovi.
Oznaceny penéZni ustav (bankér) miZe vSak k vybrani Seku pouzit jiného penéZniho
ustavu (bankére).



(3) Penézini ustav (bankér) muzZe nabyt kfiZovaného Seku jen od nékterého svého
zakaznika nebo od jiného penézniho tustavu (bankéie). MiZe jej vybrat jen na ucet
téchto osob.

(4) Je-li na Seku nékolikeré zvlastni kiiZzovani, miiZe ho Sekovnik zaplatit jen tehdy, jde-
li 0 dvé kFiZovani a jedno z nich je k vybrani Seku odictovnou.

(5) Sekovnik nebo penéZni tstav (bankér), ktery jedna proti témto ustanovenim,
odpovida za nastalou §kodu aZ do vySe Sekové sumy.

Ktizované Seky (crossed cheque, chéque barré) nejsou zvlaStnim druhem Seku — jde o Sek,
ktery vystavce u€inil bezpecngj$im tim, Ze omezil okruh subjekti opravnénych Sek inkasovat.
Kftizovani Seku je institut anglického prava, ktery inspiroval ostatni zemé, i tviirce Jednotného
Sekového zékona.

Kfizovani jesté¢ vice svazuje Seky s bankami, nebot” bez pomoci ¢i jiné participace banky
nebude majitel schopen Sek inkasovat. Zakonodarce pfipusténim kiizovani usiloval o ochranu
majitele Seku — a koneckoncii také vyplacejiciho Sekovnika — pted zaplacenim neopravnéné
0sobé.

Zakladem kiizovani Seku je zvlastni graficky prvek v listiné — neni nijak slozity a jeho
zékladem jsou vzdy dvé rovnobézné Cary na lici sménky. Piesnéj$i podoba neni v zakoné
predepsdna, neni napi. urceno, jak dlouhé maji cary byt, pfip. zda maji byt vedeny
horizontaln¢, vertikdlné nebo diagonalné. Neékdy se k tomu pouziva piedem piipravenych
razitek, idajné se v praxi objevuji formulare s integrovanym kiizovanim.

Rozlisujeme kiizovani vSeobecné a zvlastni (odst. 3). O zvlastnim kiizovani hovotime tehdy,
jestlize je mezi obéma vodorovnymi ¢arami vepsana obchodni firma penézniho ustavu —
banky. Pokud je zde pfili§ obecny text, napf. pausalni oznaceni ,.banka®, ,,penézni ustav*
apod., ptipadn€ pokud mezi rovnobéZzkami Zadny tidaj neni, jde o vSeobecné kiiZzovani.

Utinky vSeobecného kiizovani jsou upraveny vé&l. II § 38 odst. 1 nasledovné: Sek
s vSeobecnym kfizovani muze zaplatit Sekovnik zaplatit pouze bance nebo svému
zékaznikovi. Vidéno z druhé strany, majitel, ktery usiluje o proplaceni Seku musi byt bud’
klientem Sekovnika, nebo musi vyhledat sluzeb své banky, které za n¢j Sek zinkasuje.

Sek se zvlastnim kiizovanim miize potom predloZit jenom oznadena banka; pokud by byla
soucasn¢ Sekovnikem, mize Sek wvyplatit pouze svému zakaznikovi. Banka oznacCena
zvlastnim kiizovanim muze k Sekovému inkasu vyuzit sluzeb jiné banky. Sama banka mize
»ziskat kfizovany Sek (at’ uz byl kiizovan zvlastn€ ¢i vSeobecné€) pii emisi jako remitent
Seku. Pozdéji vsak jiz jen s urcitymi limity (za kterymi opét vidime snahu o ochranu bank) —
jen od svych zdkaznikl nebo od jiné banky a ve vSech piipadech jen k inkasu, tj. na zakladé
zmociovaciho rubopisu ¢i jiného zmocnéni od zakaznika ¢i jiného bankovniho tstavu.

Prestoze Sek nema dostateény format, nelze v praxi vyloucit, Ze se stane bitevnim polem pro
ruznd kiizovani. U vice vSeobecnych kiizovani kolize nehrozi, jde toliko o neSkodné
duplicity. U dvou kifizovéani, z nichz jedno je zvlastni, najdeme opét feSeni v prednosti
ktizovani zvlastniho. OvSem u vice zvlastnich kiiZovani jiZ nastavaji obtiZe, které fesi ¢l. II §
38 odst. 4. Sekovnik musi platbu odmitnout, jedinou vyjimku piedstavuje situace, kdy jsou na
Seku dvé ktizovani, z nichz jedno zni na oductovnu. Ta u nas ovSem ziizena nebyla a véc lze
tedy z pohledu ceského prava uzavtit tak, ze vice zvlastnich ktizovani Sek znehodnoti —
Sekovnik nevi, které z bank ma dat prednost a odmitne (resp. musi odmitnout) placeni.



Sekovnik, ktery by postupoval v rozporu s vyse uvedenymi pravidly pro platbu kiizovanych
Seki, odpovida za Skodu, kterou by tim zplsobil, a to az do vySe Sekové sumy. K jeho
odpovédnosti viz také ¢1. 11 § 7.

§ 39.
(Zuctovaci Sek)

(1) Vystavce a majitel Seku miiZze zakazat, aby Sek byl zaplacen v hotovosti, doloZkou
»jen k zactovani* nebo jinou doloZzkou stejného vyznamu napsanou napiic na lic Seku.
(2) V tomto pripadé miiZe Sekovnik vyrovnat Sek jen ucetnicky (dobropisem, pievodem,
zapoctenim). Takové zuctovani se rovna zaplaceni Seku.

(3) O Skrtnuti doloZKy ,,jen k ztactovani plati, jako by se nestalo.

(4) Sekovnik, ktery jedna proti témto ustanovenim, odpovida za nastalou §kodu aZ do
vySe Sekového penize.

K § 39

Podobné jako u kiizovani je motivem pro pouziti zi¢tovaciho Seku ochrana pred nekalou
manipulaci se Sekem, ktera by mohla vést k proplaceni Seku neopravnéné osob¢. Zde se
k tomu ptidava komfort, ktery je spojen s bezhotovostni formou vypoiadani. Jako skute¢nou
obranu pfed zneuzitim vSak dolozku o zuc¢tovani kvalifikovat nemtizeme, dolozka sméfuje
toliko k Sekovnikovi a netyka se ptipadnych mezi¢lanki v fetézu nabyvateld a ptevodci.

K zakazu hotovosti platby je opravnén vystavce a majitel. Zapovéd muize z formélniho
pohledu spocivat v tom, Ze Sek bude opatien dolozkou ,,jen k zictovani* napsanou napiic¢ na
licni stranu Seku. V takovém ptipadé¢ muize Sekovnik vyrovnat Sek toliko bezhotovostné
(dobropisem, pfevodem ¢i zapoc¢tenim), piic¢emz piislusné zactovani se rovna zaplaceni Seku.
3. Stejné jako kiizovani je i klauzule o bezhotovostnim vyrovnani Seku v podstaté definitivni,
je nezménitelnym cejchem navzdy vypalenym v Sekové listin€: bude-li totiz Skrtnuta, hledi se
na preskrtnuti, jako by se nestalo. I to slouzi k ochran¢ ucastnikl, nebot” ten, kdo umistil sviij
podpis na zuctovaci Sek, ma jistotu, Ze jeho zakaz hotovostniho placeni je nezrusitelny. Navic
tim odpadaji pfipadné spory o tom, zda ke Skrtnuti zactovaci klauzule doslo po emisi,
eventualn¢ se souhlasem vystavce ¢i majitele.



