Seminar ¢. VI. —Princip proporcionality
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Pi-e¢téte si nalez Ustavniho soudu ze dne 12. 10. 1994, sp. zn. P1. US
4/94 (text rozsudku viz ucebni materidly)a premyslejte o nasledujicich
problémech:

O jaky pravni institut ,,jednoduchého prava* se v dané véci jednalo?
O jakou formu posuzovani ustavnosti Slo?

Jaka zakladni prava &i svobody byla US shledana v kolizi?

Jak vymezil US test proporcionality ?

Pokuste se vymezit ratio decidendi nalezu.

Jaky je Vas nazor na shledanou netistavnost pifedmétné pravni apravy ?
Sviij nadzor odiivodnéte.

Bylo by moZné v daném ptipadé nahradit test proporcionality jinymi
vykladovymi néstroji?

Analyzujte disent ustavni soudkyné JUDr. Ivany Janil. Souhlasite

s predestfenymi argumenty proti tenoru uvedené¢ho nalezu?

Prectéte si rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 31. 8. 2009, ¢.
j- 8 As 7/2008 — 116 (text rozsudku viz uc¢ebni materidaly) a premySlejte
o nasledujicich problémech:

O jaky institut jednoduchého prava se v dané véci jednalo?

Vymezte zakladni prava ¢i svobody, kterd se v posuzované véci dostala ¢i
mohla dostat do kolize.

Jak vysvétluje NSS pouzitelnost principu proporcionality a odkud ho
dovozuje?

Pouzil NSS klasicky test proporcionality ve smyslu PL. US 4/94 pro
rozhodnuti v posuzované véci?

Formulujte ratio decidendi tohoto rozsudku.

Jaky je V&S pravni ndzor na problém zdkazu pfedmétného shromdzdeéni?



