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Namitkove postaveni smenecnych
dluzniku

Dvoji aktualnost

— reakce na neSvary v oblasti spotfebitelskych uvéru

— navrhy de lege ferenda v evropském kontextu (reforma
pravni upravy spotrebitelskych uvérl)



Osnova prednasky

* Namitkove postaveni smenecneho dluznika
* Limitace rizik prostredky smenecneho prava

» Zvlastni:namitkove postaveni smenecnych
rukojmi a dluzniku z blankosménky



Charakter smenky

» Abstraktnost smenky

 Hmotnepravni a procesnepravni
zvyhodneni smenecneho veritele

~* Meze abstraktnosti u kauzalne

propojenych stran, efekty indosace

Misto a datum wistevan’ [mdnls ey

Za tuto sménku zaplatim




Smenka a smluvni vztahy

Smenka jako platidlo - placeni sménkou

Smenka jako nastroj placeni — placeni
prostrednictvim smenky (§ 334 ObchZ)

smenka jako nastroj zajisteni

Smenka jako sankce



Dopady na postaveni smenecneho
dluznika

 Nemoznost uplatneni namitek z vlastnich
vztahu

™o Hrozici zneuziti.(zajistovaci) smenky

« Zvlastni rizika: blankosmeénky, rukojemstvi



Paliativum ¢&l. 1 § 17 SSZ?

,Kdo je Zalovan ze sménky, nemuze Cinit
majiteli namitky, které se zakladaji na jeho
vilastnich vztazich k vystavci nebo Kk
drivejsim majitelum, ledaze majitel pri
nabyvani smenky jednal vedome na skodu

dluznika".



Podrubopis

Zachovani namitek bez ohledu na osobu nabyvatele

Cl. 1§ 20 SSZ

(1) Indosament po splatnosti sménky ma stejné
ucinky jako indosament pred splatnosti. Byla-li vsak
sménka indosovana teprve po protestu pro
neplaceni_nebo po uplynuti lhaty k protestu, ma
indosament jen ucinky obycejného postupu.

(2) Dokud neni prokazan opak, 'ma se za to, ze
nedatovany indosament byl na smenku napsan pred
uplynutim lhuaty k protestu.



Podrubopis - nespolehlivy
zachrance

* Derivativni ucCinky prevodu po uplynuti
stanovenych |hut

“enObtiZze s vyvratitelnou domnénkou o ¢asu
prevodu



Rektasmenky |

Formalni otazky:

« Zneni rektadolozky
* Umisténi rektadolozky

ilne 20 K&
i

Za tuto sménku zaplat’te dne
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Rektasmenky |

Cl.1§ 11 SSZ

(1) Kazdou smeénku, i kdyz nebyla vystavena na rad, lze
prevést indosamentem (rubopisem).

(2) Pojal-li vystavce do smenky slova "nikoli na rad™ nebo
jinou dolozku stejného vyznamu, Ize prevést smenku jen
ve formeé a s ucinky obycejného postupu (cesse).

§ 529 Ob&Z

(1) Namitky proti pohledavce, které dluznik mohl uplatnit
v dobé postoupeni,zustavaji mu zachovany i po
postoupeni pohledavky. -



Trvajici obtize u rektasmenek

1. Primarni vylouceni smenecnych namitek

2. Rukojemstvi




Dluznicl u blankosmenek

Cl.1§ 10 SSZ

Nebyla-li smenka, ktera byla pri vydani neuplna,
vyplnéna tak, jak bylo ujednano, nemuze se
namitat majiteli smenky, ze tato ujednani nebyla
dedrzena, ledaze majitel nabyl smenky ve zlé vire
anebo se pri nabyvani smenky provinil hrubou
nedbalosti.

(K



Legitimace k namitce
protismluvniho vyplneni

VS v Praze, sp. zn. Cmo 552/2003

,...neni dost dobre myslitelné, aby reprezentant
obchodni spolecnosti, ktera ma vedle spolecnosti |
sam za sebe smenku podepsat, souhlasil s tim, ze
ve vztahu k nemu._nebude mist sméenka stejny
Smysl_jako proti spolecnhosti vcetne moznosti
stejnych namitek, jez by prislusely vystavci
smenkKy, a ze by dokonce blankosmenka mohla byt
vuci nemu vyplnena za odlisnych okolnosti a
odlisnym zpusobem, nez vuci dluzniku z uveru a
vystavci v jedné osobe.
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Smenecne rukojemstvi |

Rukojemské prohlaseni se pise na smenku nebo
na privesek.

Rukojemstvi se vyjadruje slovy ‘jako rukojmi”
nebo jinou dolozkou stejného vyznamu; rukojmi

Jje podepise.

O pouhem podpisu-rukojmiho na lici smenky
plati, ze zaklada smenecne rukojemstvi, nejde-li
0 podpis smenecnika nebo vystavce.

V prohlaseni je treba udat, za koho se prejima.
Neni-li to udano, plati, ze se prejima za vystavce.
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Smenecne rukojemstvi |l

“Muze tedy smenecny véritel, dokud a pokud je anebo byl
jemu zavazan hlavni dluznik, drzeti se smenecnheho
rukojmiho s obegjitim hlavniho dluznika, aniz musi snad
drive upomenouti nebo zazalovati hlavniho dluznika a
aniz se musi ohlizeti po tom, zda hlavni dluznik chce
anebo muze platiti. To nutno zddrazniti, aby si toho byli
vedomi obzvlaste ti, kdoz neznajice dobre obsah prava
Jsou navykli prikladati smenecnéemu avalu vyznam, Zze
mozno pozadovati na avalistovi zaplaceni smenky teprve,
kdyz nezaplatil hlavni-dluznik. Takto nazira namnoze i
dnes laik-na-vyznam avalu pri obehu smenecném a neni
divu, ze casto se doziji zklamani ti, kdoz pod viivem
takoveé nespravne predstavy se dalizlakati k podstoupeni
sméenecneho rukojemstvi.”

Smitek/Stépina (1941)
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Smenecne rukojemstvi

Aval muze uplatnit pouze ty namitky, které se
zakladaji na jeho viastnich vztazich k majiteli
smenky, nikoliv ale na vztazich avalata k
majiteli sménky. Nemuze tedy bez dalsiho
namitat cokoliv z kauzalnich vztahu avalata
kwveritell.

Rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze ze dne 13.

cervence 1998, sp. zn. 9°€mo 3//98, publikovano
in Obchodni pravo ¢. 7/1998,'s. 28

Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 2. unora
1999, sp. zn. Rc 32 Cdo 512/98, publikovano in

Soudni judikatura, 1999, ¢. 8, s. 317.
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