Oznacovani vin vyrabénych pro bohosluzebné ucely
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1. Problematika oznacovani vyrobkl, zvlasté v oblasti potravinaistvi, obvykle nepatii mezi
témata, ktera bychom mohli oznacit za intelektudlni vyzyvava. To plati v plné mife 1 pro
znaeni tak specifického produktu, jakym je vino. Zdanlivé cisté technickd oblast ,,prava
ceduli a vizitek - u vin a vinnych napojt formalizovana v rozsahlych kasuistickych ¢eskych a
zejména evropskych predpisech — vSak obcas pfinese doktrindlné velmi zajimavé otazky a
vykladové spory s piesahy do jinych, domnéle ¢i skutecné, ,,vyznamnéjSich* odvétvi.

Problematika znaceni vin, ktera jsou vyrdbéna pro bohosluzebné ucely, rozhodné
nepredstavuje krucialni bod pravni Gpravy vinifikace v evropském ¢i ¢eském pravu a je spise
— stejné jako dotéena vina - raritou. K feSeni jsou zde jisté nalé¢havéjsi otdzky — namatkou
tteba dovolenost oznaceni Chateau u vin z produkce moravskych a Ceskych fattorii i zcela
aktudlné zavedeni samoregulacniho apela¢niho (roméanského) systému klasifikace a s tim
souvisejici problémy. Piesto to byl pravé tdaj ,,mesni vino®, ktery vedl k velmi zajimavému
sporu ukon¢enému (alespon prozatim) rozhodnutim NejvySsiho spravniho soudu.

Ve svém prispévku se pokusim strucné (a spiSe leh¢i formou se zachovanim
prednaskového stylu) nacrtnout nékteré zasady oznaCovéani vin produkovanych za ucely
bohosluzby a podrobné seznamit ¢tenare s avizovanym rozhodnutim NSS. Vzhledem k tomu,
7e puvod regulace je historicky v cirkevnich ptedpisech (pozitivni pravo si oznaceni ,,meSni®,
»koser apod., po€inad vSimat az relativné nedavno), bude tento ptispévek alespon dilem mifit
1 na pfislusné ptedpisy cirkvi (tj. normativni systémy nezévislé na vnitrostditnim pravu

v Ceské republice) a jejich genezi.



2. Klasifikace vin vyrabénych pro bohosluzebné tucely ma vyznam predevSim u
fimskokatolické cirkve a cirkve Zidovské — pravé druhd jmenovana jde co do narocnosti
poZadavki na kvalitu ,.koSer* asi nejdale. OvSem 1 u téch zdanlivé nejrigidnéjSich pravidel Ize
Casto konstatovat (laskavy ctendf necht' promine nasledujici racionalizaci), ze vyhovuji
hygienickym, vinohradnickym a enologickym zasaddm a stanovi zpravidla rozumné
pozadavky (a pokud ne, jsou pak jejich ambice Casto toliko nominalni).

Dobfte to 1ze demonstrovat pravé na pravidlech platicich pro koSer vina. KoSer obecné
znamena "vhodné" jidlo ¢i napoje, které byly pifipraveny v souladu se zidovskymi piedpisy.
Pti vyrobé koSer vina Ize pouzivat jen produkty certifikované rabinatem, nesmi byt pouzity
vedlejsi zivoc¢isné produkty (napf. Zelatina ¢i kasein) a na piipravé koser vina mohou béhem
celého procesu vyroby od dovezeni hroznil do vinafstvi az po otevieni a rozlévani participovat
jen zbozni Zidé. Jakmile s vinem manipuluje nékdo jiny, piestane byt vino ve smyslu
nabozenskych piedpist koser'.

Tato univerzalni pravidla pak dopliuji dal§i predpisy, které maji sviij ptavod jiz
v biblickych dobach a tykaji se vin produkovanych v Izraeli. V plné mife pro né plati
konstatovani o souladu s rozumnymi enologickymi zasadami. Tak napf. jednou z podminek
pro status koSer vina je ,,orlach® - zakaz tzv. prvnich sklizni. Jde o sklizné uskutectiované ve
tfetim roce po vysadb& vinice’, tj. v dob&, kdy rostlina vinné révy jesté nedisponuje
odpovidajicim kofenovym systémem a tomu casto odpovida i nizsi kvalita hroznt. Taktéz
pravidlo Kilai Ha'Kerem - zdkaz miseni druhi ma v podobé zdkazu péstovani jiného ovoce
nebo zeleniny mezi révou raciondlni rostlinaiské opodstatnéni. Hrozici znehodnoceni ,,koser*

kvality kontaktem s nezidy ma také své pozoruhodné a elegantni feSeni: v kategorii koSer vin

" Dle Slovni¢ku [cit. 2009-07-30]. Dostupné z: http://www.terravinifera.cz. (autor neznamy). Dalsi
informace voln¢ vychazi z udajt publikovanych na téchto internetovych strankach.

%V nasi tpravé jde o vina ozna¢ovana jako "prvni sklizeit", "panenska sklizeit" nebo "panenské vino"
(srov. § 9 provadéci vyhlasky 323/2004 Sb. ze dne 5. kvétna 2004, kterou se provadéji néktera

ustanoveni zakona o vinohradnictvi a vinafstvi, dale jen ,,provadéci vyhlaska“).



http://www.terravinifera.cz/

oznacovanych jako Mevushal, kter¢ je pasterizovanym koser vinem. Diky pasterizaci mohou s
lahvemi vina manipulovat i nezidé (obchodnici, ¢isnici), aniz by tim vino ztratilo sviyj
privilegovany status. To dale posiluje jeho marketingovy potencial i v o¢ich nezidovskych
zékaznikd.

O poznéani mén¢ komplikovana jsou kiest’anské pravidla stanovujici podminky statusu
mesniho vina, tj. vina pouzivaného pfi eucharistické bohosluzbé a slouZiciho k pfeméné vina
v krev Pané a pfijimani svatosti. MeSni vino ma v nasich podminkach vyznam v zasadé¢ jen u
Rimskokatolické cirkve’. Z ampelografického pohledu je mesni vino zcela neutralni, na
odridé nesejde. Plivodné bylo sice povoleno uZzivat pouze Cervené vino, papez Sixtus IV v
roce 1478* vsak umoznil uziti bilych vin, kterd nyni dominuji (coZ je obvykle odtivodiiovano
hygienickymi a estetickymi ohledy”).

Kanonické pravo pamatuje na mesni vino v Kénonu 924 § 1 a 3 Kodexu kanonického
prava, pod rubrikou ,,Obtady slaveni eucharistie* velmi struénymi pozadavky: Posvdatnd
eucharisticka mesni obét’ se musi slavit za pouziti chleba a vina, do néhoz se primisi malické
mnozstvi vody. Vino musi byt prirodni z vinné révy a nezkazené.

V liturgické instrukci Redemptionis sacramentum® najdeme pod &. 50 podrobngjsi
pravidla: Vino pouzité pii slaveni eucharistické obéti musi byt prirodni, z vinné révy, Cdisté,
nepozmenéné, nesmichané s jinymi prisadami. Pri samotném slaveni mse svaté je k nému primichano
nepatrné mnozstvi vody. S nejvetsi peci at je dbano na to, aby vino pripravené k eucharistii bylo
uchovano v dokonalém stavu a nezoctovatélo. Je naprosto zakdzané pouzivat vino, u néhoz jsou

pochyby o jeho pravosti a sloZeni. Cirkev totiz poZaduje jistotu pro podminky nutné k platnosti

3 § vyhradou cirkve Starokatolické, kde se autorovi nepodatilo ziskat piisluiné udaje.

4 Srov. http://de.wikipedia.org/wiki/Messwein#Geschichtliche Aspekte. [cit. 2009-07-30].

> Z podobnych daivoda je povoleno uziti fortifikovanych vin, ktera si uchovavaji kvalitu i delsi dobu
po otevieni lahve.

® Redemptionis sacramentum je instrukci Kongregace pro bohosluzbu a svatosti vytvofenou na
zéklad¢ povéieni papeze.
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http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Kongregace_pro_bohoslu%C5%BEbu_a_sv%C3%A1tosti&action=edit&redlink=1

svatosti. Neni piipustnd Zddnd zaminka pro pouziti jinych ndpojii jakéhokoliv typu’, které nejsou
platnou materii®,

Z uvedeného vyplyva, Ze oznaceni ,,mesSni vino* je pro ucely bohosluzby irelevantni.
Jako mesni vino tak muze teoreticky poslouzit i vino jako mesni neoznafené a pofizené z

vetejné distribuéni sité ¢i vino, které knéz zakoupi napt. od svého zndmého vinare.

3. Vinaisky zékon’ pamatuje na ochranu ozna¢eni vin produkovanych pro
bohosluzebné ucely ve svém § 16 odst. 6, ktery je soucasné prvni tpravou oznaceni téchto vin
v pozitivnim pravu'®. Z pondkud mnohomluvného ustanoveni plyne, Ze na etiketé vina lze
uvést, ze splituje pozadavky pro ucely cirkvi a ndbozenskych spolecnosti, pokud byl vydan
pisemny souhlas ptislusné cirkve nebo nabozenské spolecnosti s uvadénim takto oznaceného
vina do ob&hu.

Bez piedchoziho souhlasu cirkve nebo nabozenské spole¢nosti - udéleného v pisemné
form& - je zakdzano uvést takto oznalené vino do distribuce''. Zakon demonstrativné
vyjmenovava priklady takto chranénych oznaceni: ,,mes$ni vino* a ,koSer vino“, chranéna
vSak budou i ve vyc¢tu neuvedend synonyma. V uvahu ptipada napt. vino ,,oltarni, které

vyslovné zminuji nékteré zahrani¢ni upravy, napf. pravé uvedena uprava némecka.

7'V minulosti probihaly diskuse nad tim, zda lze pouzit jako ndhrazku vina nezkvaseny hroznovy most.
Aramejstina, jazyk JeziStv, totiz pouziva pro most i vino stejné oznaceni, takze nebylo patrné, co se
vyrazem mini. Ve prospéch vina byl pouzit dosti kuriézni, nicméné vSeobecné akceptovany argument,
zalozeny na faktu, Ze v horkém podnebi Blizkého vychodu zacind hroznovy most okamzité kvasit a
m¢énit se na vino (Slo o jakysi ,,argument podnebim®).

¥ Liturgickd instrukce je dostupna mj. zde: http://www.cirkev.cz/res/data/004/000514.pdf. [cit. 2009-
07-30].

? Zak. & 321/2004 Sb., ze dne 29. dubna 2004 o vinohradnictvi a vinafstvi ve znéni pozdgjsich
predpist (dale jen ,,vinatsky zakon).

' Pravni piedpisy upravujici vinifikaci a oznadovani vin na uzemi Cech a Moravy (jde zejména zakon
o pripravé a podavani napoju vinu podobnych ze dne 21. Cervence 1880 s provadécim natizenim ze
dne 16. zafi 1880, prvni vinafsky zakon ze dne 12. dubna 1907, vyhl. min. vyZivy ze dne 18. ledna
1950, norma CSN &. 567741, zak. ¢. 61/1964 Sb., o rozvoji rostlinné vyroby, zak. &. 115/1995 Sb., o
vinohradnictvi a vinafstvi) na ochranu oznaceni vin produkovanych pro bohosluzebné ucely
nepamatuji. Ke starSim horenskym tadim srov. napf. vyklady podané in Kraus, V. Vinitorum
Historicum. Praha. Radix 2009. s. 75-100.

" Obdobné napf. Gprava némeckd, srov. § 31 némecké provadéciho nafizeni k vinatskému zikonu
(Weinverordnung ve znéni oznameni ze dne 21. dubna 2009, BGBI. I S. 827).
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Neopravnéné oznaceni pritom muze byt trestdno jako spravni delikt sankci az ve vysi 4 mil.
K¢&. Prislusny spravni orgéan (tj. Statni zeméde€lska a potravinaiska inspekce) tak o pravu
uzivat oznaceni nerozhoduje, toto rozhodnuti je pln€¢ vrukou cirkve a sudélenim ¢i
neud&lenim predchoziho pisemného souhlasu pracuje SZPI'* toliko jako s faktem.

Ochranou udaji o konformité¢ vyrobnich postupi s ptislusSnymi cirkevnimi ptedpisy
vinafsky zakon reflektuje ochranu cirkvi, které jsou jediné opravnény rozhodovat o fadném
splnéni svych vlastnich pravidel, ale také spotiebiteld, pro které bude (zejména u koSer vin)
tato vlastnost velmi atraktivni.

Primarnim a hlavnim t¢elem mes$niho vina je jeho vyuziti pii liturgiich (jistota cirkve,
ze uziva odpovidajicich produkt), nicméné¢ pominout nelze ani znaény marketingovy
potencial, ktery mize byt pfislusnou cirkvi vyuzit. Tento potencidl je dan spotiebou vina
v ramci samotné cirkve'’, ale také i tim, jak vnimaji takové raritni oznadeni b&Zni spotiebitelé
pti rozhodovani mezi koupi ,,me$niho* vina &i jeho ,,sekularni ptivlastkové alternativy'”.

Zajimavou otazkou, kterou tesil i Nejvyssi spravni soud, je pak povaha rozhodnuti
cirkve, kterym je piislusnému producentovi ¢i distributorovi povoleno uzivat oznaceni mesni

vino ¢1 obdobné oznaceni.

4. Vy3e avizovany rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu z ledna 2008" fesil spor
mezi Ceskou biskupskou konferenci jako zastupcem Cirkve fimskokatolické (dale

»Zalovana®™) a spolecnosti s ru¢enim omezenym Arcibiskupské vinné sklepy Krométiz (dale

2 Dale jen ,,SZPI*.

" Jen v SRN je spotfeba mesniho vina v ramci obfadi odhadovana na téméi 800 tis. lahvi roéné.

"V praxi se stale setkame s tim, Ze ¢ast konzumentii povaZzuje oznadeni ,,mesni vino“ za synonymum
vina uméle nedoslazovaného. Tak tomu sice podle Kodexu ma byt (srov. vySe prezentované cirkevni
predpisy), ovSem zéakaz slazeni plati dle aktualni Gpravy pro vSechna jakostni vina s pfivlastkem a
rozhodné tedy neni vysadou ,meSnich vin“. ,Rozfedéni“ pojmu ,meSni vino“ v synonymum
nedoslazovanych vin ovSem jiz diky rostouci povédomosti spotiebitelii nehrozi.

152 As 54/2007-94, publikovany pod ¢&. 1556 ve Sbirce rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu &.
5/2008, str. 459.



jen ,,zalobce* nebo ,,stézovatel™). Zalobce pozadal Rimskokatolickou cirkev o povoleni uzivat
nazvu mesni vino, coz Ceska biskupska konference zamitla (slusi se poznamenat, Ze mezi
obéma ucastniky probihaly vazné obchodni spory, mj. spor o obchodni firmu a zruSeni ti¢asti
spole¢nika'®).

Proti zamitavému dopisu Ceské biskupské konference podal Zalobce spravni Zalobu,
kterou M¢éstsky soud v Praze odmitnul, nebot’ podle n€j udé€leni ¢i neudé€leni souhlasu
k oznaceni ,,me$ni vino* neni rozhodnutim vydanym v oblasti vefejné spravy ve smyslu § 4
odst. 1 s. f. s. a nepodléha tedy piezkumu ve sprdvnim soudnictvi. Spor se v rdmci kasacni
stiznosti dostal az pied Nejvyssi spravni soud, ktery se v zasad¢ ztotoznil s Méstskym soudem
a kasaéni stiznost zamitnul s tim, Ze odepieni Ceské biskupské konference spada do vnitini
autonomie cirkve, nebylo rozhodnutim organu vefejné spravy a tento nesouhlas nemiize
zasdhnout subjektivni pravo zadné osoby'’.

Rozhodnuti je zajimavé v mnoha ohledech. Resi se v ném mj. vztah statu a cirkve,
reprezentace cirkve nebo povaha rozhodnuti Ceské biskupské konference. Tyto aspekty viak
ponechavam stranou a zaméiuji se toliko na argumenty stézovatele tykajici se hospodarskych
a obchodnich aktivit cirkve a jejich souvislosti s (ne)udélenim souhlasu k uziti oznac¢eni mesni
vino.

Stézovatel nesouhlasil s ndzorem méstského soudu, ze posouzeni, zda konkrétni vino
splituje pozadavky, aby mohlo byt prohladseno za vino mesni, spada plné do vnitini autonomie
cirkve.

Toto tvrzeni je dle st&ovatele'® tieba méfit pohledem toho, Ze je ,,CR sekuldrnim
statem, zvlasté kdyz se jednd o obchodni spor, kde je Fimskokatolické cirkvi jako jednomu
z ucastnikiu obchodni soutéze poskytovana znacna vyhoda, kdyz miize omezit ostatnim

soutéZitelim pristup na trh regulaci oznacovani vina. Svoboda nabozZenského vyznani

16 Srov. Koudelka, Z. Me$ni vino pied soudem. Pravni radce ¢. 12/2008, s. 43.
7K tomu také Koudelka, Z. cit. vyse, s. 42-44.
'8 Vychéazim z komentovaného rozhodnuti.



a autonomie cirkvi a nabozenskych spolecnosti ma podle stézZovatele dopad toliko na spravu
jejich vnitrnich poméri, které zZadnym vyznamnym zpusobem nezasahuji navenek,
jako je napriklad vymezeni pristupu knézi rimskokatolické cirkve do jejich funkci. V nyni
posuzovaném pripadé jde vSak o omezeni volného obchodu osobam, které s cirkvi nemaji nic
spolecného, navic ve vysostné ateisticke zemi, kde je mesni vino, které je predmetem
neomezeneho obchodu a neslouzi tak pouze potrebam uspokojovani nabozenského ritu
pri katolické msi, nakupovano spise z duvodu své spotrebitelské zajimavosti. Nejde tu proto
o autonomii cirkve, nybrz o jeji postaveni hospodarského soutézitele....

Stézovatel dale vycita zdkonodarci, ze ,,diky znéni § 16 odst. 6 zakona ¢. 321/2004 Sb.,
o vinohradnictvi a vinarstvi, patrné nevédomky vtélil do zdakona znacnou hospodarskou
pravomoc timskokatolické cirkve. StéZovatel pripomina, zZe kazdé omezeni ¢i podminka
svobody podnikani musi byt podle clanku 26 odst. 2 Listiny jednak souladné se zasadou
rovnosti a jednak zakotveno v zdakoné, jenz musi také urcit osobu, kterd je povérena
stanovenim téchto podminek .

Na obou argumentech zarazi nerespektovani geneze oznaceni ,,me$ni vino®“. Tato
znacka byla jistym druhem obrany kléru pted nekvalitnimi a pancovanymi viny; méla byt
garanci toho, Ze vyrobni postupy odpovidaji pfislusnym liturgickym pfedpisim a ndpoj tak
muze byt pouzit pti msi. Vzdy bylo vnitini véci piislusné cirkve, jakou kvalitu a vyrobni
proceduru od vin pouzivanych pii eucharistii bude vyzadovat - a komu vysadu pouzivat
znacku ,,mesni vino* ptizna. Pozadavek Zalobce ve svém duasledku smétuje — pod zaminkou,
ze cirkev vyuziva oznaceni také marketingové — k ur€itému ,,vyvlastnéni* tradi¢niho vnitiniho
oznaceni ve prospéch pfedem neurcené skupiny vyrobct.

Nepresvéd¢i ani argument, ze pozadované oznaCeni neslouzi ,,pouze potrebdam
uspokojovani nabozenského ritu pri katolické msi a je nakupovano spise z ditvodu své

spotrebitelské zajimavosti . Tak tomu jisté¢ mize byt (pfi casto velmi sporné kvalité mesnich



vin o tom ovSem autor upfimné pochybuje), nicméné primarnim ucelem oznaceni je naplnéni
pozadavku fimskokatolické cirkve pro ucely jeji liturgie. Ptipustit z uvedenych divodii soudni
pfezkum udéleni souhlasu uzivat oznaeni ,,me$ni vino“ by tak fakticky bylo soudnim

piezkumem rozhodnuti cirkve o tom, jaky napoj bude pouzivat pii svych bohosluzbach.



