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Okresni soud Brno-venkov rozhodi soudkyni Mgy, Janoti Lorencovou ve véci péte o

, nezletilého

narozeného ytem
R, Bruo-venkov, dits matky i narozend JSENENNE vte 1,
a otce narozencho W, bytem ﬂ

névrhu otee na pafizeni predbéiného opatient,
takto:
L. Boud nafizuje toto predbdzného opatieni:

0. Névrh otce ne natizenj pfedb¥iného opatk
opatfeni by s okamiton Platnost{ byl nezletily
8¢ zamit4,

end, jim# pro ptipad poruSent predb&zného
Mk picdan do vychovy otce

m pro ¥zeni o toto predbszng opatfen,

1. Soud us%anomje nezletilému
opatrovnika Mestsky vitad Kofim,

. Oddvodn¥ni:

svolenf jeho otce
porudeni tohoto predbézného o
platnosti pfedén do vychovy otce )
otec mj. uved], Ze zagatkem tohoto tydue se od sp
byvald manZelka odcestovala's nezletilym

LOwe vosvihu e nafizeni

evycestovala d

2a biologickym otcem jejtho prvniho nezletiiého

pivodu SR Tento Slovik byl v Itaki pravomocné odso
tnou finnost, kdyZ vroce 1996 nebo
b2 jiné Zeny k prostituci. Z tohoto

kuplifstvi a jinou tres
svobodna

v rodném listd otce svého prviitho syna

odsouzen v Nizozemi k odnsti svobody asi na 12 fet
zdkaz piistupu na tzemi Schetigenského prostoru, O

se otec doméhal natizeni
e, aby s nezletilym synem

patfeni, bude nezletily :
.V n4vrhy na nat{zehi predbéneho-opatten

predb&iného opatten, jims

bez
0 ciziny a dile se otec doméhal, Ze pii
syn 8 okamZitou

oleénych. znamych a pratel dozvedsl, Je
do Albénie 2 to bez svoleni otce. Déle

,f,ggb_é?r;_ého;;y;opayﬁ‘e;q&.wu\g,gdl, « £ dlivod--nesouhlasy —ofee -
synem

g o Albdnie je ten, %e tam lits
syna recidivisiou albénského
uzen k odndti svobody za
1997 nutil byvalon manelku za
divodu byvald manZelka neuvedla
kterého m4 s timto Albancem. Dile byl
- Pravdépodobné byl prepustén difv a ma
tec md obavy o zdravi a Zivot nezletilého

vedle kterého sé tentq”

obchodovat s lidmi,

al

bénsky recidivista

pohybuje, hla_wné kvilli tomu, Ze je zvykly
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Rozsudkem Okresniho soudy Brno-venkov ze dne 16.05.2012 ¢J. ¢ o ktery
nabyl pravni mosi dne 08.06.2012, bylo soudem rozhodnuto tak, Ze nezletily JS
<My, narozeny YENNG_—_GE. sc pro dobu pied rozvodem manzelstvi rodidh a pro dobu po
rozvodu manzelstvi rodi&g, svéfuje do vychovy matky, Otec Je povinen prispivat na vyZivy
nezletilého » narozeného JERENIIIEN ::stkon 3.700,-K& mési¥ng, splatnou
vidy do kaZdého 25. due v kalenddfnim meésici pfedem, k rukdm matky, s ddinnost{ od

Fédné a véas plipravit. Nad vychovou nezletilého s narozenéhoJ NN <o
stanovuje dohled,

Soud pro udely posouzeni predbé#ného opatieni vyZadal aktudlni zprava organu socilns.
pravni ochrany déti. Ze Zpréavy od Meéstskeého tifadu Kufim ze dne 04.02.2013 se podava
nésledujici: rodide nejsou od potétky scliopni udr¥et svoje vziahy na neutrdlni trovni. Od
po&dtku rozchodu otec stale sleduje, jak matka Zije, spi¥e, neg problémy syna, tesi otec vztahy
matky s jingmi mugi. V 1ét¢ roku 2012 dokonce na krédtkou dobu #ila rodina pohromadé opét
vdomé v Nieméng, opét dofle k narufen; vztahl, ndsledovaly
vytitky, sledovéni matky s kym se styka. Vidy to vBak otec fesil vazbou na svého syna,
kterého hlid4, aby se kolem nghe nevyskytovali 3patni lidé. Pokud' se tyké cesty do Albénie,
kterou otec povaZuje za ohroZujici vychovu nezletilého syna, jednalo se o tydenni plénovanou

v telefonickém kontaktu s OSPOD i Policii ¢R. Policii bylo sdéleno, Ze matka $ organem
socidlné-pravni ochrany dét, spolupracuje, proto povaZuji obavy otce za neodiivodnéné,
PlestoZe-otce informovali, Je se nejednd o vanou situaci, podal névrh na vydani piedbézného
opatfeni. Soudasné otce informovali, Ze byla matka piedvolana k jednéni na OSFOD. Matka
zahrani®ni cestu navic planovala pres vikend lichého tydne, aby nenarusila siyk nezletilého
sottem a dodrZela termin, ktery urluje rozsudek Okresniho soudu Brno-venkov. Matka se
. vrétila s nezletilym zp#t do R v nedéli dne 03.02.2013 a nasledujici den 04.02.2013 se
~ dostavila spoleéné s nez, na jednéani na OSPOD Méstského ufadu Kuim, Sdélils, ze
‘byla nyni tyden v Albénii; jednalo-se o plﬁnovanou"'éestu;""é'iﬁéiﬁi'l'a""fd"OSPODU.'VA!be’mii '
byla jiZ pfes vanotni svatky, za otcem svého star§iho syne Ly v tuto dobuy
v pé&i otce a babitky v Bmg. Otec starstho syna by! sice odsouzen a vykonaval trest odndti
svobody v'Italii (6lét), ale bylo to za majetkovou trestnou &innost. Matka odmitd, fe by to
bylo za kuplifstvi nebo za prostituci. Tentokrat chigla vzit do Albénie | NI, posiedns i
bylo po ném smutno, 4 navic otec musi chodit do zaméstnani, matka ho nechtéla
zatéZovat tydenni pééi o syna. Matka uvedla, %e se nebude zpovidat a nechévat sj vidy otcem
odsouhlasit své kratké zahranién cesty. Matka nevi, pro& by mé&| otec stale uréovat, s kym a
kde se matka bude stykat, Otec nefesi nic, ve vztahu k fedf jen jejich vztah a na
matku stile Zarli, Ublizuje tim nejen matee, ale j R narusuje klid v rodiné, stile
obtéZuje u domu, -obt¥2uje telefonicky - babicky i dédetka nezletilého ze strany matky, -
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obtéZuje zname. VyZivné otec plati #dng, § ohledem na vySe uvedens opatrovnik povazuje
névrh otce na vydan{ predbézného opatieni za neodﬁvodnén}".
Podle § 76 odst, | pism. a),b), 0.5.7,, pledb&znym opatfenim mize by Uastniku nlozeno

Z¢jména, aby platil yyZivng v nezbytné mife, odevzdal dita do péce druhdho » rodiél, nebp
péte toho, koho oznag[ soud.w .

z t&chto konkrétnich ditvodtt; soud z arguimentaci uvddénych oteem- (v ndvrhi na natfzenf
piedb&zného opatfenf) vyhodnofil, % je dén zékonny ditvod pro nafizeni predb&zného
opatien;. Pfedné soud konstatuje, e je povinnosti matky informovat otce o vech zavaznych a
podstatnych zdlezitostech tykajicich se nezletilého (NN Pod tuto zdvaZnou zdleFitost spadd
i povinnost matky informovat otee 0 tom, kdy "nezletil}" syn R opusti Gzem{ Ceské
republiky, na jak diouhoy doby, z3 Jjakym Geelem, jaka Jje cflova zems pobytu ditéte, Jjaké jsou
tranzitn{ zemé a d4le m4 otec pravo védst i zplsob piepravy ditg do ciziho stitu (napf, autem,
letecky, autobusem apod.) a predevdim mg otec pravo o pohyby nezletilého ditste mimo
tizemi Ceske republiky nejenom védet, ale také vycestovan{ nezletilgho predem odsouhlasit,
Otec m4 také pravo védét o tom, zda jeho nezletily syn Je pro cestu do zahrani¢i
zdravotné a firazove pripojistén. Soud pozhamenivd, Ze nad vychovou nezletilého W,y byl
nafizeny soudn{ dohled, nebor byly soudem shledény zdvagné nedostatky ve vychovg
nezletilého Y. 2o Strany matky. Soudy sice neni znimo, kde matka i s nezletilym

na dzemi Albanie bydli a kdo se o nezietilého (v dobé kdy ie s matkou
v Albanii) fakticky nepletrZitd stard, zda je to jeho matka, nebo jakakoliy Jing cizf osoba,
Tedy, je zigjmé, e po dobu, co je nezletily {—-se svoy matkou v Albénii, nemize anj
Organ  socidlng-pravng ochrany déti (konkrétns Meéstsky wFad Kufim), provadét fddnou

.dohledovou &innost nad vychovou nezletilého ditéte, nebot’ tuto muze pouze provadst na

dzemi Ceskg republiky. Tedy, je viibec otdzkou, zda v dob kdy je nezietily JRNRNs: svou
matkou na Gzem| Albénie, matka tadng zajistuje svou rodidovskon zodpovédnost, Navic, pak

veku 4 let, na tizemi Albanie se nehovoi; Geskym jazykem, tedy je otédzkow, zda nezletily ve
svém véku ovlads Jazyk ciziho stém, tedy Ize vyhodnotit, %e se jedns o prosttedi pro ngj
DEjEnom  nezndmé, ale pfedeviim s velkoy Jjazykovou bariéron. Je vade tedy celd tada

skutkovych okolnosti, kterd zakladaji diivodnoy obavu o tadny vyvoj nezletilého
pravé v diisledku Jjeho vycestovavan; s matkou do ciziny. Pokud Jde o daly
argumentaci otce, a sice, ie*jeho nezletily syn mi;ﬂg_ﬂm&ﬁzemi Albénie s osoboy - -
¢ dajnym biologi ilého , kdy (jak otec uvadf) se jedna

o recidivisty g tdajnym zékazem VStupy na dzemi Sc engenského prostoru s byl odsouzen za

kuplifstvi a jinoy trestnou Cinnost, pak k této argumentaci otce soud boznamendva, ¥e tatg

otcem, alespon &astedns zakladaly pa pravdg, pak je zde skutedng zcelBreding obava o zdrayi
a zdravy vyvoj nezletiiéhogSRINMN Navic, pak nelze idné provadd} dohledovou dinnost nad
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vychovou nezletilého, kdy orgdn socidlng prévni ochrany détf, pak mise pouze vychdzet
z informaci uvadéngch matkou zde na tizen Ceskeé republiky.

Soud zamitl navrh otce na pleddni nezletilého § okaméZitou platnost! do
vychovy otce, pro pHpad porueni predbégného opatfen{ (viz.vyrok IL), nebot nezletily
W by] svéien do vychovy matky, soud nafdil matce toto ptedb&Zné opatfeni ( o zékazu
vyeestovani s nezletilym (g bez predem udélencho souhlasu otce a matka je povinna
respektovat toto predbsiné opatfen{ soudu),

Soud ustanovil nezletilému pro f{zen{ o toto predbé¥né opatien{ opatrovnika Méstsky vifad
Kutim (dle § 37 odst. 2 zdkona o roding). § ‘

Pouéeni: Proti tomato usnesent fze podat odvolénit do 15 dnfl ode dne dorudeni jeho
pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Brn prostiednictvim Okresniho soudy
Brno-venkov. Toto usnesen{ Jje vykonatelné dorudenim,

4,
.

V Brng dne 06, Gnora 2013

Za spré&nosgf ;??t, venf Mgr. Jana Lorencov, v.r.
Katefina Ma c}z)',@” Dis. . soudkyn¥
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