Petr Lavicky




o Dukazni bremeno

o Bremeno tvrzeni

o Déleni dukazniho bremene



DUKAZNI BREMENO




o Pod dukazni bremeno (DB) se zahrnuiji
o normy upravujici DB
o objektivni DB
o subjektivni DB

o Souhrnné oznaceni DB je nepresne
o jJde o samostatne formy, v nichz se DB
vyskytuje
o procesnim bremenem v pravem slova smyslu
je jenom subjektivni DB



o Téz oznacovano jako bremeno zjisteni
nebo DB materialni

o Skutkove prednesy mohou byt v fizeni
o dokazane
o vyvracene
o neobjasnene (non liquet)

o Objektivni DB urcCuje, ve prospech (Ci k
tizl) které strany ma soud rozhodnout za
stavu non liquet



Ve sporu o vraceni zapujcky (pozadovany pravni
nasledek) musi zalobce prokazat:

a)  Uzavfeni platné smlouvy o zapujcce

b)  prenechani predmétu zapujcky zalovanému

¢ Splatnost

PN =a) +b) + c)

Bude-li zjisténo a) + b) + ¢), soud prizna pozZadovanée
PN

Bude-li zjisténo, ze a), b) nebo c) nenastalo (napr.
soudce nabude vnitrniho presvedceni, ze predmet
zapujcky nebyl zalovanemu nikdy predan), nelze PN
zalobci priznat
Zustane-li a), b) nebo c) neobjasnéno (non liquet),
nelze pravni normu ukladajici povinnost vratit pujcku
aplikovat — soud rozhodne na zaklade pravidel DB



o Téz DB formalni nebo bremeno vedeni
dukazu

o Subjektivni DB urcCuje, ktera procesni
strana ma dokazovat urcité skutecnosti,
aby ve sporu uspela

o Jde o procesni bfemeno — strana muze
vlastni aktivni procesni Cinnosti odvratit
nepriznivé nasledky



o Absolutni korelace objektivniho a
subjektivniho DB na zacatku rizeni

o V prubéhu fizeni muze byt subjektivni DB
Zmirneno
o postupem podle § 120/2 OSR

o vysvetlovaci povinnosti strany nezatizene
dukaznim bfemenem



o Soud muze proveést i dukazy, které
procesni strany nenavrhly

o jsou-li potrebne ke zjisteni skutkoveho stavu a
o vyplyvaji-li z obsahu spisu

o Z projednaci zasady vyplyva, ze soud
nemuze nafridit z vlastni iniciativy
dokazovani k okolnostem, ktere strany
neucinily soucasti rizeni a ani jinak
nevyplynuly za rizeni



o Situace:

o strana zatizena DB objektivné nemuze znat
rozhodne skutecnosti; ma je vsak k dispozici
protistrana nezatizena DB

o Priklad 1:

o V automobilu zalovaného ve sporu o nahradu
Skody zpusobené dopravni nehodou jeli dva
svedci; je zalovany povinen je identifikovat,
aby jejich vypoved mohla slouzit k prokazani
skutkovych prednesu Zalobce?



o Zalobce tvrdi uréité skutecénosti: listiny,
kterymi je mozno jeho tvrzeni jedine
prokazat, ma u sebe zalovany

o Zalujici pacient tvrdi, Ze mu Zalovany
zubar nespravnym postupem zlomil celist;
tvrzeni zalobce bylo mozno prokazat
rentgenovymi snimky, avsak dle
zalovaného byly pri prestavbée ordinace
Zzniceny



o Obecna koncepce vysvetlovaci povinnosti

o nelze obecne prijmout, aby procesni strana
vysvetlovala skuteCnosti, které slouzi jenom 2.
strane, jez na ne ani nepoukazala a ani je
ramcove nevnesla do rizeni

o Koncepce odmitajici vysvetlovaci

povinnost
o JSOU V rozporu s principem rovnosti zbrani

o Koncepce specialni vysvetlovaci
povinnosti

= 1akn iedinAa ie akecantovatealnAa



o Vysvetlovaci povinnost strane nezatizené DB
vznika:

o hema-li strana zatizena DB zadnou _r_eélnou
moznost ziskat potrebneé informace jinak

o muze-li strana nezatizena DB tyto informace bez
obtizi podat
o Postaci, kdyz strana zatizena DB prednese
alespon ,operné body"
o Protistrane pak vznika povinnost podrobne

vysvetlit, doplnit a objasnit skutkova tvrzeni
protistrany zatizene DB



oV ramci volného hodnoceni dukazu

o Signalizuje obavy z toho, ze by splnéeni
vysvetlovaci povinnosti prospelo
protistrane

o V souvislosti s ostatnimi vykonanymi
dukazy muze soud dospét k vnitfrnimu
presvedceni o pravdivosti skutkoveho
prednesu strany zatizené dukaznim
bremenem



o Ktera procesni strana nese DB pred
procesem a na jeho zacatku

o Vzhledem k tomu, ze v této fazi vzdy
subjektivni DB odpovida objektivhimu DB,
je abstraktni subjektivni DB korelatem
objektivhiho DB

o Procesni strana je abstraktnim DB
zatizena ohledne skutecCnosti
odpovidajicim skutkovym znakum ji
priznive pravni normy



o Ktera procesni strana musi v situaci, kdy
soud jiz nabyl predbezné presvedceni o
skutecnosti vyzadujici dukazu, uCinit
dukazni navrh, aby zvitézila

o Na zacatku procesu se abstraktni a
konkrétni DB shoduiji

o V prubéhu frizeni konkrétni DB jako
Kyvadlo pendluje mezi stranami



o Zalovany zpochybriuje, Ze penize, které
od zalobce obdrzel, byly zapujckou

o Zalobce tiZi DB ohledné skutkovych znakd
smlouvy o zapujcce; prokaze je vyslechem
svedku

o Na zalovaného prechazi konkrétni dukazni
bremeno; napr. podari se mu zpochybnit
verohodnost svedku

o Konkretni DB pak opéet prechazi na
Zalobce atd.



o Léepe nez konkretni DB vystihuje
popsanou situaci pojem hlavniho dukazu a
protidukazu (viz minula prednaska)

o Poda-li strana zatizena DB hlavni dukaz,
muze jej protistrana zpochybnit
protidukazem

o Je-li protidukaz uspésné podan, nastava
stav non liquet, strana zatizena DB musi
prokazovat rozhodné skutecnosti jinak



BREMENO TVRZENI




o Ve sporu ovladaném projednaci zasadou
musi vnést rozhodné skutecnosti do rizeni
strany

o Objektivni bremeno tvrzeni

o urcuje, jak ma soud rozhodnout, nema-li k
dispozici zadné nebo nikoliv dostatecné skutkove
prednesy

o Subjektivni bremeno tvrzeni
o jaké skuteCnosti musi strana prednést, aby
uspela

o Rozdéleni bremene tvrzeni zavisi na

F —y, ey



DELENI DUKAZNIHO

BREMENE




o Napr.
o teorie negativni
o teorie trvani
o teorie prezumpcni a cela rada dalSich

LN 7 =

(normova teorie) L. Rosenberga



o Je zalozena na strukturalnim rozboru
pravnich predpisu

o DB urcuje podle pravnich ucinku tvrzenych
jednou nebo druhou stranou

o Kazda strana ma tvrdit a dokazovat
skutkove predpoklady ji priznive pravni
normy (PN), tj. PN, jejichz pravnich ucinku
se dovolava

o Pri urCeni toho, které PN jsou priznive zalobci
a ktere zalovanému tato teorie rozlisuje
o zakladni normu
o protinormu



o PN zakladajici subjektivni pravo (narok)
o Strana, ktera se domaha pfiznani urcitéeho

prava, musi tvrdit a dokazovat skutecnosti,
na nez PN vaze vznik tohoto prava

o Priklad:

o ve sporu o dluzné najemne bude zalobce
tvrdit a prokazovat, ze byla uzavrena najemni
smlouva, ze v ni bylo sjednano najemné v
pozadované vysi a ze se Jiz stalo splatnym



o Zalovany mizZe popirat pravdivost pfednest(i
zalobce (nheslo o pujcku, ale o dar)
o DB tizi zalobce; Zalovany muze vést protidukaz
o nejde o uplatnéni ucinku protinormy

o Zalovany se muzZe také dovolavat uginkd jiné
PN, které pusobi proti u€inkum zakladni
normy (ij. protinormy)

o 3 druhy protinorem:
o protinorma pravu zabranujici (prekazejici)
o protinorma zpusobujici zanik prava
o protinorma zpusobujici zanik uplatnitelnosti prava



o Pravni nasledky plynouci ze zakladni
normy vubec nevzniknou

o Priklad:

o neplatnost smlouvy pro nedostatek
svépravnosti

o Ve sporu o dluzné najemné tak nebude
zalobce prokazovat platnost smlouvy, ale
zalovany prokazuje skutecnosti, s nimiz
objektivni pravo spojuje zaver o neplatnosti
smlouvy



o Pravni uCinky zakladni normy sice nastaly,
avsak pozdeji ex nunc nebo ex tunc v
dusledku pusobeni protinormy zanikly

o Priklad:

o Zzalovany bude tvrdit a prokazovat, ze dluh na
najemnem zanikl zaplacenim (1. splnenim),
zapoctenim apod.



o Pravni nasledky plynouci ze zakladni
normy vznikly a trvaji, ale nelze je uplatnit

o Priklad:

o Zzalovany nebude brojit proti platnosti najemni
smlouvy ani tvrdit zanik dluhu na najemném,
ale vznese namitku promiceni. Musi pak
prokazat skutecnosti, s nimiz objektivni pravo
promiceni spojuje



o Protinorma muze mit svou protinormu
o Dusledkem je uplatnéni u€inku zakladni normy

o Priklad

o V hastinénem sporu o najemné zalovany vznese
namitku promlceni a podari se mu prokazat
Skutecnosti, s nimiz je promlc¢eni spojeno

o zalobce se bude branit poukazem na to, ze uplatneni
namitky promiceni je nutno povazovat za vykon prava
Vv rozporu s dobrymi mravy

n Zalobce pak musi prokazat skutecnosti, s nimiz je
rozpor s dobrymi mravy spojen

o podari-li se mu to, soud k namitce promliceni
neprihledne, 1. uplatni se ucinky zakladni normy



o Podle této teorie nelze dokazovat
neexistenci urcite skutecnosti; DB proto
tizi protistranu ohledne opacne existence
skutecnosti pozitivni

o Jde o pojeti zjevne nespravne; i negativa
|ze dokazovat; dokazuje je ten, kdo se
dovolava pravniho nasledku, kterého s
nimi spojuje PN



o Negativa |ze dokazovat

o Primymi dukazy — ve sporu o neplatnost
vypovedi z pracovniho pomeru pro
nepritomnost na pracovisti bude
zamestnavatel prokazovat nepritomnost
zamestnance A svedeckou vypovedi
zamestnance B, ktery byl celou pracovni dobu
pritomen a zamestnance A na pracovisti
nevidel

o Nepfimymi dukazy — svédek C vypovi, ze v
pracovni dobe videl zamestnance na jiném
misté



o Jsou-li negativa neurcCita, nelze je
prakticky prokazovat; stacCi proto, ze jejich
existenci zalobce tvrdi

o Zalovaného by pak zatéZovala

vysvetlovaci povinnost ohledne
opacného tvrzeni; nestaci pouhé popirani

o Strana zatizena DB pak musi vyvratit
konkrétni a urcité prednesy odpurce



