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Pojem procesniho dokazovani

» Dokazovani
« pravem upraveny postup soudu, Ucastnikd a dalSich osob
zucastnénych na rizeni
s pri ziskavani zprav (informaci, poznatk()
« o skute¢nostech vnéjsiho svéta,

« které mohou byt podkladem pro ovérovani pravdivosti
skutkovych tvrzeni Ucastnikd,

« vyznamnych pro rozhodnuti soudu

» Soudce dokazovanim ma dokazovanim ziskat
presvédceni o (ne)pravdivosti skutkovych prednesti




Dukazni prostredek

» Pramen, pomoci néjz ma byt objasnéna rozhodna
skutecnost

Vypovéed’ svédka, posudek znalce, obsah listiny atd.
Vsechny prostredky, jimiz lze zjistit skutkovy stav

Podle vztahu k predmétu dokazovani rozeznavame:
» primy DP - primo umozniuje soudu poznani urcité
skutecnosti (ohledani)

» neprimy DP - informaci o skute¢nostech podava
zprostredkované (vsechny ostatni DP)




Dukaz v procesnim smyslu

» Informace (zprava, poznatek) o skutecnostech vnéjsiho
svéta, ktera je ziskavana procesnim dokazovanim z
dukaznich prostredku

» Napr. zprava (informace) obsazena ve vypovéedi svedka,
posudku znalce, obsahu listiny

» ,,Soud z vypovedi svedka XY zjistil, ze Zalovany se dne ...
v ...hodin dostavil do provozovny zalobce...*




Nositel dukazu

» Konkrétni personalni nebo vécny substrat, jimz je
informace zprostredkovana

» Osoba svédka, znalce, urcita listina
» napr. svédek pan Durda
» Nékdy se pojmy dikazniho prostfedku a nositele dikazu
ztotoznuji:
» ddkaznim prostredkem se pak rozumi jednotliva konkrétni

osoba nebo urcity predmét, s jehoz pomoci ma byt podan
dukaz

» Vyznam rozliSovani DP a ND napr. § 126 odst. 4
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Predmet dokazovani

» Dokazuji se

» skutkové prednesy

» soud ma dokazovanim nabyt presvédceni o jejich pravdivosti
(tj. lze je povazovat za dokazané) nebo nepravdivosti (pak
jsou vyvracené)

» jsou-li rozhodné

» skutecnosti, které jsou (predevsim podle hmotného prava)
vyznamné pro posouzeni véci

» a nejsou-li od dikazu osvobozeny




Dukaz nevyzaduji

» Nedokazuji se

» ve sporném rizeni ty skutecnosti, ohledné nichz neni mezi
stranami pre

» skutecnosti obecné znamé (notoriety)
» skutecnosti znamé soudu z jeho Cinnosti

pravni predpisy uverejnéné nebo oznamené ve Sbirce
zakonu

» skutecnosti, jimz svédci zakonna domnénka




Zakonne domnenky

» Domnénka ma 2 casti
» bazi domnénky

» predpokladanou skutecnost (tzv. skutkova zakonna
domnénka) nebo pravni stav (tzv. pravni zakonna
domnénka)

» Staci prokazat bazi domnénky

» §1050/2 OZ: Nevykonava-li vlastnik vlastnické pravo k
nemovité veci po dobu deseti let, ma se za to, zZe ji
opustil.

» Staci prokazat desetileté nevykonavani vlastnického prava




7 Voo

Vylouceni U¢inku domnénky

» Proti domnénce se lze branit
» protidiikazem zpochybnujicim bazi domnénky

» napr. Ze vlastnik neprestal vykondvat vlastnické pravo nebo
Ze jeste neuplynulo 10 let od posledniho vykonu

» jde-li o vyvratitelnou domnénku, téz dlikazem opaku
toho, co se predpoklada

» kupr. Ze nevykonavani vlastnického prava nebylo projevem
vule opustit nemovitost




Predbéezna otazka

» Otazka, ktera neni predmétem rizeni, ale zavisi na ni
rozhodnuti ve veci

» napr. zda byl spdchdn trestny Cin ve sporu o ndhradu ujmy na
zdravi

» zda je Zalobce vlastnikem ve sporu o vyklizeni nemovitosti
» Predbéznou otazku si mize posoudit soud sam

» Bylo-li o ni jiz rozhodnuto, soud z tohoto rozhodnuti
vychazi

» Predbézné si soud nikdy nesmi posoudit otazku

» zda byl spachan trestny cin, prestupek nebo jiny spravni delikt
a kdo jej spachal

» statusovou




Uvaha soudu nahrazujici
dukaz

» Nelze-li vysi naroku zjistit viibec nebo jenom s
nepomérnymi obtizemi, urci ji soud podle své Uvahy
» napr. vysi priméreného zadostiucinéni za nemajetkovou
ujmu
» Vysi naroku tak zalobce pouze tvrdi, ale predmétem
dokazovani neni

» Predpokladem je, ze zaklad naroku byl prokazan




Mira dukazu

» Stupen presvédceni, ktery si musi soudce utvorit, aby
bylo mozno skutecnost povazovat za dokazanou

» Standardni mira dukazu - plny diikaz

» tak vysoky stupen pravdépodobnosti, Ze neexistuji
rozumné pochybnosti (,,prakticka“ jistota)

» subjektivni charakter: vnitrni presvédceni soudce
» absolutni jistota se nevyzaduje

» SniZena mira dikazu
» osvédceni

» dudkaz prima facie




Osvedceni

» Osvédceni
» nizsi stupen pravdépodobnosti nez u plného dikazu
» postaci prevazujici pravdépodobnost

» Napr.

» osvedceni skutecnosti rozhodnych pro narizeni
predbézneho opatreni (8§ 75c odst. 1 OSR)




Dukaz prima facie

» Pouziva se k odvraceni dikazni nouze zejm. ve sporech
o nahradu za Ujmu na zdravi

» Staci prokazat skutecnost, na zakladé niz lze podle
obecnych zZivotnich zkusenosti pri typickém pribéhu
skutkového déje usuzovat na pricinnou souvislost nebo
zavinéni

» Napr. svorka zapomenutd po operaci v brisni dutine

» lze usuzovat, Ze je pri¢innou zdravotnich obtizi

» dokldda nedbalost (ékare




Tridéni dukazu

Cast Il.




Hlavni dukaz

» Vede jej strana zatiZena dukaznim bremenem k
prokazani pravdivosti svych tvrzeni

» Je podan, nabude-li soud plného presvédceni o jeho
pravdivosti

» Priklad:

» Zalovany ve sporu o zaplaceni kupni ceny zpochybnuje, ze
byla uzavrena kupni smlouva

» Zalobce tiZi dukazni bremeno ohledné prokdzani
skutecnosti, Ze byla uzavrena smlouva. Musi tedy podat
tzv. hlavni dukaz; to se mu podari, nabude-li soud
vnitrniho presvédceni, Ze doslo k uzavreni smlouvy




Protidukaz

» Podava jej odplrce strany zatizené dikaznim bremenem
(DB)

» Slouzi k vyvraceni tvrzeni strany zatizené DB

» Je podan, jsou-li tvrzeni strany zatizené DB zpochybnéna
pod Uroven praktické jistoty; soud tim ztrati presvédceni o
pravdivosti prednesu této strany

» neni nutno soud presvédcit, Ze smlouva nebyla uzavrena;
staci, Ze soud nebude presvédcen, ze uzavrena byla

» Primy protidikaz
» je primo zaméren na skutkovy prednes protistrany
» Neprimy protidikaz

» zpochybnuje dikazni hodnotu dikazniho prostredku odpurce
(nevérohodnost svedka, zfalSovani listiny)




Dukaz opaku

» Nutno odlisovat od protidikazu
» Dukazem opaku ma byt vyvracena zakonna domnénka

» Ma povahu dlikazu
» hlavniho - podava jej strana zatizena DB

» plného - nestaci zpochybnéni skutecnosti, jiz svédci
domnénka, ale je nutno, aby soud nabyl presvédceni na
Urovni praktické jistoty o opaku

» § 1952 OZ presumuje splnéni dluhu v pripade, kdy
dluznik obdrzel dluzni upis bez kvitance. Bude-li
Zalovany dluznik tvrdit, Ze zaplatil, k Cemuz jako dukaz
predlozi dluzni upis, bude muset veritel dokazovat, ze
dluznik ve skutecnosti nezaplatil




Primy dukaz

» Ma jim byt prokazana skutecnost, ktera je zakonnym
znakem skutkové podstaty

» Napr.:

» Zalobce se domdha nahrady ujmy na zdravi, kterou mu
Zalovany zpusobil tim, Ze jej pobodal

» navrhne vyslech svédka, ktery incident vidél na vlastni oCi




Neprimy dukaz (indicie)

» Ma jim byt prokazana skutecnost, ktera neni zakonnym znakem
skutkové podstaty (tzv. pomocna skutecnost), ale na zakladé
zkusenostnich pravidel lze z ni usuzovat na rozhodnou
skutecnost

» Napr.:

» v predeslém pripadé incident nikdo nevidél, ale byl
nalezen nuZ zalovaného, na némz byly stopy krve Zalobce

» alibi

» jediné neprimymi dukazy bude Casto prokazovano uzavreni
ustni smlouvy bez pritomnosti svédka




Originarni a derivativni dukaz

» Originarni (plivodni) dukaz
» ocity svédek
» origindl listiny
» Derivativni (odvozeny) dlikaz

» sveédek, ktery rozhodnou skutecnost znd jenom z doslechu
od treti osoby

» Zasada primosti v objektivnim smyslu

» dokazovani by mélo byt provadéno predevsim takovymi
dikaznimi prostredky, které umoznuji co
nejbezprostrednéjsi poznani skutkového stavu




Prubéh dokazovani
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Navrhovani dukazl (spravné ddkaznich prostredku)

Obstaravani dukazu

Provadéni dukazu

Hodnoceni dukazu




Navrhovani dukazu

» Podstatny rozdil v rizeni ovladaném zasadou
» projednaci
» vysetrovaci
» Uplatni-li se projednaci zasada, maji (castnici
»  tvrdit rozhodné skutecnosti
» Cinit dlkazni navrhy
» Casovy limit prekluzivnich lhit (§ 118b OSR)
» Skutkové prednesy musi byt
» Uplné a pravdivé
» urcité
» Dudkazni navrhy
» musi pokryvat vSechny skutecnosti, ohledné nichz tizi stranu DB

» musi byt zfrejmé, co jimi ma byt prokazano




Posouzeni dukazniho navrhu

» Soud neni povinen vyhovét vsem ddkaznim navrhdm Gcastniku
» Nevyhovéni navrhu vsak mlze zasadné odivodnit pouze tim, ze
» tvrzena skutecnost neni pro véc rozhodna

» dlkaz byl navrzen jenom proto, aby zamérné protahl rizeni; nebo
byl uc¢inén po uplynuti prekluzivni lhaty

» dudkaz je nadbytecny

» je dan zakaz dokazovani (napr. vzhledem k povinnosti mlcenlivosti)
» Nelze vsak odmitnout

» apriori vyslech svédka s poukazem na jeho nevérohodnost

» provést dikaz pro nehospodarnost (viz ale § 136)

» dukaz proto, Ze soud je jiz presvédcen o opaku




Rozhodnuti o dukaznim
navrhu

» Nevyhovi-li soud dikaznimu navrhu
» musi o tom rozhodnout

» a posléze v odivodnéni rozsudku uvést, pro¢ dikaznimu
navrhu nevyhovél

» Porusi-li soud tento postup, jde o tzv. opomenuty dukaz




Obstaravani dukazu

» Dukazy zasadné obstarava soud tak, aby je bylo mozno
pri jednani proveést
Listiny, které ma k dispozici, predklada procesni strana
Edi¢ni povinnost - § 129 odst. 2 OSR




Provadéni dukazu

» Dukazy provadi soud
» zasadné pri jednani
» dozadany soud, dokazovani mimo jednani apod. viz §
122/2 a 3 OSR

» Soud postupuje podle programu sporu stanoveného ve
spolupraci se stranami pri pripravném jednani

» Strany maji pravo
» byt pritomny (soud je musi predvolat)
» vyjadrovat se k ddkaznim navrhim a provedenym dikazim

» klast otazky




Hodnoceni dukazu

» Zasada primosti v subjektivnim smyslu

» soud smi prihlédnout pouze k dikazim, které provedl, a
pouze tyto diukazy mize hodnotit

» Soud je povinen hodnotit vSechny dikazy, které provedl
(x opomenuty dukaz)

» Zasada volného hodnoceni dukazu

» zakon neuklada soudci, jakou dukazni silu (vérohodnost)
ma jednotlivym dikaznim prostredkum priznat

» uplatiuje se v soucasném civilnim procesu (ve feudalnim
procesu naopak platila legalni teorie dikazni - napr. dikaz
byl poddn az tehdy, kdy se shodovala vypovéd' alespon 2
svedku)




