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Zadani c. 1
Charakterizujte pojem dokazovani.

Jakeé jsou rozdily mezi rizenim spornym a nespornym
z pohledu dokazovani.

Obsahuje zakon o zvlastnich rizenich soudnich
néktera ustanoveni tykajici se problematiky
dokazovani?

Charakterizujte zasadu volného hodnoceni dukazu.
Ddkazni prostredky - vycet, strucna charakteristika.

Vyslech svedka - povaha, podminky, kdy je mozné
k nému pristoupit.

Vyslech ucastnika - povaha, podminky, kdy je mozné
k nému pristoupit.

Uvaha soudu nahrazujici dikaz.
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Priklad C. 1

V ramci civilniho soudniho rizeni oznacil pan Modry v
zalobé jako dukazni prostredek k prokazani svého
tvrzeni o tom, ze uzavrel dne 22.11.2013 smlouvu o
postoupeni pohledavky s panem Cervenym praveé tuto
smlouvu, ktera vsak nebyla k zalobé prilozena.

Jak bude soud v tomto pripadé postupovat?
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Priklad c. 2

Soud zamitl navrh na provedeni dukazu vyslechem
svédka s oduvodnénim, ze je svédek neveérohodny,
protoze je to bratr zalovaneho. Postupoval spravne?
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Zadani C. 2

Charakterizujte pojem tzv. opomenutych dukazu.
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Priklad c. 3

Okresni soud v Pelhrimové zamitl zalobu o zaplaceni castky 400 000 Kc s
prislusenstvim. V odGvodnéni uvedl, Ze se Zalobci domahali zaplaceni s
poukazem na to, ze dohodou ze dne 7. 10. 1991 Marie Sukova darovala
zalovanému chatu pod podminkou, Ze ji zalovany umozni nemovitost
dozivotné uzivat a Zze po jejim prodeji vyplati kazdému zalobci polovinu
z celkové ceny. Okresni soud vsak dospél k zavéru, ze smlouva je
absolutné neplatna, nebot’ v daném pripadé nebylo zrejmé, co méla
Marie Sukova ukonem ze dne 7. 10. 1991 na mysli; v tomto Ukonu se
hovorilo o blize nespecifikované podmince, na kterou byl vazan prodej
nemovitosti (pravo uzivani pro Marii Sukovou na doziti) a rovnéz nebylo
zrejmé, kdo ma nemovitost prodat. Ddkazni navrh zalobcu na vyslech
sveédkyné Marie Sukové a jeji dcery, které mély objasnit vyznam
zminénych ujednani, soud v rizeni pominul (nijak na néj nereagoval) a
ani v oduvodnéni rozsudku se jim nezabyval.

Posud'te, zda je soud povinen provést vsechny dikazy, které Gcastnici
navrhuji. Pokud dospéjete k zavéru, ze nikoliv, vymezte, za jakych
podminek soud nemusi dikaznimu navrhu procesni strany vyhovét.
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Priklad C. 4

Zalobce se domahal pfiznani priméreného
zadostiucineéni v penézich ve vysi 100 000 Kc za
nemajetkovou Ujmu, kterou mu zalovany zpusobil
hrubymi urazkami pri telefonickem hovoru dne 15. 3.
2014. K dukazu zalobce prilozil zaznam telefonického
hovoru, ktery si sdm poridil. Zalovany namitl, Ze
takovy dukaz je nepripustny, nebot’ byl ziskan
nezakonne; zalovany totiz o porizovani zvukoveho
zaznamu telefonického hovoru nevedel, a tim spise k
nému nedal souhlas.

Posud'te, zda soud navrzeny dukaz muze provést, Ci
nikoliv.
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Priklad C. 5

Okresni soud v Sumperku zamitl Zalobu o urceni vlastnického
prava k nemovitostem, kterou Zalobkyné oduvodnila tvrzenim,
Ze pri uzavirani kupni smlouvy o prodeji této nemovitosti
jednala v podstatném omylu ohledné ceny nemovitosti, v néjz
byla uvedena kupujicimi (zalovanymi). K prokazani teto
skutecnosti zalobkyné predlozila rovnéz znalecky posudek, ktery
si nechala sama zpracovat, a z néjz vyplyvalo, ze skutecna cena
nemovitosti je trojnasobné vyssi, nez cena, za kterou
nemovitost Zalovanym prodala. Krajsky soud tento diukaz
provedl, avsak presto dospél k zavéru, Ze Zaloba neni divodna.
V oduvodnéni rozsudku pritom tento zavér oprel o zjisténi
plynouci z rady jinych didkazu; o samotném znaleckém posudku,
ktery predlozila zalobkyné, se vsak v oduvodnéni ani nezminil.

Jak bude soud postupovat v pripadé provadéni dikazu
znaleckym posudkem, ktery predlozi jedna ze stran sporu? Jak
bude postupovat u hodnoceni tohoto dikazu?
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Priklad C. 6

Okresni soud v Trebici rozsudkem zamitl navrh otce
na snizeni vyzivneho pro nezletilé Jiriho, Petru a
Hanu D. V oduvodnéni konstatoval, ze v daném
pripadée nebyly splnény zakonné podminky pro
rozhodnuti o zméene vyse vyzivného. Tvrzeni otce, ze
neni schopen hradit na vyzivném castky stanoveneé
poslednim soudnim rozhodnutim, se dle soudu jevi s
ohledem na vsechny predlozené listinné dukazni
materialy jako ucelové a nepravdive. Jeho vyhrady
nemohl soud akceptovat, nebot’ je otec neprokazal.

Zabyvejte se otazkou, jak je to v daném rizeni s
odpovednosti za zjistovani skutkoveho stavu.



