Priklady na 10. seminar

Pan Jan Papousek zfidil na celém svém pozemku sluzebnost prava cesty ve
prospéch vlastnika sousedni nemovitosti pana Kahénka. Protoze za¢al mit s panem
Kahankem neshody, zazaloval na urceni neexistence sluzebnosti prava cesty z toho
diivodu, ze ve smlouvé o ziizeni sluzebnosti neni vymezeno, kudy pfesné¢ muze
pan Kahanek na pozemku chodit. Protoze je proto smlouva neurcitd, domniva se
pan Papousek, ze sluzebnost ani nevznikla. Posud’te danou situaci.

Pan Novacek se zalobou podle § 1021 OZ u soudu domahal, aby jeho sousedka,
pani Kropackova, byla ,,uzndna povinnou umoznit zalobci vzdy kazdé utery
v kalendarnim mésici v dobé od 15:00 do 18:00 hodin vstup na pozemek parc. €.
st. 465 v katastradlnim uzemi a obci Pierov, a to za ucelem provedeni kontroly
naplnéni jimky na odpadni vody*. Postupoval pan Novacek spravné? Pokud ne,
jaky jiny postup byste mu doporucili?

Pan Horacek je vlastnikem nékolika sousednich nemovitosti. Rad by jeden
z pozemkl prodal. BohuZzel pravé pres tento pozemek vede cesta na jiny z jeho
pozemkl, kde ma kamenolom. Porad’te panu Horackovi zptlisob, jakym prodat
pozemek a zaroven si zajistit piistup do kamenolomu. Ma né¢jaky vyznam
skutecnost, ze proddvany pozemek je evidovan v katastru jako ostatni plocha —
komunikace a pro tento ucel byl vzdy pouzivan?

Pan Kohn si od svého zndmého — pana Roubicka — v roce 2015 koupil pozemek,
jehoZ soucasti byla mensi zemédélska usedlost. Planoval, ze na vesnici v poklidu
stravi zbytek zivota. Brzy vSak shledal, ze se na jeho pozemek chodi past
sousedovy kozy a slepice, aniz by o tom byla v katastru nemovitosti jedina
zminka. Na vznesenou namitku mu soused odvétil, ze ,,se tam zvifata pasla uz za
zivota jeho otce, ktery zemiel pied 15 lety a od néhoz své hospodarstvi zdédil*.
Svéd¢i sousedovi pravo pastvy? Pokud ano, mize i presto pan Kohn néjakym
zpusobem omezit zasahy do svého vlastnického prava?

Spole¢nost BENZIN, s. r. 0. md v umyslu vybudovat &erpaci stanici na okraji
meésta Brna. Ceny pozemku se ji vSak zdaji drahé. Je mozné, aby tato spole¢nost
postavila samostatnou stavbu cerpaci stanice na cizim pozemku? Porad’te vhodny
nastroj.

Pti pfevodu pozemku plniciho funkci lesa v lednu 2014 si pan Rakos (zcizitel) a
pan Stéblo (nabyvatel) ujednali, Ze pan Stéblo dodd panu Rékosovi kazdy rok na
podzim 5 m3 palivového diivi. a) O jaké vécné pravo se v tomto piipad€ jedna? b)
Soucasti smlouvy bylo i ujednéni, dle které¢ho se pan Stéblo mohl z této povinnosti
vykoupit zaplacenim c¢astky 150.000,- K¢&. Této moznosti se rozhodl v prosinci
roku 2017 vyuzit. Panu Rékosovi se to nelibilo. Argumentoval, Ze pravo se ze
smlouvy vykoupit je prdvem majetkovym, a proto je vzhledem k uplynuti
promlceci lhlity proml¢eno. Zhodnot'te nastalou situaci.



