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DUvody zvoleni téematu

m Aktualnost a prakticnost

m Osobnidivody




Metodologicky postup

Komparativni metoda —inspirace

V ViV

Rakousko)
Zpracovani komparace

Tertium comparationis

— Podobna koncepce systemu nahrady skody a vyskyt ,,obdobného" institutu



Nove pojeti nahrady skody

S0OZ
1. Jednotny civilni delikt
NOZ

1. Deliktni odpovednost (§ 2910) - Deliktshaftung
2. Smluvni odpovédnost (§ 2913) - Vertragshaftung




§ 420 SOZ

Kazdy odpovida za skodu, kterou zpuUsobil porusenim pravni
povinnosti.

§ 2910 0Z

Skddce, ktery vlastnim zavinénim porusi povinnost stanovenou
zakonem a zasahne tak do absolutniho prava poskozeneho, nahradi
poskozenému, co tim zpusobil. Povinnost k nahradé vznikne i skbdci,
ktery zasahne do jineho prava poskozeneho zavinénym porusenim
zakonne povinnosti stanovene na ochranu takoveho prava.

§ 2913 0Z

Porusi-li strana povinnost ze smlouvy, nahradi skodu z toho vzniklou
druhé strané nebo i osobé, jejimuz zajmu melo splneni ujednane
povinnosti zjevne slouzit.




Zakladni rozdily

_ Deliktni odpovédnost Smluvni odpovédnost

Pravni pomer Ex lege Ex contractu

Zavineni Nedbalost X

Podminky zprosténi se
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Nahrada ryzi majetkove
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§ L Jakym spiisobem vzehdzi povinnost k ndhradé shedy

Aimudow vakouského priva jest e kadidy Flodu, kteron
Jinémwa svou vinoun byl spisebil, nahraditl wusi. 3 1295, obi, z
{lin, jeni tento zivazek k nabrads Skody zaklada, mize:

a) bud o gobé, nehledic na stivajici pomér obligadni, b¥ti ne-
dovolenym &ili Dezprivnfm, pokod fotiz o =obd abjelktiv-
nimu pravu =e prigi;?

B) hud mize bezpravim objeviti se jeding proto, e se prisf
stavajlcimu poméru obligacnimu.

V piipadé prenim sivarzel vibee teprv vechdzf, zdvazek
totis, aby tkoda nahrafens byla § 1295, Jest to tak zvani obli-
gatio ex delicto (hlavné obl. fesis Aquiliae), zdvaszek z finn nedo-
volendhao.

Vopfipadé druhém nezaklddi se tepry  zdvazelk, nybe: éin
ueb opominut! prdve se pRdiei méng Imodifikuje) tolike zdvazek
ji# stivajicl. §8. D12, 1047.. 1205 a 1298, Povinnost k nahrads
skody zallild se tn nespluénim stivajici Jiz abligace. (Brov.
§ 4.t pojednini.) . :

Tute jednime pouze o pifpadé prvolm, totii o zdvazeich
# nedovolenyeh éind {obligationes ex delicty),

2 Erav, &2 finer & 138, str. 103, Bezpravni ten #n mibie — ala
nemusi yusiti peived obor oseby jing (en bhie |-\:I\I]l pravo cizi),
kn pi c-pnunnurc- vystavenl vistrainyeh znameni (§
pEijetl feledi bez vysvédient (§ 1314) a ¢ d.-
mige tin rusiti pravai sférn jing 050Dy & nenl pies to he}:;rrmq
wim, ku pf, v pfipadeeh dovolend sv fpomoci sroyv, 55 19
1321, a J. o
Pohficha jednd ob. zik, ohé, o obojim, podstatné rozdilném [Hi=
mérn promizcue v kapitole 30, dilu 1. (5§ 1203.—1341.), Srav.
§8. 1295, sl, 1384, atd, — Ostatek mfze se povinnost k nibrads
sLuct} salcladati tés ¥ jistich pomérech (v sikone, jak 3. 859,
dfj na pf. v piipadech bezdévodného obohacenti, neb za phi-
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Vanik zivazkn k nahradé $kody z ¢inu nedovoleného
predpoklada:

L Cin o sobé, tady dle vicobecnyeh privnich pledpist
{objektivng) bezpravani, Cin ten midde byti positivaibe aneb ne-
gativafho rize. (Opominutl.] Opominuti jest oviem (kromé obli-
gatnich pomérd) jen tehdd bezpravim, kdyZ po zdikonu sthvd
povinnosti k positivoimn &iout Sem naled zejmena opominutf

ginon donueenédho postoupent vln-:t.nir-"tl’ at d. (45, 46, BB5.,

400, 1111, L8319, 1$!l.] Strobal, acht, &L, I6, 8 ff-

ner & 133, p. 35, jeni oviem ity 1.,9 ?a.., 1021, a 1313,

odst. 2. Také pavin Ik nahradé soudnich dtrat sem ngleki

Sr. & G001, sh G, T \‘i a Htrohal 1 e §. 6. toho spisu. Tie

toho mife sans:a obligandi & dll\'otl ehvashn k ndbrade dkody,

t. j. k wyrovodnl zhrdcendho majetku zdlefeti badsl in con-

tractn, budsi in delicto, badsl in varils canspram figoris. Mlovi-li

g tudif o galobdeh o ndbradu ékody, nesmi se pomysletl jeding

e obligace ex delieto, jolkkoliv se to dosti énsto sudvd, — Bije

do odl, fe zivasek k ndbradé Skody = ¢inu nedovolandho zejména

dobfe rozerndvell siuil od zdvazku z obohacenl {Bereichernng),
okladd oni éin pedovoleny, ani vinw, afbef jediné:
rang na djmu (gkedou) strany druhé jiston Sdsti
majetnosti bez dilvede zdlionem uvznooého obobatila. K ziveskim
toho druhu poditati sledi na pf. zdivasky 88, 1174, posl. véta,
247., 1431., . 1447, posl. véta (vibec eondictiones sine
eansa); pak zvlig piipad &l 83, smip, . O Falobdch téchto
nypi vitednou monog Pavlidka: aloby 2z obolgcent

18 a Yoo den Klagen aus angerechtfertigter Be-
Ohligace tyto nezalilidaji se ani ve smluvdeh,
{ t¥eh pomérech neb, jak

anl v éloech, afbri v jls

3. B58%. ob. z, ol e di: v sdkond O oblizacich téehto
neplatl tedy p W f se obligeel z delikt, — Fe pravao
1. :.a]]laﬂ._ Slkody podst od prava ze spravy (Gewahr-

ngl, o tom slov #ifiti potfebl nenf.  Siadl tolike wvddit,
Fa gppiva 1 tenErdte miste méa, kdyi postupujief o nedostatke
nevédél, Srv. 38 ¢ 982, o Avndes, Pand. §§ 340.
pravué Zeiller, 14, ovddi za blavol prameny
10 smlouvy a win l’oﬂuhno ¢ Cod, Ther, 1L sv . L
erlaubte w. unsrianbte Handlungen. {, Verbre
shen r-='1c'nece 113'dilmgc]“ Kr. 92}

5. 'T\.‘ b, 20

zl, J(!-I i
d, ac

J.!|. L".. ?_'5“3_: H'le.__ ILr_'H" v LW, —
Ham 1:.1|q,v dale na priklad opominuté vystaveni aznyeh zna-
meni pii stavbE (3 trest. zdk.), opomiantd ozpameni vebe-
kliny zuffal (% 387, trest, wik.). neb opomnutéd opatient divolkych
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A. Randa: O zavazcich k nahradé skody z CinU nedovolenych, pak o
urocich dle rakouského prava obcanského, vyd. 5., 1891



DUvod vzniku SOchU v Némecku

m Slabe deliktni pravo — reakce judikatury

m Reforma zavazkového prava 2002

— § 3112 odst. 3 véta treti BGB: Zavazkoveé pravni povinnosti dle § 241 odst. 2 BGB (.
povinnost jednat tak, aby nebyla dotcena prava, zajmy a pravni statky druhé
smluvni strany) mohou vzniknout i ve vztahu k osobé, ktera sama nema byt smluvni
stranou zavazku.

m pr. odpovednost za pomocniky § 831 odst. 1 BGB véta druha
m X§{29140Z

m odst. 1 — odpovédnost za nesamostatneho pomocnika (tzv. zasada respondeat
superrior)




SOchU

m DZ: ochrana treti osoby zde byla vzdy

NS 25 Cdo 1417/2006: ,[Pjoruseni smluvni povinnosti je protipravnim Ukonem i
ve vztahu k poskozenému, ktery neni ucastnikem smlouvy."

m § 2913 OZ: ,Porusi-li strana povinnost ze smlouvy, nahradi skodu z toho vzniklou ...
nebo i osobe, jejimuz zajmu mélo splnéni ujednaneé povinnosti zjevne slouzit.

m DZ: Je totiz nutné vzit v Uvahu, Ze ochrana tretich osob nemdze byt bezbreha. Jinak by
ten, kdo uzavira smlouvu, nemohl odhadnout rizika a promitnout je do pozadavku
na ekvivalentni protiplnéni. Proto se vyZaduje, Ze souvislost s ochranou treti osoby musi
byt zjevna. To znamend, Ze musi byt zjevna pro sSkudce a jiz pri uzavirani smlouvy.
Takovd okolnost musi byt rddné prokazdna a oddvodnéna s dirazem na skutecnosti,
z nichz musel skddce pri nalezite péci predpokladat zdjem druhé strany na ochrane tretiho
nebo blizky vztah a zajem tretiho k plnéni smluvené povinnosti




Pfedpoklady SOchU

m Chova se jako dispozitivni pravni norma

m Prehled predpokladu:
1. Blizkost tretiho subjektu ke splnéni smluvni povinnosti (Vertragsndhe, take

Leistungsnadhe),

2. Zajem véritele na ochrané tretiho (Interesse am Schutz des Dritten, take
Gldubigerndhe),

3. Rozpoznatelnost predeslych predpokladd (Erkennbarkeit des geschitzten
Personenkreises),

4. ,Potfeba ochrany zajmu tretiho (Schutzbedirfnis)".




1. Blizkost tretiho subjektu ke splneni
smluvni povinnosti

m Vystaveni poruseni smluvni povinnosti ve stejne intenzité jako véritel

m X Nahodilost

(W4

m Pr. Osoby zijici s najemcem




2. Zajem véritele na ochrane treti osoby

m Opravnény zajem veritele na ochrané 3. osoby
m POvodné odpovédnost za tzv. Wohl und Wehe

m Judikatura
— ,Poskozena" dedicka

— Nezdarena sterilizace

m Sporny problém —znalecky posudek




3. Rozpoznatelnost okruhu chranenych
0sob

m Rozpoznatelnost predeslych predpokladd dluznikem
— rizikovost zavazku, preventivni opatreni, apod.

m Priklady, kdy neni podminka splnéna
— smlouva o zhotoveni kabeld elektrického proudu ve prospéch odbératele proudu
— kupni smlouva mezi vyrobcem a obchodnikem ve prospéech konecného spotrebitele

m  Nékdy mudze vyplynout pfimo ze smlouvy

m Judikatura
— osoby, které se Ucastnily akce v pronajatém sale, hale ci stadionu
— nasciturus




4. Potreba ochrany tretiho

m Nenisplnéna, pokud treti osoba ma vlastni smluvni narok proti dluznikovi Ci jiné osobée
m Pr.

— Délnik, jenz mi zpUsobil skodu

— Podnajemci poskozeni jednanim pronajimatele
m Situace, kdy je vice SOchU

m Otazka insolventnosti smluvniho partnera?




Spornost 4. predpokladu

m Spornég, zda tento predpoklad je prenositelny do ceského prava
— Teleologicka redukce § 2913

m  Argumenty pro prenositelnost
— Odpovidali by vsichni nesamostatni pomocnici pri plnéni
—  Pomdhad zamezit proti stirani dichotomické koncepce NS

— Zamezuje neoddvodnénému retézeni odpovednosti

m  Argumenty proti prenositelnosti

—  Chybi konkrétni pravidlo i presny ,zretelny" zajem




Pravni nasledky a problémy SOchU

m Odpovédnost skidce v rezimu smluvni odpovédnosti (dle § 2913)
m Problemy
—  Sife dispozitivnosti
— Otazka spoluzavineni veritele
m Vztah k tzv. likvidaci tretich skod
—  Kritérium tzv. nahodnému prechodu skody (zufdllige Schadensverlagerung)




Problemy pri komparativni praci

m Nevhodna struktura prace




Dekuji za pozornost!

Od poloviny prosince prace k dispozici na:

Do konce roku v tisténe podobé



http://www.iurium.cz/

