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Lucius lavolenus Priscus

Omnis definitio in iure civili periculosa est:
parum est enim, ut non subverti posset. (Dig.

50,17, 202)

Kazda definice v civilnim pravu je nebezpecna,
protoze jen malokdy ji nelze vyvratit.

SKREJPEK, Michal. Pravidla, réeni, zasady a definice fimského prava. Pravni
rozhledy. 1999, ¢. 7,s. 363 - 368.




Kreon
Vsak ty mi zkratka, bez pritahu odpoveéz, zda znala jsi muj zakaz, toho necinit?

Antigona
Ja znala jsem jej; a jak ne? Bylt vibec znam.

Kreon
A ty's se osmélila nedbat prikazu?

Antigona

Vzdyt nebyl Zeus to, jenz ten prikaz ohlasil, ni Dike, spolecnice bohi podzemskych, téch
cloveécenstvu neurcila zakonud. A téz jsem nemyslila, Ze ma takovou tvdj prikaz moc, by
nepsaneé a nezvratne kys smrtelnik smel bohu rusit zakony. Vzdyt nejen dnes neb vcera, ale
po veky ty ziji, a kdo dal je, nikdo nevi z nas.

A pro né, viile nikoho se neleksi, jsem nechtéla byt potrestana od bohu. Ze zemru, to jsem
vedéla, a jak by ne? | kdybys ty to nebyl hlasal. Zemru-li vsak pred casem, to za zisk ja si
pokladam. Nebo kdo v tak hojnych zivot travi v Utrapach, jak ja, jak ten by zemra zisku
nedosel?

Vsak tobe-li se cin muj zda byt zpozdilym, tu zpozdilec as vytyka mi zpozdilost.

Nacelnik sboru
Jest zfejmo, drsnou dcerou otce drsného zZe jest ta déva; ustoupit zlu neumi.




Leopold Pospisil (antropologicky pohled):

mezopotamska konceptualizace prirozeneho
prava (cca 1800 let pr. Kr.) - pravo bylo
povazovano za abstraktni, univerzalne
aplikovatelny bozi prikaz vuci vsemu lidstvu.
Buh vydal prikazy jak cloveku (prirozené
pravo), tak i prirode (zakony prirody), prirodni
zakony a prirozené pravo byly povazovany za
pribuzne, majice stejny puvod.

Pospisil, Leopold. Etnologie prava. Praha: SET OUT, 1997, s. 21.




Pohane nemaji Zakon, ale kdyz sami prirozené
delaji, co Zakon zada, pak jsou Zakonem sami
sobé. Nemaji sice Zakon, ale prokazuiji
pusobeni Zakona zapsaného v jejich srdcich.
Rimandm 2:14-15

Prirozene pravo je to, co naucila priroda
vsechny zivé tvory, nebot toto pravo neni
vlastni pouze lidem, ale je spolecne vsem |
tvarum, kteri ziji ma zemi, obyvaji more, i

takam. e . |
P Domitius Ulpianus

Digesta, neboli, Pandekty: svazek |, kniha I-XV, vybraneé casti = Digesta, seu, Pandectae : tomus |,
liber I-XV, fragmenta selecta. Prelozil Peter BLAHO, Jarmila BARTOSIKOVA, Michal SKRE|PEK,
Jakub ZYTEK. Praha: Univerzita Karlova v Praze, nakladatelstvi Karolinum, 2015, s. 125.




Prirozene a pozitivni pravo

- zpusoby odpovedi na zakladni otazku ,,Co je
pravo?”
- nutnost nalezt spravna pravidla jednani
- je nutne jednoznacné stanovit, ¢im se
adresati maji ridit
- problem - problém obsahu
- postupné mezi prirozenym a
pozitivhim pravem
- pojmy prirozeného a pozitivniho prava
napomahaji pri pravhnich kroku a
nastroju |




Pozitivni pravo

- obvykle charakterizovano jako

- pravo, ktereé je vytvoreno lidmi, a ktere je tvoreno systémem
pravidel, jehoz vynucovani a kontrola jsou neodmyslitelné
spojeny se statem

- Casto spojovano s pojmem

. system pravidel, jakozto projevu lidske vile, ktery pusobi na
své adresaty, aby urcitym zpusobem jednali bez ohledu na
svou vuli ¢i zamery, ktery je spojen s urcitym existujicim
uznanym normotvurcem, a které se projevuje v urcite forme
a jeho neuposlechnuti je spojeno s nepriznivymi nasledky

- ius positivum - pravo vyslovne stanovené

- pravo je jen jedno - ,,pozitivni pravo” je pleonasmus
(Vladimir Kubes)




Pozitivni pravo - znaky positivniho prava

- pochazi od empirického normotvurce
- pusobi na spolecnost (fakticita)
- je zmenitelné (existuji vyjimky)
- je umyslne stanovené

Pozitivni pravo | - musime jej
poznat, tedy odhalit znaky, které pravo bezpodminecne
nese. | :




Prirozene pravo

je na pozitivnim pravu
nejedna se o protimluv (protiklad) prava pozitivniho
existuje nezavisle na poznavajicim subjektu - ma

zdroje prirozeného prava (Weinberger): - -
- vytvoreno bozskym normotvurcem T
- odvoditelné z lidskeho rozumu

.« Zjistitelné intutitivné

- vychazi ze samotne podstaty lidske bytosti

byva ztotoznovano s moralkou ci spravedlnosti

muze byt ospravedlnéno durazem na objektivni a

usilovanim o narust dobra ve spolecnosti

muze poslouzit jako pravidel pozitivniho prava (Taxis)

- Prirozené pravo je vyrazem idealne platneho prava, jake by podle

pozadavku prirody, rozumu ¢i moralky melo byt - vétsinou slouzi

k oduvodneni pozitivhepravnich pravidel.




FUNKCE PRIROZENOPRAVNICH AXIOMU (WEINBERGER)

- Duvody k ospraved|néni prirozeného prava

- Ochranny filtr proti evidentne nespravedlivemu
pravu

- Pomocny prostredek k vyplnovani mezer v pravu



Prirozene pravo - znaky

- pochazi od empiricky nezjistitelného normotvirce
- nelze s jistotou prokazat vliv na lidske vztahy

- je zdanlive nemenné a univerzalni

- nespojuje pravo s lidskou viili

Nejvyssi zakladni myslenky prirozeného prava (Kant):
zasada spravedlnosti

zasada svobody

zasada rovnosti pred zakonem




Prirozene pravo je pravem existujicim nezavisle na statu. Jde o
soubor urcitych pravnich hodnotovych principu nebo obecnych
pravhich norem se silnym hodnotovym vyznamem (prirozeneé
pravo v objektivhim smyslu) nebo na zaklade urcitych axiologickych
vychodisek zdlavodnované pozadavky zadouciho chovani
(prirozeneé pravo v subjektivnim smyslu). Toto pravo je chapano jako
nemenné - nehistoricke.

obsahu prava se vsak ukazaly nikoliv neménne, nybrz proménlive v
proudu casu. V zavedenych demokraciich naslo pfirozené pravo
vyraz i v pravu psaném - pozitivhim. V dané véci je podle nazoru
Nejvyssiho spravniho soudu pravni Gprava pfiznavani invalidnich
dlchodi v souladu s pfirozenopravnim chapanim pomoci osobam
nezpusobilym k praci. (rozsudek ze dne 28.4.2004 c.j. 3 Ads
27/2003 - 125)




Dovolaci soud neshledal zasadné vyznamnym po pravni
strance zavér odvolaciho soudu, ze zalobci nejsou
opravhénymi osobami podle § 3 odst. 1 a 2 zakona o
mimosoudnich rehabilitacich ve vztahu k idealni poloviné
nemovitosti, jejichz plvodni vlastnici byla J. C., protoze
nesplnuji zadne z kriterii opravnéne osoby uvedene v techto
ustanovenich. Zakon v tomto ustanoveni vymezuje okruh
opravhénych osob naprosto jednoznacné a nelze jej obejit
uvahami o mozném rozsireni tohoto okruhu na jine osoby s
odkazem na prirozene pravo. Dovolacim duvodem, ktery
smeroval proti zaveru odvolaciho soudu o nedostatku aktivni
vecné legitimace zalobcu k idealni polovine pozemku
plvodni vlastnice ). C. se proto blize nezabyval. (28 Cdo
873/2008)




V této souvislosti povazuje Ustavni soud za pfipadné pripomenout, Ze vétsina modernich
ustav evropskych demokratickych statd vychazi vice mene z prirozenopravni teorie, a
uznavaji proto, ze stat neni opravnen jiz priznana prava jednostranné odejmout (srov. téz bod
115). Zde Ustavni soud pouze dopliiuje, Ze stat ani neni poskytovatelem (darcem) prav
prirozenopravniho plvodu, ktery by snad tato prava ,,pfiznaval®, ta ma kazdy jednotlivec bez
ohledu na akt statu, jenZ se mizZe pouze prihlasit k jejich dodrzovani a garanci; tim vsak
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hodnotami, které jsou nezadatelnég, nezcizitelng, nepromicitelné a nezrusitelné. [nalez sp. zn.
Pl. US19/08 ze dne 26.11. 2008 (N 201/51 SbNU 445; 446/2008 Sb.)]

Bez jasnosti a urcitosti pravidel nejsou naplnény zakladni charakteristiky prava, a tak nejsou
ani uspokojeny pozadavky formalniho pravniho statu. Kazda pravni Gprava proto musi
vyjadrovat respekt k obecnym zasadam pravnim (principtiim), jako je dlivera v pravo, pravni
jistota a predvidatelnost pravnich aktu, které strukturuji pravni rad demokratického pravniho
statu, resp. jsou z néj odvoditelné. Na pravni normy je nutno klast také pozadavky obsahové,
nebot v materialnim pravnim staté zalozeném na myslence spravedlnosti predstavuiji
zakladni prava korektiv, jak obsahu pravnich norem, tak i jejich interpretace a aplikace. Proto
je Ukolem soudce v podminkach materialniho pravniho statu nalézt reseni, které by
zajistovalo maximalni realizaci zakladnich prav dcastniki sporu, a neni-li to mozné
rozhodnout v souladu s obecnou ideou spravedlnosti, resp. dle obecneho prirozenopravniho
principu. [nalez sp. zn. II. US 2048/09 ze dne 2. 11. 2009 (N 232/55 SbNU 181)]




Ustavni soud zastava nazor, Ze k prirozenym pravim kazdého élovéka a obcana patfi
pravo, aby ve slozitém procesu nalézani prava a spravedlnosti mu alespon jednou bylo
umoznéno predstoupit pred nezavisly soud ¢i jiny nezavisly tribunal se svoji veci, tedy
aby byl slysen. Jinak receno, aby mohl predstoupit se svoji veci pred konkrétniho
jedince ci sbor, ktery je nadan pravem zvazit vSsechny okolnosti, jejichz individualni a
neopakovatelna povaha presahuje to, co lze vtélit do abstraktni pravni normy. nalez
sp. zn. IV. US 113/94 ze dne 15. 5. 1995 (N 24/3 SbNU 169)

Pri rozhodovani o vazbé dochazi k tomu, Ze organy verejné moci museji zacasté
reagovat velmi pruzné, vazany zakonem formulovanymi postulaty a v jejich ramci
rovnéz prisné stanovenymi lhitami, ovSsem soucasné takovym zplisobem, aby jejich
rozhodnuti nebyla cinéna bez urcité minimalné predpokladané kvality. Tyto
pozadavky konecne v nejobecnéjsi roviné plynou jiz ze samotneho prirozeneho
zakladniho prava kazdé lidske bytosti, tedy i trestné stihané osoby, na rovnou
pozornost a uctu. Je tudiz treba, aby divody svedcici pro opodstatnenost nezbytneho
omezeni osobni svobody byly v odivodnéni rozhodnuti zretelné a konkrétné
prezkoumatelnym zpusobem vylozeny a byly obsahove ve shodée se zakonnymi
podminkami vymezenymi pro uvaleni vazby trestnim fadem. Uvedené teze
samozrejme plati nejen pri rozhodovani, jimz-se trestne stihana osoba bere do vazby,
nybrz i pfi rozhodovani o jejim dalsim trvani. nalez sp. zn. . US 2665/13 ze dne 12. 12.

2013 (N 217/71 SbNU 545)




Prirozené pravo v predstave zakonoddrce
zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik

§ 3 odst. 1:

Soukromeé pravo chrani dustojnost a svobodu cloveka i
jeho prirozené pravo brat se o vlastni stesti a stesti jeho
rodiny nebo lidi jemu blizkych takovym zpusobem, jenz
nepusobi bezduvodne ujmu druhym.

819 odst. 1:

Kazdy clovek ma vrozena, jiz samotnym rozumem a
citem poznatelna prirozena prava, a tudiz se povazuje za
osobu. Zakon stanovi jen meze uplatnovani prirozenych
prav cloveka a zpusob jejich ochrany.




lusnaturalismus a iuspositivismus

- jedna se o obvykle ( ) pristupy k pravu
- pravni positivismus (iuspositivismus)
- pravni naturalismus (iusnaturalismus)

- Ota Weinberger: prirozenopravni nauky uznavaji
existenci praktického poznani, zatimco pravni
positivismus moznost praktickeho poznani popira a
tvrdi, ze objektivhe platné hodnoty nelze UI‘CIt Tyze
kognitivne.

- iusnaturalismus pak hleda dal metody objektivniho
poznani ,,spravneho” prava




Lex lata a lex ferenda

- kazdy z techto pojmu vyjadruje odchylny pristup k
pravu z pohledu metodologie
- byva spojovano s existujicim pravem

(platnym pravem)

- byva spojovano s neexistujicim pravem
(pravem, které neni platné)
. Efektivita prava a prostiedek k jejimu dosazeni spada
do Uvah de lege ferenda.
- Pravni pozitivismus: pravnl rad j |e poznatelny pouze z
hlediska legis latae
- lusnaturalismus: rozliseni mezi lex lata a lex ferenda
neni podstatné a oba splyvaji v jedno




Rozdily mezi iusnaturalismem a iuspositivismem -

Pavel Hollander (klasicke deleni):
- prijeti/odmitnuti spojovaci teze
- iusnaturalismus operuje s praktickym
poznanim - |ze objektivne odhalit
,Spravne” pravo/iuspositivismus jej
popira ‘
- rozdily v pojeti platnosti prava




Typy prirozenoprdvnich uceni (Weinberger)

nabozenské prirozené pravo

racionalisticke prirozene pravo

intuitivni prirozené pravo

antropologické zdivodnéni prirozeného prava

Vsechny predpokladaji  platnost pravnich
axiomu, ktere jsou nadrazeny pozitivhimu pravu,
ktera jsou nezavisla na spolecensky relevantnich
lidskych rozhodnutich. (O.W.)




Typy pozitivnépravnich uceni (Weinberger)

historicky pravni pozitivizmus
normativisticky positivismus
realisticky pozitivizmus
institucionalisticky pravni positivismus




Problém spravedinosti

... ale dle mého minéni sama priroda ukazuje, ze je
spravedlivo, aby lepsi mel vice nez horsi a
mocnéjsi nez mene mocny. A ze tomu tak jest, je
zhusta videt jak u jinych tvoru, tak i mezi lidmi v
celych obcich a rodech, ze totiz to je podstatna
znamka spravedlnosti, aby silnejsi vliadl slabsimu a
méel vice nezli oni. (Platon: Gorgias)




Problém spravedinosti

Spravedlnost musi byt v procesu, kterym soud interpretuje a
aplikuje pravo, vzdy pritomna jako hodnotovy Ccinitel.
Spravedlnost je hodnotovym principem, ktery je spolecny
vsem demokratickym pravnim radam [srov. nalez sp. zn. |.
US 643/04 ze dne 6. 9. 2005 (N 171/38 SbNU 367), nalez
sp. zn. Il. US 3168/09 ze dne 5. 8. 2010 (N 158/58 SbNU
345), bod 25]. Nad kazdym utvarenim soudniho rozhodnuti
klene se dvoiji imperativ: rozhodnuti musi byt nejen zakonne,
ale predevsim spravedlivé. Ukolem soudu je pravé rozpoznat
skrze zakon spravedlnost. [nalez sp. zn. IV. US 1241/12 ze
dne 13. 3. 2013 (N 42/68 SbNU 425)]




Typologic problemi spravedinosti

- Problém distributivni spravedlnosti
- Spravedlive rozdelovani statku a povinnosti
ve spoleénosti |
- Spravedlivé rozdélovani vysledku spolecné
prace
- Problem komutativni spravedlnosti
- Problem spraved|nosti restitutivni
- Problem vynucovani
- Vindikativni spravedlnost
- Retribucni spravedlnost
- ,,Procesni” spravedlnost




Princip formdini spravedinosti

Za stejnych relevantnich podminek maji nastat stejné
pravni nasledky. (Ota Weinberger)

Posuzuj podobné pripady podobne a odlisné odlisne.
(Herbert L. A. Hart)
Je podstatne stanovit jake podobnosti a jake
rozdily jsou relevantni.




