Zadani na 6. seminar
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Rodina Zvédavych si naplanovala nedélni vylet do chranéné krajinné
oblasti a narodniho parku Lesa Raholce. Vtéto oblasti Zije nékolik
kriticky ohrozenych druh@ zivodicht. Manzelé Zvédavi se rozhodli
necekat, az tyto druhy vyhynou, a ukazat je svym détem v jejich
piirozeném biotopu. Zvédavi se proto emailem obratili na Spravua NP a
CHKO Les Raholec s dotazem, které kriticky ohrozené druhy Zivoéichi se
v oblasti nachazeji, jaka jsou mista jejich nejcastéjsiho vyskytu s darazem
na poskytnuti informaci, kam az Ize k témto mistim dojet automobilem,
v kterych ro¢nich obdobich se nejcastéji tito zivocichové vyskytuji, a dale
rovnéz kdy byli na téchto mistech spatieni naposled. Dale Zvédavi
pozadali Spravu, aby jim zdarma zaslala nejpodrobnéjsi mapu NP a
CHKO, kterou ma k dispozici, aby se nahodou neztratili. V zavéru své
zadosti uvedli Zvédavi pozdrav ,Lesu zdar!“ a podepsali se jako ,rodina
Zvédavych®.

Urcete, zda v daném priipadé byly splnény zdkladni nalezitosti zadosti o
poskytnuti informaci o Zivotnim prostfedi. Existuje pfedepsana forma, v jaké ma
byt zadost podana?

Mtze pii poskytovani informaci o zivotnim prostiedi existovat pluralita
zadateli, pfipadné povinnych subjektid? Jednd se v daném ptipadé o pluralitu
zadatel®i, jednoho Zzadatele nebo anonymni Zzadost? Ma povinny subjekt
povinnost poskytnout informace o Zzivotnim prostiedi i v pfipadé, Ze nema
najisto postavené, kdo je zadatelem? Uplatni se ve fazi zadosti o informace
ustanoveni § 27 spravniho fadu?

Je zadatel povinen odtvodnit svoji zadost o informace o Zivotnim prostiedi?
V ptipadé, Ze tomu tak neni a Zadatel tak pfesto ucini, ptihlizi povinny subjekt
k d@ivodu zadosti? Ma povinny subjekt na zdkladé dtivodu, pro ktery byla zadost
podana, moznost poskytnuti informace odepfit?

Je Sprava povinna poskytnout zadateli informace, které kriticky ohrozené druhy
se na uzemi NP a CHKO vykytuji? Je Sprava opravnéna poskytovat informace o
pohybu konkrétnich Zivocich? Jaké nebezpecdi z hlediska ochrany Zzivotniho
prostiedi pfedstavuje poskytovani véasnych a tplnych informaci o Zivotnim
prostiedi?

Uvedte, zda informace o moznosti vjezdu motorovym vozidlem na uzemi
narodniho parku je informaci spadajici pod zdkon o pravu na informace o
zivotnim prostiedi, anebo pod zdkon o svobodném pfistupu k informacim.
Totéz posudte u map NP a CHKO. Je Sprava povinna mapy poskytnout? Pokud
ano, muze za jejich poskytnuti pozadovat aplatu?

Na vyroc¢ni c¢lenské schazi spolku Myslivecké jednoty Obora, ktery sidli
v Ceském Kralové a pronajima si honitbu hrani¢ici s CHKO Husty les a tizemim
vojenského tjezdu Hroudy, byl odhlasovan vyznamny tkol pro predsednictvo
Obory. Ukolem bylo oslovit viechny organy vefejné spravy, které rozhoduji
v fizenich, v nichz mGZou byt ohroZeny zajmy ochrany pfirody a krajiny,



s zadosti, aby Myslivecka jednota Obora byla do budoucna informovana o vsech
zapocatych rizenich.'

a) Uvedte, zda je Mysliveckd jednota Obora opravnénym subjektem podle § 70
zakona o ochrané ptirody a krajiny. Jaké pro to musi spliiovat predpoklady? Co
musi byt hlavnim pfedmétem c¢innosti Myslivecké jednoty Obora, aby si mohla
pronajmout honitbu podle zdkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti? Je mozné, aby
Myslivecka jednota Obora méla vicero hlavnich predméta ¢innosti?

b) Jaké jsou zdkladni ndlezitosti Zadosti podle § 70 zdkona o ochrané ptirody a
krajiny? Jak bude postupovat organ vefejné spravy v pripadé, Ze zadatel
nevymezi oblast, na niz se zadost vztahuje, ani dobu, po kterou si informace
pieje poskytovat? Ma orgdn vefejné spravy povinnost vést a uchovat evidenci
zadosti podle § 70 zakona o ochrané pfirody a krajiny?

c) Jakou formou se lze branit v pfipadé neposkytnuti informaci?
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