Bezplatna obhajoba

Narok na bezplatnou obhajobu jako jednoho z prav obvinénych je zakotven v § 33 odst. 2
trestniho fadu a podle zdkonného znéni je nutné, aby obvinény prokazal, Ze splituje podminky
pro pfiznani naroku na obhajobu bezplatnou nebo za snizenou odménu (slovy zdkona
Osvédcil-li obvinény, Ze ...). V praxi to znamena, ze dikazni bfemeno spociva na obvinéném,
tento musi piedlozit listiny prokazujici jeho majetkové, vydélkové a rodinné poméry a
osveédcit, ze nema prostiedky na hrazeni nakladii obhajoby. V praxi témito listinami byvaji:

potvrzeni zUfadu prace, Ze je veden v evidenci uchazeCli o zaméstnani a zda je mu
poskytovana podpora v nezaméstnanosti, ptip. v jaké vysi,

aktudlni vypis z bankovniho uctu, ze kterého je ziejmé, jaké financni prostfedky ma
k dispozici,

vypis z evidence nemovitosti (i negativni) o tom, zda vlastni né¢jakou nemovitost,
doklady o tom, zda vlastni motorové vozidlo a jaké,

doklady o tom, jaké jsou naklady na bydleni,

jaké ma vyZzivovaci povinnosti,

jaké ma jiné zavazky.

Neni vSak nezbytné nutné, aby mél obvinény prostfedky k thradé¢ obhajoby ihned aktualné
k dispozici, postaci, pokud je v produktivnim véku, zaméestnan a dosahuje vydélku, ze kterého
muze naklady obhajoby postupné splacet. Rovnéz si nedokdzu dost dobte predstavit, Ze by byl
narok na bezplatnou obhajobu nebo za snizenou odménu piiznan obvinénému stithanému za
majetkovou trestnou ¢innost, kterou mél zpiisobit vyraznou majetkovou Skodu, pfi¢emz by
nebylo v trestnim fizeni zjiSténo, kde a u koho majetkovy prospéch skonéil.

O zadosti obvinéného na obhajobu bezplatnou nebo za snizenou odménu Ize rozhodovat do
doby, nez nabyde prdvni moci usneseni o povinnosti odsouzené¢ho uhradit stitu odménu a
hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhdjci (§ 152 odst. 1 pism. b) tr. fadu). V praxi Casto
byvéa Zzadost o bezplatnou obhajobu odsouzenymi podavana pravé v reakci na dorucené
usneseni o povinnosti uhradit statu odménu a hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhdjci a
je spojovdna se stiznosti proti tomuto usneseni. V takovém pifipadé¢ je nutné nejprve
rozhodnout o zadosti odsouzeného o bezplatnou obhajobu, a teprve poté, co je o Zadosti
pravomocné rozhodnuto, je mozné tesit stiznost do usneseni, podle kterého méa odsouzeny
povinnosti uhradit staitu odménu a hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhajci.

Pokud by bylo rozhodnuto, Ze odsouzeny ma narok na obhajobu za snizenou odménu, je tfeba
ve vyroku usneseni piesné uvést, v jaké vysi, napt.:

Podle § 33 odst. 2 tr. Fadu ma odsouzeny narok na obhajobu za snizenou odmeénu tak, ze 30%
nakladii obhajoby ponese stqt.

Rozhodnuti o Zadosti odsouzeného je tieba odiivodnit tak, aby bylo ziejmé, jaké skutecnosti
vzal soud za prokazané z listin pfedlozenych odsouzenym, v ¢em je spatfovana majetnost ¢i
nemajetnost odsouzen¢ho, s prihlédnutim k vysi ¢astky, kterou by m¢l na nakladech obhajoby
hradit, apod. Jde o usneseni, v jehoz odiivodnéni miiZzete ve vétSi mife neZ v jinych druzich
usneseni uplatnit své slohové dovednosti a rozepsat se o podminkach pfiznani ¢i odmitnuti



navrhu odsouzeného na bezplatnou obhajobu. Nebojte se proto v odivodnéni rozvést vSechno,
co povazuje za nutné k odivodnéni vyroku, jakym rozhodnete.

Proti usneseni, ktery bylo rozhodnuto podle § 33 odst. 2 trestniho fadu, je pfipustnd stiznost
(§ 33 odst. 3 trestniho fadu) s odkladnym Gc¢inkem.

Postaveni znalcii v trestnim Fizeni a rozhodovani o jejich odménach

Znalec je osobou s odbornymi znalostmi, kterou pftibiraji podle § 105 tr. fadu organy ¢inné
v trestnim fizeni praveé ke zodpovézeni otazek vyzadujicich ptislusné odborné znalosti.

Postaveni znalcli upravuje novy zakon €. 254/2019 Sb. o znalcich, znaleckych kancelatich a
znaleckych ustavech a provadéci vyhlasky ¢. 503/2020 Sb. o vykonu znalecké Cinnosti a €.
504/2020 Sb. o znale¢ném. Postaveni tlumoc¢nikii nové upravuje zakon ¢. 354/2019 Sb. a
vyhlasky 506/2020 Sb. o vykonu tlumocnické a prekladatelské Cinnosti a ¢. 507/2020 Sb. o
odméné a nahradach soudniho tlumoc¢nika a soudniho prekladatele

Seznam znalct jako fyzickych osob 1 znaleckych Ustavli je dostupny ve vyhleddvadi na
www.justice.cz. Znalci jsou jmenovani pro jednotlivé obory, které se dale déli na odvétvi
(vyhlaska ¢. 505/2020 Sb.). Nejcastéji se v praxi setkdvame se znalci z oboru ekonomika,
z oboru zdravotnictvi, pfip. z oboru kriminalistika. Co bylo vySe fe¢eno plati obdobné pro
tlumo¢niky, tito jsou rozdé€leni podle jednotlivych jazykl v¢. znakové feci.

Po provedeni znaleckého (tlumoc¢nického) ukonu znalec a tlumocnik ptedkladaji organu
¢innému v trestnim fizeni své vyuctovani odmény a ndhrady nékladi znalce ¢i tlumocnika
(souhrnné oznacovano jako znale¢né ¢i tlumocné). Pokud orgén ¢inny v trestnim fizeni, ktery
znalce (tlumoc¢nika) ptibral, souhlasi s vya¢tovanim, jak ho znalec (tlumocnik) predlozil, da
jen pokyn kjeho proplaceni v uctované vysi. Pokud ten, kdo znalce pfibral, nesouhlasi
s vyuctovanim, jak ho znalec (tlumocnik) ptedlozil, rozhoduje usnesenim podle § 110b tr.
fadu nebo § 29 odst. 2 tr. fadu o odméné a ndhrad€ nédkladii znalce nebo tlumocnika. Pti
rozhodovani se fidi zakonem ¢. 254/2019 Sb., kde v § 30 je stanoveno, co je znale¢n¢, v § 31
je definovana odména a v § 32 nahrady. Tyto ndhrady jsou dale konkretizovany v § 10-16
vyhl. ¢. 504/2020 Sb., odména v § 2-9 této vyhlasky. Obdobn¢ u tlumoc¢nika jsou odmeéna a
nahrady upraveny v § 29-30 zdkona ¢. 354/2019 Sb. a v § 2-11 vyhlasky ¢. 507/2020 Sb.
(odmeéna) a v § 12-18 této vyhlasky (ndhrady).

Je dilezité si uvédomit, co je znaleckym ukonem a co jsou naklady znalce, za které
prislusi nahrada!

Nejprve musime urcit, za jaké ukony a za kolik hodin pfislusi znalci odména, pfiCemz
znaleckymi kony byvaji nejcastéji:

- studium spisu — znalec musi prostudovat vypovédi obvinénych a sveédkli, protokol o
ohledani mista Cinu, atd.

- studium zdravotni dokumentace — napt. v ptipadé psychiatrického posudku na obvinéného
znalec studuje jeho ptedchozi zpravy o zdravotnim stavu

- samotné znalecké vySeteni — napt. obvinéného ¢i svédka

- ucast pfi vySetfovacich tkonech — napf. u vySetfovaciho pokusu, rekonstrukce c¢inu,
provérky vypovédi na misté
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- konzultace znalct — v ptipad¢, Ze jsou ptibrani dva znalci k vypracovani posudku (nejcastéji
pitva), nebo v ptipad¢, ze podavaji spolecné¢ posudky ze souvisejicich odvétvi (nejcastéji
jeden znalec z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, druhy znalec z oboru psychiatrie)

- vlastni tivahy znalce a koncipace posudku

- samotnd vypovéd pred soudem nebo jinym organem cCinnym Vv trestnim fizeni, vcetné
ptipravy spocivajici v opétovném prostudovani posudku pied vyslechem, zvlasté¢ pokud od
pisemného vyhotoveni posudku uplynula delsi doba.

V § 2 odst. 1 vyhl. €. 504/2020 Sb. je uvedena sazba odmén za znalecké tikony. U znalcii Cini
odména za jednu i zapocatou hodinu prace 300 az 450 K¢&. Proto odménu nedélime po
kratSich Casovych tsecich, napt. i za vyslech trvajici 20 minut ma znalec pravo uctovat
odménu jako za celou hodinu.

Samoziejmé neni vibec jednoduché jednoznacné stanovit, kolik Casu si jednotlivé tkony
znalce vyzadaly a jakou hodinovou sazbou by mély byt honorovany. Proto v praxi dochazi ke
kraceni odmén uctovanych znalcem spiSe vyjimecné, napt. v piipadech, kdy zcela evidentné
mnozstvi hodin u¢tovanych znalcem neodpovida rozsahu pisemného posudku, ptipadné kdy
znalec sméSuje pojmy odmeéna a nahrada nakladi. V téchto pifipadech je nutné rozhodnout
usnesenim, zjehoz vyroku musi byt patrné, jak vysokd odména a jakd nahrada je znalci
priznavana. V odiivodnéni je tfeba rozebrat, pro¢ je odména nebo ndhrada kracena.

Konecné je tieba upozornit na § 31 odst. 6 zdkona ¢. 254/2019 Sb., podle n¢hoz se odména
zvySuje o ¢astku odpovidajici dani z pfidané hodnoty, kterou je znalec povinen uplatnit podle
zékona ¢. 235/2004 Sb. o dani z pridané hodnoty. U nahrad problematiku DPH fesi § 32 odst.
4 a 5 zékona €. 254/2019 Sb.

Obdobn¢ tak u tlumoc¢nikt, zde poukazuji na ustanoveni § 29 odst. 4 (DPH u odmény) a § 30
odst. 4, 5 (DPH u nahrad), vSe zékona ¢. 354/2019 Sb. o tlumoc¢nicich.



