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DOKAZOVANI V CIVILNIM SOUDNIM RIiZENI
(ZEJMENA § 120 A NASL. OSR)




DOKAZOVANI| — POJEM A CHARAKTERISTIKA

Dokazovani — pravem upraveny postup soudu a
uCastniku, ktery sméruje ke zjisténi skutkovych
poznatkl o skute¢nostech rozhodnych pro dané
Fizeni(pro rozhodnuti)

A LV aLD a4

je nutne upozornit i na roli procesnich stran, ktera je
ruzna v jednotlivych fazich dokazovani

Nutné odlisit od tzv. osvedceni skuteCnosti —

SkuteCnost neni dokazana, ale postaci, pokud se jevi
jako pravdépodobna

Napf. u predbéznych opatreni



VYBRANE PROJEVY ZASAD CIVILNIHO
PROCESU V OBLASTI DOKAZOVANI

Rozdilné uplatnéni zasad ve sporném a nesporném
fizeni

Sporné fizeni
Zasada projednaci (aktivita na procesnich stranach)

Nesporné rizeni

Zasada vySetrovaci (aktivita na soudu, uCastnici nezbaveni

povinnosti tvrdit rozhodné skutecnosti a oznacit dukazy, ale

neuplatni se plne pravidla o tzv. bremenu tvrzeni a bfemenu
dikaznim)

Spole¢né pro obé rizeni:
Zasada ustnosti
Zasada primosti
Zasada volného hodnoceni dukazu



POVINNOSTI A PROCESNiI BREMENA SPOJENA
S DOKAZOVANIM

Neni presné souhrnné oznaceni dikazni bremeno
Subjektivni dikazni bfemeno x objektivni dukazni bfemeno

Ugastnici maji obecné povinnost tvrdit rozhodné skuteénosti a
oznacit dukazy na podporu svych tvrzeni (§101 OSR a 120 OSR)

Bremeno tvrzeni a bremeno dukazni — procesni odpovédnost
stran za to, ze budou tvrdit rozhodné skute€¢nosti a navrhnou
dukazy k prokazani svych tvrzeni skutkového stavu

Rozdil mezi spornym a nespornym fizenim v uplatnéni bremen

Tzv. neuneseni bremene (tvrzeni a dukazniho) — rozhodnuti v
neprospech toho ucastnika, ktery netvrdil vSechny rozhodné
skute€nosti, popfipadé neoznadil dukazy tak, aby soud povaZoval
za prokazanou urcitou skuteCnost

Uplatni se pouze ve sporném fizeni




DELENiI DUKAZNIHO BREMENE

Mozné pristupy
Teorie analyzy norem

Lze dokazovat negativni skutecnosti?



FAZE PROCESU DOKAZOVANI




JEDNOTLIVE FAZE PROCESU DOKAZOVANI

Navrhovani dikazu

Obstaravani dukaznich prostfedku

Provadéni dukazu

Hodnoceni dukazu



NAVRHOVANi DUKAZU - § 101 OSR A §120
OSR

Sporné rizeni
Povinnost navrhnout(oznacit) dukazy na procesnich
stranach(v souladu se zasadou projednaci)
Soud muze provést jiné dikazy jen za pfedpokladu, ze
je treba objasnit nekteré skuteCnosti a tato potreba musi
vyplynout z obsahu spisu(§ 120/2 OSR)

Nesporné rizeni
Ugastnici maji povinnost tvrzeni i oznadit dikazy
Soud ma ale povinnost provést i jiné nez navrhnuté
dukazy, pokud je to tfeba ke zjiSténi skutkového stavu
(§ 20 a 21 ZZRS — povinnost soudu zjistit vdechny
skutecCnosti dulezité pro rozhodnuti)



OBSTARAVANI| DUKAZNICH PROSTREDKU

Hlavni role soud:
Ustanovuje znalce
Vyzada si vydani listiny(mimo nize uvedené)
Predvola svédka
VlyZada si zpravy o duleZitych skutednostech(§128 OSR)
Zajisti predmét ohledani

Zalobce ma povinnost k Zalobé pfiloZit pisemné
diikazy(§ 79/2 OSR)

Zalovanyvmé tuto povinnost ve vyjadreni k zalobé(§
114a OSR)

Pfi obstaravani dukaznich prostfedku povinnost
ucastniku i tretich osob k soucinnosti



PROVADENI DUKAZU(§ 122 OSR)

Provést dikaz midze pouze soud

Moznost dozadani(=dukaz proveden jinym soudem) - stranam
musi byt umoznéeno se zucastnit provadeni dukazu a vyjadrit se

Soud provadi dokazovani zasadné pfri jednani
Strany musi mit moznost se k dukazim vyjadfit
Soud rozhoduje, které dukazy provede

Nékdy pravni pfedpis stanovuje, ktery dukaz musi soud
proveést — napr. § 38 ZZRS - Soud vyslechne posuzovaného,
znalce, podle okolnosti osetrujiciho Iékarfe posuzovaneho, jeho
opatrovnika a provede popripadé dalsi vhodné dukazy.

Neexistuje povinnost provést veskeré dikazy navrzené
ucastniky, ale pozor na tzv. opomenuté dukazy.



PROBLEMATIKA TZV. OPOMENUTYCH DUKAZU

Pojem pouzivany zejména judikaturou ESLP a US
Jedna se o poruseni prava na spravedlivy proces

Jedna se o dukazy, které

Soud odmitl provést dukaz a toto ani v oduvodnéni
rozhodnuti neoddvodnil

Soud dukaz provedl, ale zadnym zpUsobem ho
nehodnotil

Judikatura:l. Us 854/09, Il. US 1437/07, II. US 262/04



HODNOCENI DUKAZU

Zasada volného hodnoceni dikaz(l - vyjadiena v ustanoveni § 132 OSR
Jedna se vlastné o myslenkovy proces soudce

Podstata — zakon soudu neuklada, jakou dukazni silu maji jednotlivé dikazni
prostredky

Tyka se vyluéné hodnoceni pravdivosti(vérohodnosti vSech dikazt - i napf.
znaleckého posudku).

Netyka se zavaznosti dukazu - jeji relevance(tedy napf. se ukaze, ze
skuteénost byla dokazana, ale neni pravné vyznamna z hlediska uplatneneho
prava) ani zakonnosti dukaz(

Soudce by mél byt pfesvédcen o spravnosti svého hodnoceni — ¢asto uzivan
pojem — s ,praktickou jistotu”

Zasada volného hodnoceni dukazu nesmi byt zaménovana s pojmem svévole



PREDMET DOKAZOVANI




PREDMET DOKAZOVANI

Negativni vymezeni - Které skuteCnosti nejsou
pfredmétem dokazovani?

Skute€nosti obecné znamé(tzv. notoriety)

Skutecnosti uredné zname — napft. informace v informacnim
systému datovych schranek (rozhodnuti US sp.zn. II. US
3518/11)

Pravni predpisy — pouze ohledné téch, které jsou uvedeny
ve Sbirce zakonti CR

Soud muze vzit za sva shodna skutkova tvrzeni
ucastniklt — neprovadi se dokazovani

Z vysSe uvedeného plyne, ze predmétem dokazovani
jsou zejmeéna (mezi ucastniky) sporné skutecnosti



DUKAZNI PROSTREDKY




DUKAZNiI PROSTREDKY — VYCET A
CHARAKTERISTIKA

Ustanoveni § 125 OSR:

Dukazni prostfedek je jakykoli prostfedek, kterym Ize zjistit
stav véci

+

upravuje demonstrativni vy€et dikaznich prostfedku(tedy je
mozné vyuzit i jinych dukaznich prostfedkl — napf.
konfrontace, audiovizualni zaznam).

Vycet:
Vyslech svédka
Znalecky posudek, odborné vyjadreni
Listina
Zpravy a vyjadfeni organu, fyzickych a pravnickych osob
Vyslech uéastniku



V/YSLECH SVEDKA I.(§ 126 OSR)

Soud predvola osobu, ktera je oznaCena jako sveédek

Svédek — nezastupitelna osoba, ktera néjakou
skute€nost vnimala pomoci vlastnich smyslu

Tato predvolana osoba ma povinnost vypovidat (§ 126
OSR)

V pripade nedostaveni se je mozne vyuzit
predvedeni(§ 52 OSR) Ci poradkové pokuty (§53
OSR)

Svédek ma povinnost vypovidat pravdu a nic
nezamiCovat — i trestnépravni sankce pri poruseni
Odmitnout vypovéd muze jen z duvodu, ze by
zpusobil nebezpedi trestniho stihani sobé, nebo
osobam blizkym



VYSLECH SVEDKA (§ 126 OSR) — PRUBEH |.

Vyslech ad generalia(vSeobecny)

Zjisténi totoznosti

Zjisténi poméru svédka k véci a k ucastnikim

Zjisteni jinych skutecnosti, které by mohly mit vliv na
veérohodnost vypovedi

Pouceni o pravech svédka(pravo odepfit vypovéd,
pravo na svédecné)

Pouceni o povinnostech(vypovidat pravdu a nic
nezamiCovat)

Pouceni o trestnich nasledcich — kfiva vypoved - § 346
trestnino zakoniku



V/YSLECH SVEDKA (§ 126 OSR) — PRUBEH II.

Vyslech ad specialia(vyslech k véci)

Svédek by mél sam souvisle vyliCit vSe, co vi o pfedmétu
vyslechu

Poté kladeny otazky soudem — k vyjasnéni nekterych
skutecCnosti

Poté mohou klast otazky ucastnici fizeni, jejich zastupci,
znalec.

Nesmi byt kladeny otazky nesouvisejici s predmetem
rizeni a otazky tzv. kapciosni — uskocne a klamave

Narok na svédecné

Hodnoceni dukazi soudem — nejen to, co svédek
vypovedel



/NALECKY POSUDEK |., ODBORNE
VYJADRENI(§ 127 A 127A OSR)

Soud ma vyzadat od organu verejné moci odborné vyjadreni a
pokud to neni dostacujici — ustanovi znalce
Znalecky posudek je vypracovan v pripadech, kdy jsou pro
rozhodnuti soudu dulezité néjaké odborné znalosti
Nékdy uklada povinnost vyhotovit jej zakon(§ 38 ZZRS) nebo vyplyva z
judikatury(stanoveni nové hranice pozemku — R 65/72)
Osoba znalce je zameénitelna(svédek ne)
Znalec nemuze byt podjaty — moznost stanovit jiného

Pravni uprava postaveni znalcu — zakon ¢. 254/2019 Sb., o
énsavlcich, znaleckych kancelarich a znaleckych ustavech+
R

Soud musi vymezit znalci konkrétni ukol

Znalecky posudek se sklada z:
Nalezu — popis relevantnich skute¢nosti

Posudku — odborné posouzeni skuteCnosti, vyjadieni znalce k
zadanému ukolu

Znalecké dolozky — oznaceni znalce, ve kterém seznamu znalcu je
zapsan, v jakém oboru
Znalecky posudek — predevSim ustni — mohou byt znalci
kladeny otazky i ze strany ucCastniku a jejich zastupcu.
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ZNALECKY POSUDEK Il. (§ 127 A 127A OSR)

Znalecky posudek predlozeny jednou ze stran — az
do novely OSR provedené zakonem &. 218/2011
Sb. povazovan za listinny diikaz — vliv ve fazi
hodnoceni dukazl

Vy$e uvedend novela vioZila do OSR § 127a, ktery
dopada na znalecké posudky predlozené stranou
Vyslovné zakon hovofi o zplsobu provadéni
takového dukazu

Stale zrejme nutné oddelovat znaleckeé posudky

zadane k vypracovani soudem a znalecké posudky
predlozené ucCastnikem



LISTINA(§129 OSR)

Dukaz listinou se provadi tak, Ze predseda senatu listinu precte,
popripadeé sdeli jeji obsah

Je tfeba rozliSit listiny soukromé a verejné — toto déleni nové v

NOZ

Verejné listiny:
listiny, které byly vydany statnimi organy v mezich jejich pravomoci a
dalsi listiny, které za verejné prohlasi zakon(napf. notarské zapisy)
Zkoumana pravost — zda byla vydana uvedenym organem

Pravdivost — povazovana za pravdivou, dokud neni prokazan
opak(vyvratitelna pravni domnénka)

Soukromé listiny:

Zkoumana pravost i pravdivost — mUze byt zpochybnéna pouhou
namitkou

Dukazni bfemeno je pak na subjektu, ktery se listiny dovolava

Rozdil je tedy v diikazni sile



VYSLECH UCASTNIKA(§131 OSR)

Podpurny dukaz — je mozné k nému pfistoupit az
tehdy, pokud
Nelze prokazovanou skutecCnost prokazat jinak
Ugastnik musi souhlasit

§ 22 ZZRS — specialni Uprava - Vyslech tgastniki je mozné
naridit vzdy, je-li toho ke zjisténi skutkového stavu tfeba. Souhlas
ucCastnika se nevyzaduje.

Udastnik neni trestné odpovédny za svou
vypoved

Prabéh — obdobné jako u vyslech svédka



INSTITUTY SPOJENE S DOKAZOVANIM

Uvaha soudu nahrazujici dikaz(§ 136 OSR)

Jedna se situace, kdy by bylo nemozné urcit vysi naroku vubec
nebo jen s nepomérnymi obtizemi(vzhledem k predmétu fizeni)

Vyuzitelné napf. pri stanoveni vySe nemajetkove ujmy
Soud potom sam stanovi vySi naroku

Tato uvaha neni volna — musi byt opfena o dulezité argumenty,
oduvodnéna a prezkoumatelna v instanCnim postupu.

Neni mozné vyuzit pri stanovovani zakladu naroku — tedy
samotné existence naroku



PREDBEZNE OTAZKY - § 135 OSR

o Vymezeni pojmu
o Posouzeni soudem

o Priklady




DEKUJI ZA POZORNOST




