Spravni pravo procesni — 4. seminaf

Radislav Brazina



Osnova seminafe

* Opakovani
* Spravni fizeni — pojem, stadia, subjekty a jejich tkony.

* Test
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Priklad 1.

Me¢stsky ufad Uhersky Brod zahajil pfestupkové fizeni pro podezieni, ze pan Zbynck Kuzela dne 25. 1. 2018 na
pozemkové parcele ¢. 175/5 v katastralnim uzemi Marsov u Uherského Brodu vyvezl 50 kg smésného odpadu, ¢imz mel
naplnit skutkovou podstatu prestupku podle § 53 odst. 3 pism. r) zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich. Dne 18. 6. 2018
spravni organ vydal rozhodnuti, kterym uznal pana Kuzelu vinnym, ze svym jednanim naplnil uvedenou skutkovou
podstatu pfestupku a ulozil mu povinnost zaplatit pokutu ve vysi 15 000 K¢, a to do tficett dnti od pravni moct
rozhodnuti. Soucasné mu ulozil, aby ve stejné lhiité nahradil naklady fizeni o pfestupku ve vysi 1 000 K¢. Spravni organ
se toto rozhodnuti pokusil dorucit na adresu trvalého pobytu pana Kuzely, ktery ovSem na mist¢ nebyl zastizen.
Postovni dorucovatel proto dne 26. 6. 2018 vlozil do postovni schranky pana Kuzely oznameni o neuspésném doruceni
rozhodnuti s vyzvou, aby st ulozené rozhodnuti do desett dnd vyzvedl na posté. Pan Kuzela tak ovSem neucinil

a spravn{ organ urcil okamzik doruceni takzvanou fikci.

a) Kterym dnem podle spravniho organu doslo & doruleni rozhodnuti?
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Dne 24. 7. 2018 pan Kuzela jesté nevédél, ze v jeho véci bylo vydano meritorni rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze fizeni
trvalo déle, nez ocekaval, rozhodl se nahlédnout do spravniho spisu, ze kterého ovsem zjistil, ze rozhodnuti jiz bylo
vydano a dokonce nabylo pravni moci. Pan Kuzela mél po celou dobu pfestupkového fizeni zvolenu dorucovaci adresu
podle § 19 odst. 4 spravniho fadu, a to odliSnou od adresy trvalého pobytu. Doruceni tedy povazuje za neucinné, a

jelikoz s rozhodnutim nesouhlasi, chce prott nému podat odvolani.

b) Miige pan Kugela a popsané situace podat viasné odvolani? K odpovédi vyugijte ustanoveni spravniho vadu o odvolani. Kdy nejpozdei
miige pan Kugela odvoldani podat?

¢) Jak by se situace zménila, kdyby spravni organ dorucil roghodnuti panu Kuzelovi do viastnich rukou na wolenon dorucovaci adresu,

avsak pan Kuzela mél 3rizenon a 3pristupnénon datovon schrankn?

d) Miige pan Kugela volbon dorucovaci adresy
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Zodpovézte nasledujici otazky

1. Jak ma spravni organ postupovat, pokud je mu doruceno podani e-mailem, bez zaruceného
elektronického podpisu?

2. Za jakych podminek lze dorucovat prostfednictvim vefejné vyhlasky?

3. Co je to fikce (¢t nahradni) doruceni a kdy nastavar

4. Je mozné zvratit ucinky doruceni pisemnosti? Za jakych okolnosti?

5. Maze adresat zmafit doruceni pisemnosti, pokud ji odmitne pfevzit?

6. Predstavuje dorucenka potvrzujici doruceni pisemnosti spravntho organu vefejnou listinu? Jakym
zpusobem lze zpochybnit tidaje uvedené na dorucence?

7. Musi spravni organ vzdy vyhovet zadostt o dorucovani na adresu pro dorucovani podle § 19 odst. 4

spravniho fadu?
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Priklad I1I.

Dne 25. 5. 2018 zaslal zadatel Kamil Dostupny e-mail, jehoz obsahem byla zadost o zahajeni
fizeni. Dne 5. 6. 2018 se dostavil osobné zjistit, pro¢ dosud neobdrzel od spravniho organu zadné

vyjadreni.

a) Byl postup zadatele a spravniho organu v poradku? Co bylo jejich povinnosti?

b) Zmeénila by se néjak situace, kdyby se zadatel osobné dostavil dne 30. 5. 2018 a predlozil by
spravnimu organu vytistény a vlastnorucné podepsany e-mail?

c) Je podle vaseho nazoru mozné ucinit podani vici spravnimu organu do jeho datové schranky?

Pokud ano, kdy je takovy dokument dorucen?
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Stanovte, kdy (pfipadné 2zda wviibec) bude v
nasledujicich situacich zahajeno spravni fizeni:

a) Pan Slusny podal dne 10. 1. 2018 podnét na zahajeni pfestupkového fizeni z
diavodu ruseni no¢niho klidu panem Hluénym. Ufad méstské ¢asti Brno-Bystrc

dne 12. 1. 2018 vydal oznameni o zahajeni prestupkového fizeni a dorucil jej panu
Hlu¢nému dne 15. 1. 2018.

b) Pani Nova podala dne 7. 5. 2018 zadost o zahijeni stavebniho fizeni, a to
zaslanim do datové schranky pfislusného stavebniho tfadu. Ufednice se do
datové schranky pfihlasila dne 9. 5. 2018, pficemz jest¢ tentyz den poslala pani

Nové oznameni o zahajeni stavebniho fizeni.
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Priklad II1I.

Rozhodnutim Utadu méstské ¢asti Praha 1 (dale jen ,,spravn{ organ®) byla pani Miladé Hruskové ulozena
poradkova pokuta ve vysi 1 000 K¢ za to, Zze neuposlechla vyzvy a nedostavila se k podani vysvétleni, k
némuz byla pfedvolana spravnim organem. Vysvétleni se melo tykat jejiho jednani, v némz spravni organ
spatfoval prestupek na useku dopravy a silnicntho hospodarstvi, kterého se méla pani Hruskova dopustit
tim, ze jako svolavatelka fadné ohlaseného shromazdéni pfed sochou sv. Vaclava na Vaclavském nameésti
umistila na pozemni komunikaci dva zvukové reproduktory, ¢imz mcéla bez povoleni pfislusného
silnicnfho spravnitho ufadu uzit pozemni komunikaci k jnému udcelu, nez pro ktery je urcena. V
odivodnéni rozhodnutf o ulozeni porfadkové pokuty spravni organ konstatoval, ze pani Hruskova porusila
vétu treti § 50 odst. 2 spravniho fadu, nebot’ spravnimu organu neposkytla soucinnost pifi opatfovani

podkladt pro vydani rozhodnuti.
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Priklad II1I.

a) Predstavuje vysvétleni podklad pro vyddani rozhodnuti? Najdéte relevantni pravni sipravu  vysvétleni,
charakterizujte jej a vysvétlete, k cemmu I3e pouzit.
b) Postupoval v daném pripadé spravni orgdan v sounladu se dakonem, jestlize a odepreni vysvétleni uloZil pani

Hruskové pordadkovou pokutu? S jakym principem to sonvisi?
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Zodpovézte nasledujici otazky.

1. Vysvétlete, co je to zasada vysetfovaci a jak se lisi od zasady projednaci.

2. Jakym zptisobem spravni organ hodnoti podklady pro spravni rozhodnuti?

3. Vysvétlete, co jsou skutecnosti obecne znamé, tzv. notoriety.

4. Vysvetlete, jak se lis{ notoriety a skutecnosti znamé z ufedni cinnosti.

5. Kdo opatiuje podklady pro vydani spravniho rozhodnuti?

6. Uvedte, jak se prolina koncentrace fizeni podle § 82 odst. 4 spravniho fadu ve
vztahu k podkladiim pro vydani rozhodnuti?

7. Jaké druhy podkladd pro vydani rozhodnuti mtze spravni organ vyuzit?

— =
I



11

Opakovaci test

"Test obsahuje 10 otazek s vybcrem odpoved: z celkem 5 moznosti.
"Vzdy je jen jedna odpoved’ spravna.
= Za spatnou odpoved se body neodecitaji.

" (Cas na zpracovani je 10 minut.

=

=



