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APLIKACE PRAVA

* “Autoaplikace”
e Autoritativni aplikace prava




"AUTOAPLIKACE”

Pfiklad €. 1

Potrebuji 10m cerveného bavinéného platna.

Existuji pravni normy,
které tyto situace
reguluji?

Pfiklad €. 2

Potrebuji, aby mi nékdo usil obrovské
Cervené trenky.

Pfiklad €. 3

Tyto Cervené trenky umistim na stfechu prazského
hradu misto standarty (a tu si vezmu dom).




PRAVNI SKUTECNOST!]




Pfiklad €. 1 Pfiklad €. 2

Potrebuji 10m cerveného bavinéného platna. Potrebuji, aby mi nékdo usil obrovské cervené
trenky.
PRAVNI SKUTECNOSTI ? PRAVNI SKUTECNOSTI ?
e Ja (kupuijici - FO) e J3
* Prodavajici (FO/PO) e Zhotovitel
e Platno — movita véc e Véc
* Pfeddani/prevzeti véci e Zhotoveni veci
* zaplaceni * Cas

mmss) Cokoli, co pravo jako pravné relevantni skute¢nost oznaci




PRAVNI SKUTECNOST!]

* V hypotéze normy predvidané skutecnosti (podminky, okolnosti), za nichZz dochazi ke zméné, vzniku nebo
zaniku pravniho vztahu.

SUBJEKTIVNI OBJEKTIVNI (JINE
(LIDSKE CHOVANI) OKOLNOSTI)
PRAVEM ,
PRAVNI JEDNANi A PROTIPRAVNI REPROBOVANE APEE@%@“A"NE
REALNE AKTY JEDNAN (PROTIPRAVNI PRAVNI STAVY
UDALOSTI) ( )




* pravni jednani
* pravni ukony, pravni jednani, redlné akty (vytvoreni véci)
* individudlni pravni akty
* protipravni jednani
* deliktni jednani
* verejnopravni delikty
* soukromopravni delikty
e disciplinarni delikty
* udalosti a stavy obvykle pravni
* narozeni
* smrt
* béh ¢asu (lhaty, doby, konkrétni ¢asovy udaj)
* udalosti a stavy obvykle protipravni
* pracovni Uraz
* nemoc z povolani




Pravni jednani
* Takové chovani subjektu, s nimz norma spojuje pravni nasledek.
* Projev vlle smérujici ke zméné, vzniku nebo zaniku prav a povinnosti.
* Nalezitosti pravniho jednani:
* nalezitosti pravniho subjektu,
* nalezitosti vle,

* nalezitosti projevu vile,

* nalezitosti objektu.

MUN I
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Pravni skutecnosti — trideni podle
dukazu

* DOKAZATELNE
- PREDPOKLADANE

* domnénky
* vyvratitelné
* nevyvratitelné

o fikce

- ZNAME
* notoriety

* zndamé z uredni povinnosti




Pravni domnenky & fikce

* Prdvo obcas pracuje s tim, Ze nestavi na nécem, co se realné stalo, at uz v
situaci, kdy se
1) zcela jisté vi, ze se to nestalo,
2) nebo v situaci, kdy je jak mozné, Ze se to stalo, tak i ze se to nestalo.

1) pravni fikce > prokazuje se skutecnost, ktera s onou fingovanou
skutecnosti nema zadnou existencni spojitost (napf. fikce doruceni: pokud
prokazu, ze adresat nebyl zastizen/odmitl prevzit/neslo mu zasilku dorucit, v
urcitych pripadech pravo povazuje takovou zasilku za dorucenou.

2) pravni domnénka > prokazuje se na zakladé "indicie". Prokazujeme tedy
skutecnost, ktera s domnivanou skutecnosti existencialné souvisi (napfr.
domnénka otcovstvi: pokud se dité narodi v urCitém casovém intervalu, ma
se za to, ze je otcem manzel matky, pokud matka manzela ma).




PRAVNI VZTAHY




Pravni vztahy

> Takovy typ vztahu mezi lidmi (pravnimi subjekty), v nichz vystupuiji jako
nositelé subjektivnich prav a povinnosti.

> vztahy mezi lidmi, kterym se priznava spolecensky vyznam, a jejich
obecné usporadani je stanoveno pravem

MUN I
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Pravni vztah - struktura

PRVKY

PREDPOKLADY

SUBJEKT

OBIJEKT

OBSAH

SUBJEKT + OBJEKT

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA

(INDIVIDUALIZOVANY)

fakultativni
<=

obligatorni
<

obligatorni
<
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AIACANS

* Podstatna je pravni subjektivita

 dvé (tri) slozky
» zpUsobilost k praviim a povinnostem (pasivni slozka) — PRAVNI OSOBNOST (1)
» zpUsobilost k pravnim dkontm (aktivni slozka) — SVEPRAVNOST (2)
* deliktni zpUsobilost (zpGsobilost k protipravnimu jednani) (3)

IN3ICd90

e primarni objekt — lidské jednani
* sekundarni objekt (predmét):
* veci
*  hmotné
* nehmotné
e chovani a vysledek chovani
hodnoty lidské osobnosti
lidské télo a jeho Casti
Ziva zvirata
ovladatelné pfirodni sily

MUN I
o LAW

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA




FYZICKE OSOBY - LIDE

*Lidé, jimZ pravni rad priznava zpusobilost (schopnost) byt nositeli prav a
povinnosti (pravni osobnost)

*Vznika narozenim, zanika smrti.

» ,Clovék md prdvni osobnost od narozeni aZ do smrti.” (§ 23 0Z)

 ,Kazdy clovéek ma vrozenad, jiz samotnym rozumem a citem poznatelna prirozena
prava, a tudiZz se povazuje za osobu. Zakon stanovi jen meze uplatnovani prirozenych
prav clovéka a zpusob jejich ochrany.” (§ 19 odst. 1 0Z)

e Urcitd prava muUze subjekt nabyt jiz pred narozenim (dédictvi).

* ,Na pocaté dité se hledi jako na jiz narozené, pokud to vyhovuje jeho zajmum. Mad se za to, Ze se dité
narodilo Zivé. Nenarodi-li se vsak Zivé, hledi se na né, jako by nikdy nebylo.” (§ 24 OZ)

* Néktera prava , prezivaji“ i po smrti (ochrana osobnosti).

» , Posmrti ¢lovéka se muZe ochrany jeho osobnosti domdhat kterdkoli z osob jemu blizkych.” (§ 82 odst. 2
0z)

MUN I
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FYZICKE OSOBY - LIDE - SVEPRAVNOST

* ,Kazdy clovék odpovida za své jednani, je-li s to posoudit je a ovladnout. Kdo se
vlastni vinou privede do stavu, v némz by jinak za své jednani odpovédny nebyl,
odpovida za jedndni v tomto stavu ucinénd.” (§ 24 OZ): rozumova a volni slozka

* ZpUsobilost samostatné pravné jednat.

* PIné svépravny se Clovek stava zletilosti (v soukromém pravu).

* Pojem ZLETILOST.
Dovrsenim osmnactého roku véku.
Pfizndnim zletilosti (od 16 let).

Uzavienim manzelstvi.

* ZpUsobilost primérend rozumové a volni vyspélosti nezletilych jeho véku. (§ 31 0Z)

=
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PRAVNICKE OSOBY

* Subjekt odlisSny od clovéka, ktery ma pravni subjektivitu. (,Prdvnickd osoba ma
pravni osobnost od svého vzniku do svého zaniku.” § 118 OZ)

* Ve skutecnosti jde o derivaty osob fyzickych.

* Ne kazdy, kdo mUze jednat v pravnim slova smyslu je naddn pravni subjektivitou:

e ... Ustavni stiznost [muZe] podat pouze fyzickd nebo prdvnickd osoba tvrdi-li, Ze
pravomocnym rozhodnutim v rizeni, jehoZ byla ucastnikem, bylo poruseno jeji
zakladni pravo nebo svoboda zarucené ustavnim poradkem. Je zrejmé, Ze
pfipravny vybor prdvnickou osobou neni (byt mu zdkon pfizndva procesni
zpusobilost ...).

*  Pripravny vybor, za néhoZ zmocnénec jednd, je opravnen ke vsem procesnim
ukonim, které jsou spojeny s mistnim referendem, tedy nejen k tém ukonim, jez
prfimo zakotvuje zakon o mistnim referendu, ale i k pfipadnému podani ustavni
stiznosti ma-li za to, Ze v prubéhu soudniho prezkumu rozhodnuti zastupitelstva
obce mistni referendum nevyhlasit byla porusena ustavné zarucena zakladni
prava nebo svobody.”

[ e

MUNI
LAW

=

-




Teorie povahy pravnickych osob

e fikce: entity, které nemaji vuli, mohou byt pouze fikci. (Beran 2012:
167)

*redlné (organické; teorie realné svazové osobnosti): vuli muze mit |
sdruzeni lidi, nejen Clovék. (Beran 2012: 168) Pravnicka osoba ma
tedy realnou existenci a pravo ji uzna. (Knapp 1995b: 984)

*zajmové: subjektem prava je ten, kdo poziva uzitky, které pravo
nese. Bez ohledu na to, jestli ma vuli nebo ne. (Beran 2012: 81)

— =
= =
= =




HVS490

eopravnéni a povinnosti subjektu
*subjektivni prava

* absolutni
* relativni

*subjektivni povinnosti
* dare
* facere

* non facere (omittere)
* pati

MUN I
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Subjektivni pravo (opravneni)

* Moznost dana objektivnim pravem chovat se urcitym zpUlsobem
*Slozky:

* MoZnost chovat se urcitym zplisobem (obligatorni)
* Moznost pozadovat chovani po druhych

* Bez této slozky se jedna o svobodu

« Cl. 17 LZPS: ,KaZdy ma pravo vyjadiovat své nazory slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jinym zplsobem,
jakoz i svobodné vyhledavat, pfijimat a rozSifovat ideje a informace bez ohledu na hranice statu.”

» Moznost pozadovat ochranu od statu (NAROK)
* Bez této slozky se jedna o tzv. naturalni obligaci (nevymahatelny zavazek)

» §2874 0Z: ,Nebyla-li vyhra dana, nemuze ji vyhravajici strana vymahat.”

— =
=
==




e Co kdyz nezaplatim kupni cenu?
* Co kdyz zhotovitel nedoda dilo v dohodnuté Ihité?

Pfiklad €. 3

Tyto Cervené trenky umistim na stfechu prazského
hradu misto standarty (a tu si vezmu dom?).




PRAVNI ODPOVEDNOST




T0TO VSEGHNO JE ODPOVEDNOST

USTAVA 1
CESKE REPUBLIKY .-~ . obcansky zakonik
¢l. 63 ; 5 858

Rodlcovgka od ovc&nust zahrnuje  povinnosti
(4) Za rozhodnuti prezidenta npubhky, ktcpé vy priva rodith, ktmps Dol v péd 0 Jmpz ahemici
zadu;c SPOIuPOdP“‘ Pﬂi‘-dscﬁ}' "]-‘ldY nebo ) "m -POVE?E ejména pédiio jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozu-
ného élena \Iad}' Odp(“'ld.‘l vlada 2 10vY a m.rairm vyvoj, v ochkané ditéte, v udrzovini
3 4 P sobniho erzku s ditétem, v zqi‘stovam jeho vychovy

w - - a vzdélini, Y urceni mista ]EhO ydhste, v jeho zastu-

ObcanSky Zakonik .."- povani a spravovani jeho jméni; vzniki narozenim di-

a téte a zaniki, jakmile dité nabudé plné svcpravnosn

§ 438 Trvini a rozsah rodicovské odpoved'nosu miiZze zménit

. i . z, *) - en soud.
Zistupce jedni osobné. Dalstho zistupce mize j

POVEFit, je-li to se zastoupenyhh ujednino nebo vyZa- -obcansky zakonﬂ(
duje-li to nutna potfeba, odpovida vsak za tadny vybér

jeho osoby. & :- § 2909

Porusem dobrych mravia

trestni zakonik

F Skiidee, ktery poskozenému zpusobi skodu

§253 ¢ imyslnym porusenim dobrych mravi, je povinen ji na-
Poskozoviani spotiebitele hradit; vykonayal-li viak své privo, je $kiidce povinen
i $kodu nahradig, jen sledoval-li jako hlavni déel posko-

(1) Kdo na cizim maj%':'l:ku zpusobi skodu nikoli
zeni iiného.

nepatrnou tim, Ze poskoz‘u]c spotrcbncle zejména tim, :
7ze je 3idi na jakosti, nmozswt nebo hmotnosti zboZi,  ° cbchodnich spolsénostich a drusstvech (z4kon o obchodnich korporacich)

nebo ¥ i
# Dbecna ustanoveni
kdo uvede v’ vétSsim rozsahu na th vyrobky, :

price nebo s]uzby’ a zataji pritom jejich podstatné vady, §132

bude potrestarb’odneﬂm svobody aZ na jeden rok, zi- (1) Spolefnét s rufenim omezenfm je spolecnost,
lasen Cannst sakssresaluti ved nabe Das . DI9E dluhy ruéi spole¢nici spoleéné a nerozdilné do
5 - PR ] vise, v jaké nesplnili vkladové povinnosti podle stavu
]CtkOVC hOdno':y- zapsaného v obchodnim rejstfiku v dobé, kdy byli vé-

fitelem vyzvini k plnéni.




PRAVNI ODPOVEDNOST

* Uplatnéni nepriznivych nasledkl, stanovenych pravni normou, vuci

tomu, kdo porusil pravni povinnost, pripadné vicéi tomu, komu je
poruseni prava pricitano, pripadné hrozba uplatnéni nepfriznivych
nasledkd viaci tomu, komu je stanovena pravni povinnost.

e Zahrnuje:
* prvek nepfriznivych pravnich nasledkd

* prvek statniho donuceni

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA




AKTIVN KONCEPGE PRAVNI ODPOVEDNOSTI

YW PROSPEKTIVNI, PREVENTIVNI, POZITIVNI

o obchodnich spoleénostech a druzstvech (zdkon o obchodnich korporacich)

odpovednost za
§ 303 splnéni povinnosti

Za splnéni povinnosti podle § 301 a 302 odpovidd

predstavenstvo.

obcansky zakonik

odpovednost za radné 050
plnéni funkce (tedy za $

A R TS (1) Opatrovnik pro spravu jméni odpovidd za

fddné plnéni své funkce soudu a podléhd jeho stalému
dozoru.

Odpovédnost za splnéni povinnosti. V ustanovenich neni predvidana
zadna protipravni udalost (vznik dujmy) nebo protipravni jednani (v¢.
ohrozeni statem chranéného zajmu). Odpovédnost proto plsobi stejné
jako pravni povinnost: vS§imnéme si, Ze zde neni stanovena zadna sankce
(trest, ndhrada skody a pod.). Odpovédny subjekt je zavazan k fadnému

splnéni (plnéni) zakonem ulozeng povinnosti. T 1ckh

FAKULTA




PASIVNI KONCEPCE PRAVNI ODPOVEDNOSTI

* SANKCNI, RETROSPEKTIVNI, NEGATIVNI

o upadku a zpuisobech jeho reseni (insolvenéni zakon)

§ 37 trestni zakonik

(1) Insolvenéni spravce odpovidd za Skodu nebo § 158
jinou djmu, kterou cﬁuinfku, véfitelim nebo tfetim .
osobdm zpiisobil tim, Ze pfi vykonu své funkee porusil Rvatka
povinnosti, které jsou mu ulozeny zikoném nebo roz-
hodnutim soudu, jakoZ i tim, Ze pfi jejim vykonu ne-
postupoval s odbornou pééi. Této odpovédnosti se in-
solvenéni sprdvce zprosti, jen kdyZ prokize, ze skodé
nebo jiné uymé nemohl zabrinit ani pfi vynaloZeni ves-
kerého sili, které po ném bylo moZzné spravedlivé po-
zadovat se zfetelem k pribehu insolvenéniho Fizeni.

(1) Kdo amysIné ohrozi Zivot nebo zdravi jiného
tim, Ze se zacastni rvacky, bude potrestin odnétim svo-
body aZ na jeden rok.

o odpadech
§ 117
Odpovédnost vznika az go splnéni podminky, Prescupky fyzickgch osob

(1) Fyzickd osoba se dopusti pfestupku tim, Ze

tedy az kdyz dojde k ngcemu nezadoucimu:

a) nesplni povinnost zbavit se movité véci podle
§ 4 odst. 3,

| VZN'K SKODY b) providi kompostovini biologicky rozloZitel-

ného materidlu v rozporu s § 12 odst. 3,

- -, P P (3) Za prestupek lze ulozit pokutu do
PORUSENI PRAVNI POVINNOSTI a) 10 000 K&, jde-li o prestupek podle odstavee 1

pism. b), i) nebo j),

Odpovédnost za poruseni povinnosti nebo jako nasledek vzniku Ujmy. V ustanovenich je

stanovena podminka, po jejimz splnéeni dojde ke vzniku pravni odpovéednosti (chrozeni

Zivota rvackou; nespravné kompostovani; insolvencni spravce zpusobil Skodu porusenim

pravni povinnosti). Tim vznika dalsi (sekundarni) povinnost (muze existovat vedle stale

existujici primarni povinnosti). Pasivni koncepce pocita s tim, Zze dojde k jednani ¢i stavu,

ktery je nezadouci, poSkozuje &i ohrozuje chranény zajem, a az pak teprve vznikne IVI U I\I I

odpovédnost. PRV CKA L ;A W




Poruseni pravni povinnosti a jeho pravni
nasledky
* zpUsoby poruseni pravni povinnosti
* komisivni
* omisivni
* druhy pravnich ndsledkt poruseni pravni povinnosti:
 pravni nasledky spojené s primarni povinnosti
 pravni nasledek, kterym je vznik sekundarni povinnosti

* jiné pravni nasledky (neplatnost pravniho ukonu)

— =
=
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Zpusoby poruseni pravni povinnosti
— zkraceni dané nepodanim danového priznani

— obvinéni snali prezidentskou standartu a na jeji misto umistili cervené trenky

— ,Vznikly ndsledek je totiz soudem prisuzovan [...] jedinému komisivnimu jednani obZalované spocivajicimu v

jediném uderu zidli.” (Usneseni Virchniho soudu v Olomouci ze dne 14. 1. 1998, sp. zn. 1 To 234/97)

— ,Je-li pficinou smrti posSkozeného omisivni charakter jednani pachatele, ktery nereagoval na nebezpeci vzniklé
z jeho predchoziho ohroZujiciho jednani (napf. dlouhodobé umisténi vazné nemocného poskozeného do
prostor, z nichZz se sam nedokaze vzdalit ¢i privolat si pomoc), zavér o formé zavinéni smrtelného nasledku je
tfeba dovodit ze skutkovych okolnosti, které se vztahuji zejména k tzv. druhé fazi ingerence, tj. k té casti jednani
pachatele, kterd se vyznacuje opomenutim konani, k némuz byl pachatel povinen (omisi). Vyznam komisivni
casti jedndni se omezuje na to, Ze zaklada zvlastni povinnost pachatele konat.” (Rozsudek Vrchniho soudu v

Olomouci ze dne 3. 1. 2013 sp. zn. 1 To 39/2012)

=
=
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Funkce pravni odpovéednosti

Zakladni funkce jsou:

» REPARACNI
» SATISFAKCNI
* REPRESIVNI

* PREVENTIVNI




Prvky zavineéného poruseni pravni povinnosti

* SUBJEKTIVNI PRAVNI ODPOVEDNOST

* objekt

* subjekt

* objektivni stranka
e protipravni jednani
e Skodlivy nasledek

e kauzalni nexus

* subjektivni stranka

e zavinéni

— =
IS =
= =




*

SUBJEKT SUBJEKTIVNI STRANKA
SUBJEKT DELIKTNE ZPUSOBILY ZAVINENI: NEDBALOST

trestni zakonik

§ 147
Tézké ubliZzeni na zdravi z nedbalosti
(1) Kdo jinému z nedbalosti zptuisobi tézkou tjmu

na zdravi, bude potrestin odnétim svobody az na dvé
léta nebo zdkazem Cinnosti.

OBJEKT OBJEKTIVNI STRANKA
PROTIPRAVNI JEDNANI, UJMA:
TEZKA UJMA NA ZDRAVI, PRICINNA
SOUVISLOST MEZI TiM

PRAVEM CHRANENY ZAJEM:
ZDRAVI

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA




ZAVINENI

ZAVINENI

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA

34




VIIL.5 Zavinéni

Nejvyznamnéjiim znakem subjektivni stranky deliktu je zavinéni. Zavinénim s¢
rozumi vnitfni, psychicky vztah delikventa k vlastnimu protiprivnimu jedndn
i k protipravnimu ndsledku tohoto jednini. Do tivah o zavinépibyva vbvykle zahr-
novina i otdzka tzv. pri¢inné souvislosti. Nicméné, pfieinnd souvislost jc objekivni
kauzalni vztah, existujici mezi protipravnim ikonem 1= pfitinou ) a skodomrf— na-
sledkem), ktery je nezdvisly na vitdomi a vili jeflnayiciho (Skiideg).

Forma zavinéni

Vidomostni sloZzka

' Volni/postojova slozka

Umysl primy pachate] védél pachatel chtél
Urysi nepiimy pachatel védél pachatel byl srozumén

Nedbalost védoma

pachatel védél

pachatel nechtél ani
nebyl srozumén, ale bez
pfimé&fenych divodi
spoléhal na to, e se tak
nestane

Nedbelost nevédomd

pachatel nevédél, ale
védét mél a mohl

absence ville, pachatel
nemohl chtit ani byt
srozumen

Nedbalost hrubd

——

ziejma bezohlednost
k pravem chranénym
zajmim a hodnotam




védoma nedbalost: pachatel védél, Ze muze zpusobem uvedenym v zakoné
porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, nechtél jej zpusobit ani s nim
nebyl srozumén, ale bez pfimérenych duvodu spoléhal, Ze takové poruseni
nebo ohroZeni nezpusobi. Od umyslu nepfimého se odliSuje duvody, pro
které pachatel spoléha na to, Ze Skodu nezpusobi. V pripadé neprimého
umyslu jsou to duvody, které nebyly schopné zabranit nasledku, zatimco
v pripadé védomé nedbalosti jsou to duvody, které sice v konkrétnim
pripadé skodé nemohly zabranit, ale v jiné situaci a za jinych podminek
k tomu zabranit mohly

viz rozsudek NejvySSiho soudu ze dne 25. 9. 2014, sp. zn. 21 Cdo
811/2013, uverejnény pod ¢islem 24/2015 Sbirky soudnich rozhodnuti

a Stanovisek, cast obcanskopravni a obcnodni)



http://sp.zn.21

Zavineni

« Umysl pfimy: chtél zplisobem uvedenym v zakoné porusit nebo ohrozit chranény zajem.

» Umysl nepfimy: védél, e svym jednanim mUzZe porudeni nebo ohroZeni zpUsobit, a pro pfipad, Ze

je zpUsobi, byl s tim srozumén.

* Nedbalost védoma: védél, ze mlze zplsobem uvedenym v zakoné porusit nebo ohrozit chranény

zdjem, ale bez pfimérenych dlivodu spoléhal, Ze takové poruseni nebo ohrozeni nezpUsobi.

* Nedbalost nevédoma: nevédél, Ze svym jednanim muze poruseni nebo ohroZzeni zpUsobit, a¢ o

tom vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomérim védét mél a mohl.

* Hruba nedbalost: pristup pachatele k pozadavku nalezité opatrnosti svédci o zrejmé bezohlednosti
pachatele k zajmUm chranénym zakonem. MUNI
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SUBJEKT
§ 205 OBJEKT

Kradez / ] OBJEKTIVNI STRANKA

(1) Kdo si prisvoji cizi véc tim
a) zpuso
b) ¢in spacha vloupanim,

i tak na cizim majetku skodu nikoliv nepatrnou,

c) bezprostredné po Cinu se pokusi uchovat si véc nasilim nebo pohrizkou
bezprostredniho nasili,

d) ¢in spacha na véci, kterou ma jiny na sobé nebo pfi sob¢, nebo

e) Cin spacha na uzemi, na némz je provadéna nebo byla provedena
evakuace osob,

bude potrestan odnétim svobody az na dve léta, zakazem Cinnosti nebo
propadnutim véci.

[...] SUBJEKTIVNI STRANKA
? Umysl/nedbalost




Trestny ¢in
(1) Tresthym CcCinem je protipravni cCin, ktery trestni zakon
oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém
zakone.
(2) K trestni odpovédnosti za tresthy Cin je treba

umysiného zavinéni, nestanovi-li trestni zakon vyslovne, ze
postaci zavineni z nedbalosti.




Objektivni pravni odpoveédnost
* Objektivni odpoveédnost — odpoveédnost za protipravni stav. Jejim
predpokladem neni zavinéni.

* Pricitatelnost / Zavazanost

* Odpoveédnost za riziko

* Moznost liberace (exkulpace: v pripadé subjektivni odpovédnosti)

* Absolutni odpovédnost — bez moznosti liberace

=

=
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PRAVNI PROPEDE|

ZAKLADNIi SROVNANI

e Oznacovana jako ruceni
nebo zavazanost.

® VVznika jako nasledek
vzniku ajmy.

« Predstavuje vyjimku z obecného
pouziti subjektivni odpovédnosti.

» Obvykle se pouziva v téch
pripadech, kdy je prevence nebo
odstranéni kodlivych nasledkd
natolik spolecensky zadouci, ze
neni vyzadovana pfitomnost
zavinéni.

» Zavinéni se viibec nezjistuje.

LIBERACE

U absolutni odpovédnosti
je liberace vyloucena.

oblansky zdkonik

Byla-Ji zastavend
én. 1310 osoba nes

adpovidi i 7a nihodu, hierd by zdstavu u ni nebyla

postihla.

PRVKY

o subjekt,

s objekt,

# objektivni str.
(pouze Ujma).

Vznika jako nasledek
protipravniho jednani, resp.
zavinéného poruseni pravni

povinnosti.

 Zavinéni je nezbytné: zavinéni je
subjektivni vztah Elovéka k
vysledku jeho (protipravniho)
jednani

 Pokud je subjektu vylouceno
zavinéni, nemuze byt spojen se
subjektivni odpovédnosti

EXKULPACE

trestni zakonik

jetkové hodnoty

PRVKY

o subjekt,

e objekt,

* objektivni stranka,
o subjektivni stranka.




Pravni odpovednost

* § 2925 odst. 1 OZ: ,Kdo provozuje zavod nebo jiné zarizeni zvlasté nebezpecné, nahradi Skodu
zplUsobenou zdrojem zvySeného nebezpedi; provoz je zvlast nebezpecny, nelze-li predem
rozumné vyloucit moznost vzniku zavazné Skody ani prfi vynaloZzeni fadné péce. Jinak se
povinnosti zprosti, prokaze-li, Ze Skodu zpUsobila zvnéjsku vyssi moc nebo Ze ji zpUsobilo vlastni
jednani poskozeného nebo neodvratitelné jedndni treti osoby; ujednaji-li se dalsi divody
zprosténi, neprihlizi se k tomu.”

* § 140 odst. 1 TZ: ,Kdo jiného umysiné usmrti, bude potrestan odnétim svobody na deset az
osmnact let.”

* § 32 odst. 1 pism. g) ZoRTV: ,nezarazovat v dobé od 06.00 hodin do 22.00 hodin porady a
upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych;“




AUTORITATIVNI APLIKACE PRAVA

* Konkretizace abstraktni normy (obecné) normy, kterou vydal ,vyssi“
normotvlrce, normotvircem ,,nizSim“ a normou konkrétnéjsi.

* Aplikace v uzsim smyslu, provadéna statnimi organy, které maji zvlastni
postaveni ve statnim mechanismul.




PROCES AUTORITATIVNI APLIKACE
PRAVA

Zjisténi
skutkového
stavu




Dokazovani

* Pri dokazovani jde o ukazani skutecnosti, ktera prispeje k rozhodnuti
sporu.

* Dokazovani: postupné ziskavani poznatki o tom co bylo, nebo je.
Dokazovani Ize také chapat jako rekonstrukci minulych jevu. Ziskavani
poznatkd smyslovym vnimanim i ziskavani poznatki postupnym
vyvozovanim poznatku z jinych poznatku.

* Nedokazuji se skutecnosti, ale poznatky o nich.




Dokazovani

» Skutkova zjisténi: vytvoreni souhrnu poznatkll o skutecnostech potrebnych k
vydani rozhodnuti.

* Duikaz: vysledek zjistény dokazovdnim

 Duikazni prostredky: prostredky, které jsou pfi dokazovani pouzivany
e Zevni vlastnosti osob nebo véci
* Vypovéd osob o skutecnosti (jimi poskytnuty popis skutecnosti)

* Jiné zpravy zachycené na vécech

* Pokud skutkovy stav nemuze byt objasnén: NON LIQUET (vyznamné okolnosti
nemohou byt zjistény).

MUN I
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Forma poznavani

* Forma poznavani nemuze byt pravem stanovena. Pravo muUze stanovit, k jakym poznatkim
|ze prihlizet a jaké poznatky Ize za pravem stanovenych podminek ucinit.

* Formalné pravdivy: takovy poznatek, u néhoz organ nesmi zkoumat, zda je ve shodé s
objektivni realitou. Nelze o ném fici, Ze je (skute¢né) pravdivy ¢i nepravdivy.

* Formalni pravda / materialni pravda

* Materialni pravda — prokazani mimo dlivodné pochybnosti / prakticka jistota

* Plody z otraveného stromu

,Byla-li rozhodnuti o prodlouZeni vazby vyddna v rozporu se zdkonem, tato nezdkonnost se prendsi i na navazujici usneseni
0 zamitnuti Zddosti o propusténi z vazby, i kdyZ posuzovdna izolované (tj. bez ohledu na rozhodnuti o prodlouZeni vazby, v nichZz
méla objektivné svij zdklad) sama o sobé v souladu s trestnim Ffddem byla. Nezdkonnost prvnich usneseni se z povahy véci prendsi

i na usneseni druhd (jako ,jed na plody z otrdveného stromu”) [nélez sp. zn. IV. US 757/2000 ze dne 27. 3. 2003 (N 43/29 SbNU
401)]




Hodnoceni dukazu

* Hodnoceni dikaz( Ize chapat jako hodnoceni vérohodnosti a pravdivosti
dukazt, hodnoceni jejich zavaZnosti, jakoz i hodnoceni jejich zakonnosti.
[ndlez sp. zn. . US 733/01 ze dne 24. 2. 2004 (N 26/32 SbNU 239)]

* Legalni teorie dikazni

* Soud je vadzan rozhodnutim prislusnych orgdnd o tom, Ze byl spachdan trestny ¢in, prestupek nebo jiny
spravni delikt postizitelny podle zvlastnich predpis(, a kdo je spachal, jakoZ i rozhodnutim o osobnim
stavu; soud vSak neni vazan rozhodnutim v blokovém Fizeni. (§ 135 odst. 1 0.s..)

* Volné hodnoceni dukazu

* Dlkazy hodnoti soud podle své uvahy, a to kazdy dikaz jednotlivé a vSechny dlkazy v jejich vzajemné
souvislosti; pfitom pecliveé prihlizi ke vSemu, co vyslo za fizeni najevo, véetné toho, co uvedli ucastnici.
(§ 132 0.s.1.)

[ e
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Co se stalo7==) “skutkovy stav”

* David H., Matéj H. a Filiﬁ C spolecne vylezli po leSeni postaveném u Jizniho
Cestného kridla Prazského hradu (tzv. Carolova traktu) na strechu tohoto kridla,
pricemz David H. a Matej H. byli prevleceni za kominiky a Filip C. byl prevlecen za
remeslnika v reflexni vesteé s ochrannou prilbou, po streSe se presunuli ke stozaru
umisténému v nejvychodnéjsi ¢asti Jizniho Cestného kridla v misté, kde se spojuje
Jizni Cestné kridlo Prazského hradu tzv. Caroltv trakt, Novy Palac a Stredni trakt
Prazského hradu

. Ir()ohybem po strese z bridlicovych tasek mimo lavky poskodili stresni krytinu a
lempirské prvky a zpUsobili timto Skodu ve vysi 44.285,70 KC vcetné DPH, ze
stozaru svevolne snali vlajku prezidenta republiky, jeden ze statnich symbolﬁ
Ceske republiky, na jeji misto vyvesili Cervené panske trenky o rozmerech cca
1,5m x 1,5m, které si za timto ucelem prinesli, poté umysiné prestipnutim
poskodili mechanismus ocelového lanka na vlajkovem stozaru, aby ztizili
odstranéni jimi povésenych cervenych trenek, ¢cimz zptisobili Skodu ve vysi

10.858,90 K¢ vcetne DPH




* snatou vlajku prezidenta republiky jesté na strese zavinuli do balicku a
tento s umyslem si vlajku prezidenta republiky ponechat nebo se
srozumeénim, ze tak muze ucinit treti na véci nezuéastnéna osoba, odhodili
za zidku vyhlidky na terasy kavarny Starbucks, nebot védéli, ze po opusténi
strechy budou zadrzeni pracovniky ostrahy Prazského hradu, kteri jiz Cekali
pod lesenim,

* odcizenim vlajky prezidenta republiky zputsobili Skodu ve vysi 8.400,- K¢.
* dalSi osoby ze seskupeni Ztohoven porizuji kamerovy zaznam

* Budova Prazského hradu, jejimz vlastnikem je Ceska republika a pravo
hospodareni s ni nalezi Spraveé Prazského hradu, poziva coby budova v
historickém jadru hlavniho mésta.




Nezbytnost nalézt ucinnou pravni normu

V daném pripadé ovsem odvoldni smérovalo proti rozhodnuti soudu prvniho stupné vydanému pred 1. lednem 2001.

V usneseni ze dne 28. ledna 2010, sp. zn. 29 Cdo 4020/2009, uverejnéném v Casopise Soudni judikatura cislo 2, rocniku 2011,
pod Cislem 18, k tomu Nejvyssi soud vysvétlil - odkazuje na bod 15., hlavy prvni, ¢asti dvanacté, zakona ¢. 30/2000 Sb., kterym se
méni zakon ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisll, a nékteré dalsi zakony, ktery uréuje, Ze odvolani
proti rozhodnutim soudu prvniho stupné vydanym prede dnem nabyti Ucinnosti tohoto zakona (...) se projednaji a rozhodnou
podle dosavadnich pravnich predpisli - Ze soud prvniho stupné (predseda senatu, respektive samosoudce) neni opravnén
odmitnout podle § 208 odst. 1 o. s. I. ve znéni ucinném od 1. ledna 2001 jako opoZzdéné odvolani nebo dovolani, které ma byt
po 1. lednu 2001 projedndno a o kterém ma byt po tomto datu rozhodnuto podle ob¢anského soudniho fadu ve znéni i¢inném
do 31 prosince 2000.

Dovolani vsak neni pripustné ani podle obéanského soudniho fadu ve znéni Gu¢inném do 31. prosince 2000; nejde o pripady
podle ustanoveni § 238a a § 239 o. s. I. (ve znéni ucinném do 31. prosince 2000) a dovoldnim neni tvrzena a z obsahu spisu se
nepodava ani nékterd ze zmatecnostnich vad fizeni vypoctenych v § 237 odst. 1 o. s. I. (ve znéni i¢inném do 31. prosince 2000).
K mozZnému argumentu, Zze obcéansky soudni rad ve znéni uc¢inném do 31. prosince 2000 neupravuje pripustnost dovolani proti
tomuto typu usneseni prosté proto, Ze pred 1. lednem 2001 nebyl postup dle § 208 odst. 1 o. s. . (ve znéni uc¢inném od 1. ledna
2001) objektivné mozny, lze doplnit, Ze jen na tomto zakladé nelze pripustnost dovolani dovodit i proto, Ze pfiznivéjsSiho
vysledku by se dovolateli nedostalo (jak zminéno vyse) ani podle ob¢anského soudniho fadu ve znéni ucinném od 1. ledna 2001.

Podle obcéanského soudniho fadu ve znéni ucinném do 31. prosince 2000 je tudiz rovnéz namisté dovolani odmitnout podle §
243b odst. 4 a § 218 odst. 1 pism. ¢/ o. s. I. (ve znéni u¢inném do 31. prosince 2000)

(usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 11. 2011, sp. zn. 29 Cdo 3982/2011, ¢ast obcanskopravni a obchodni)
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SUBSUMPCE

e Subsumpcni sylogismus

* Podrazeni skutkovych zjisténi, zjisténych objektivné a vycerpavajicim zplsobem, pod a priori
uplnou normativni Upravu.
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Individualni pravni akty

e Zavér aplikacni Cinnosti.

*\lysledek pravomocného rozhodovani statniho organu, v némz se
zakladaji, méni, rusi nebo autoritativné overuji konkrétni subjektivni

prava a pravni povinnosti subjektd urcenych individualné.

* Rozlisujeme:
* pravni moc

* vykonatelnost
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IS =
= =




Struktura IPA

ZAHLAVI

VYROK (ENUNCIAT)

ODUVODNENI

POUCENI

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA
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Mlacti Heobeslay 300 Inbeama 2022

JUDE Vi Lusthen

s by memsing

56




Rada pre roatrlanove o taleves pyuilent
- BADA
PRO ROTHLATOVE A TELEVIZHI
wrsivkrd

s 8

i f Wi ¥ i 50 B B

Jiedn. dentifikatsr JDESE0-RATY

Mgr. lvan Rémos, advokit

Viad dopis 20 = HAVEL & PARTHERS s.r.o.

Biaks £ | RATVITT 202015 advokitni kanceldl
rd

Na Floranci 2116115
Sp. RRT V201811 1/l
ZosedaniRady  10-2018ipof. & 22 110 00 Praha 1
Wyfizge: Analytecky odbor
Datum. misto 4 Eanna 2019, Praha

ROZHODNUTI

Fada peo rozhinsove 8 televiznl vysilini (dise jen Rada ) coby osthedn| spedon| ifad v rimel swé plsobnasth
dané § 5 plam. §) zdkona & 2312001 5b., o provozovin rezhlasowiho a eieviznino vysiling 2 o zmdng
dablich zikend, v platndm 2ndnl (dils jen zakon & 23172001 Sh.), die § 60 odst. 2 pism. g) & § 60 odst 7
pism, b) zékona & 231/2001 Sb, wplatsém zndni, v fizeni o plestuphu vedeném podie zakona & 2502016
5b., o cdpowiincsll zn plestupky o fizeni o nich (déle jen zikon & 25072016 Sb.), razhodla dre 4, dervna
2018 ko

I Ctwindny provazovatsl televiznihe vysilini Barrandoy Televiznl Studlo a.s., IC 41883311,
sidlom Kfiforeckiho naménti 32208, Praha 5, PSC 152 00, so uzndvi vinngm v souladu
& ustanovenim § 60 odet 2 plam, g) zikona €. 23112001 Sb., pro porudenl podminek llcence
programu Televize Barrandov (iconce wdélend rozhodnutim &, | FIAZ1482013, xe dne 13,
kviltna 2013, sp. zn. 2013378FIABAr), kordho so dopustl im, to doo 21, ledna 2018 na
programu Tolevize Barrandov odvysilal donni spravodajsky piehiled powuze jedenkrat (pofad
Nabo zpravy), st koli daléi programoy é padminky liconce stanovuji, te soudasti programovs
skladby |e denni zpravodajsky pfehled zatazovany ndkolikrat dennd.

I W souladu s ustanovenim § 43 odst 2 zhkona £ 25002016 Sb., 8o od ulokeni sprivniho trestu
upouiti, nobot” vzhledom k okolnostom spachani pfestuphy e dovodnd ofokival, b jik
samotnd projodndnd whol phod spravnim organem postadi k ndpravi.

Oichivadng ni:

a) Zahdwni Rzl o olestuoky:
Bamandoy Tebsvizni Stuthd & & [& provozovatelem lelevinibe vysitinl programu Televize Bamandev
difeného prostfednichvim pozemnich vysiladl vsystému DVE-T na zékbdé licence Sp. mJ/kdent.
2013ITFIABar, &) FIA/Z1482013

Yytatok zlicence.

Zikda-dni programovd s pecifikace:
Pinolormdt ow program
Prafil o sikladn charrkteriitika progromi

ZAHLAVI

i

VYROK PC

ODUVODNENI

DHe ustancvenl § 5 zdkona £, 250/2018 Sb., je plestupkem spoletentky Bkodivy profiprivni Bn, Kery jo v
zakond za plestupel walownd omaden a kiery vwykazuje naky stancvend zdkonem, nejde-ll o reamy &in.

W peojednavendm plipodd byl rapinén fomaini | makerdinl znak phestupku. Porudeni licentnich podminak
o wysiowné jako plestupel oznatena v ustangveni § 60 odst, 2 pism, g) 2akona & 231/2001 Sb. (msalni
znak) @ jednani provozovatele spodivajicl v poruiend licenénich podmined progeamu Televice Barmandov
dosshlo potfebné miry spoledenské dkodivosli — provazovalel j& povinen vyaliat program v souladiu
s boandnimé podminkaml, respekiie s daldimi programovymi podminkami tak, jok je Rada schvilie
kokdé jefch porufent je zplsobid porulll nebo ohrozll méjem spolednost, v tomds konkrdnim plipadd
zijom divitha na fom, aby mleviznd vysiland probihalo v souladu & licend, kiemu Rada udélia a kord je
vedeind pflsupnd (materidin| znak}. Nelze argumentovat tim, B icence cbanshue cefou fadu podmines: a
nipdodr2ani pednd podminky nemite naplnil materdin znaky pfestuphu, Provozovatel jo pavinen dodriowvat
viechny licanéni podminky plesnd ik jak [sou obsaleny vlcenct Skulefnost ie provezovatel sdm
phistoupil K ndprave, lze vzl v dvahu pii stancven| spravnino irestu,

5 ohlodem na uvedend dospéla Rada k zdvéru, ko obvindny provozovaiel televizniho wysilbni
Barrandov Televipni Studio as., se uznivd vinnym pro porudenl podminek licence programu
Televize Barrandov {licence udblond rozhodnubim &, j FIAZI4E2013, e dno 13 kvitna 2093, sp. zn.
20113TAIFIABar), kerdho se dopustil tim, 2o dne 21, ledna 2019 na programu Televize Barrandoy
odvysilal denni zpravodajsky pfehled pouze fedenkrit (pofad Nade zpravy), atkeli daldl programovi
podminky licence stanovuf, o soudsstl programovd skladby je denni rpravodajsky phehled
ratazovany nikolikrat dennd.

Soutasndé Rada v souladu s ustanovenim § 43 odst. 2 zékona &, 260/2018 Sb,, rozhodla upustit od
ulodani sprivnihe trest, notol vehlodoem k okolnostom spachiani phostupku k2o divednd ofekdvat,
to jik samotné projednini vici plod sprévnim organem postadi k naprav.

Poutoni:

Prot tomuls raehodnutl (2o v soulbdu S istanovenim § B6 zikons & 231/2001 Shb, podat Salebu
K Mibstsk dmu soudu v Praze ve it dvou misicl od doruteni pisemnéha vihotoven] tohoto rozhodnuti,
Pedin kakoby ma odkladny GEinek

Iwan Krajei

pledseda Rady
pio rozhlasowd a ledeviznl vyslani
slexiranicy podegsdno

(neni zde celé odivednéni, jen jeho éast)

57




Klasifikace IPA

*Podle ucinku, které zpusobuiji
* konstitutivni (zakladaji, méni nebo rusi pravni vztahy)

*deklaratorni (autoritativné ovéruiji)
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Vady IPA

* Presumpce spravnosti
*Vadny akt
* Nicotny akt (paakt):

» ,Chybéjici zakonné ndlezitosti spravniho aktu mohou vyvoldavat jeho nicotnost pouze tehdy, jestlize
je tento nedostatek natolik intenzivni a zrejmy, Ze po ucastnicich dotéeného prdvniho vztahu nelze
spravedlivé Zadat, aby tento sprdavni akt respektovali.” 2 Afs 12/2003-216, [212/2004 Sb. NSS]

» Judikatura i teorie pritom shodné uvaddéji, Ze o paakt, jako sprdvni akt, ktery nevyvoldvad jim
zamyslené ucinky, jde tehdy, jsou-li jeho vady zasadni a zrejmé, Ze na néj ,nelze hledet” jako na
spravni akt.” [usneseni sp. zn. Il. US 770/02 ze dne 5. 5. 2004 (U 28/33 SbNU 495)]

akt vydal spravni organ absolutné vécné nepfrislusny (pfip. organ instancné postaveny na nizsim stupni nez organ,
kterému rozhodnuti prisluselo);

nedostatek pravniho podkladu, resp. pravni podklad neexistuje vibec;

=
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Opravne systemy

* APELACE: prezkumny organ zkouma véc po pravni i skutkové strance; v
pripadeé, ze zjisti nespravnost, sam vady napravi. U neuplné apelace
nelze navrhovat nové dukazy.

* KASACE: zkouma napadené rozhodnuti pouze po pravni strance; v
pripadeé zjisténych vad muze pouze predchozi rozhodnuti zrusit.

* REVIZE: prezkumny organ zkouma napadené rozhodnuti pouze po
pravni strance; napadené rozhodnuti muze potvrdit, zrusit a vratit
organu nizsiho stupné nebo rozhodnout ve veci sam.
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