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Interpretace 
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(konstrukce) 
právní normy 

Aplikace 





APLIKACE PRAVÁ 

• "Autoaplikace" 

• Autoritativní aplikace práva 



"AUTOAPLIKACE" 

Příklad č. 1 

Potřebuji 10m červeného bavlněného plátna. 

Příklad č. 2 

Potřebuji, aby mi někdo ušil obrovské 
červené trenky. 

Existují právní normy, 
které tyto situace 
regulují? 

Příklad č. 3 

Tyto červené trenky umístím na střechu pražského 
hradu místo standarty (a tu si vezmu domů). 



P R Á V N Í S K U T E Č N O S T I 



Příklad č. 1 

Potřebuji 10m červeného bavlněného plátna. 

PRÁVNÍ SKUTEČNOSTI? 

Příklad č. 2 

Potřebuji, aby mi někdo ušil obrovské červené 
trenky. 

PRÁVNÍ SKUTEČNOSTI? 

Já (kupující - FO) 

Prodávající (FO/PO) 

Plátno - movitá věc 

Předání/převzetí věci 

zaplacení 

Já 

Zhotovitel 

Věc 

Zhotovení věci 

cas 

• Cokoli, co právo jako právně relevantní skutečnost označí 



PRÁVNÍ SKUTEČNOSTI 
• V hypotéze normy předvídané skutečnosti (podmínky, okolnosti), za nichž dochází ke změně, vzniku nebo 

zániku právního vztahu. 

PRÁVNÍ 
SKUTEČNOSTI 

SUBJEKTIVNÍ 
(LIDSKÉ CHOVÁNÍ) 

PRAVNI JEDNANÍ A 
REÁLNÉ AKTY 

PROTIPRÁVNI 
JEDNÁNÍ 

OBJEKTIVNÍ (JINÉ 
OKOLNOSTI) 

PRAVÉM 
REPROBOVANÉ 
(PROTIPRÁVNÍ 

UDÁLOSTI) 

PRAVÉM 
APROBOVANÉ 

(PRÁVNÍ STAVY) 



9 p rávn í j e d n á n í 

• právní úkony, právní jednání, reálné akty (vytvoření věci) 
• individuální právní akty 

9 p ro t ip rávn í j e d n á n í 

• deliktní jednání 
• veřejnoprávní delikty 
• soukromoprávní delikty 
• disciplinární delikty 

* udá los t i a s tavy o b v y k l e p rávn í 

• narození 
• smrt 
• běh času (lhůty, doby, konkrétní časový údaj) 

* udá los t i a s tavy o b v y k l e p ro t ip rávn í 

• pracovní úraz 
• nemoc z povolání 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
M U N I 

9 L A W 



Právní jednání 
• Takové chování subjektu, s nímž norma spojuje právní následek. 

• Projev vůle směřující ke změně, vzniku nebo zániku práv a povinností. 

• Náležitosti právního jednání: 

• náležitosti právního subjektu, 

• náležitosti vůle, 

• náležitosti projevu vůle, 

• náležitosti objektu. 

I\/I U l\l I 
P R A V N I P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R A V Á , „ , „ , 

1 0 L A W 



Právní skutečnosti - třídění podle 
důkazu 
• DOKAZATELNÉ 

• PŘEDPOKLÁDANÉ 
• domněnky 

• vyvratitelné 

• nevyvratitelné 

• fikce 

ZNÁMÉ 
• notoriety 

• známé z úřední povinnosti 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
NI U N I 
L A W 



Právní domněnky & fikce 

• Právo občas pracuje s tím, že nestaví na něčem, co se reálně stalo, ať už v 
situaci, kdy se 

1) zcela jistě ví, že se to nestalo, 
2) nebo v situaci, kdy je jak možné, že se to stalo, tak i že se to nestalo. 

1) právní fikce > prokazuje se skutečnost, která s onou fingovanou 
skutečností nema žádnou existenční spojitost (např.//7cce doručení: pokud 
prokážu, že adresát nebyl zastižen/odmítl převzít/nešlo mu zásilku doručit, v 
určitých případech právo považuje takovou zásilku za doručenou. 

2) právní domněnka > prokazuje se na základě "indicie". Prokazujeme tedy 
skutečnost, která s domnívanou skutečností existenciálne souvisí (např. 
domněnka otcovství: pokud se dítě narodiv určitém časovém intervalu, má 
se za to, že je otcem manžel matky, pokud matka manžela má). 



P R Á V N Í V Z T A H Y 



Právní vztahy 
> Takový typ vztahů mezi lidmi (právními subjekty), v nichž vystupují jako 
nositelé subjektivních práv a povinností. 

> vztahy mezi lidmi, kterým se přiznává společenský význam, a jejich 
obecné uspořádání je stanoveno právem 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
NI U NI 

1 4 L A W 



Právní vztah - struktura 

PRVKY 

SUBJEKT 

OBJEKT 

OBSAH 

PREDPOKLADY 

fakultativní 

PRÁVNÍ SKUTEČNOSTI <: 

p r á v n í r JORMA 

obligatórni 

SUBJEKT + OBJEKT 
(INDIVIDUALIZOVANÝ) 

obligatórni 

P R Á V N I P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R A V Á 15 



3 

Podstatná je p rávn í sub jek t i v i t a 

dvě (tři) složky 
• způsobilost k právům a povinnostem (pasivní složka) - PRÁVNÍ OSOBNOST (1) 
• způsobilost k právním úkonům (aktivní složka) - SVÉPRÁVNOST (2) 

• deliktní způsobilost (způsobilost k protiprávnímu jednání) (3) 

5 

primární objekt - lidské jednání 
sekundární objekt (předmět): 
• věci 

• hmotné 
• nehmotné 

• chování a výsledek chování 
• hodnoty lidské osobnosti 
• lidské tělo a jeho části 
• živá zvířata 
• ovladatelné přírodní síly 

u m í 
P R A V N I P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R A V Á 

1 6 L A 



FYZICKÉ O S O B Y - L I D É 

•Lidé, jimž právní řád přiznává způsobilost (schopnost) být nositeli práv a 
povinností (právní osobnost) 

•Vzniká narozením, zaniká smrtí. 
• „Člověk má právní osobnost od narození až do smrti/' (§ 23 OZ) 
• „Každý člověk má vrozená, již samotným rozumem a citem poznatelná přirozená 

práva, a tudíž se považuje za osobu. Zákon stanoví jen meze uplatňování přirozených 
práv člověka a způsob jejich ochrany." (§ 19 odst. 1 OZ) 

• Určitá práva může subjekt nabýt již před narozením (dědictví). 
• „Na počaté dítě se hledí jako na již narozené, pokud to vyhovuje jeho zájmům. Má se za to, že se dítě 

narodilo živé. Nenarodí-li se však živé, hledí se na ně, jako by nikdy nebylo." (§ 24 OZ) 

• Některá práva „přežívají" i po smrti (ochrana osobnosti). 
• „ Po smrti člověka se může ochrany jeho osobnosti domáhat kterákoli z osob jemu blízkých." (§ 82 odst. 2 

OZ) 

M U N I 
PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVÁ , „ . „, 



FYZICKÉ OSOBY - LIDE - SVÉPRÁVNOST 
„Každý člověk odpovídá za své jednání, je-li s to posoudit je a ovládnout Kdo se 
vlastní vinou přivede do stavu, v němž by jinak za své jednání odpovědný nebyl, 
odpovídá za jednání v tomto stavu učiněná/' (§ 24 OZ): rozumová a volní složka 

Způsobilost samostatně právně jednat. 

Plně svéprávný se člověk stává zletilostí (v soukromém právu). 
• Pojem ZLETILOST. 

• Dovršením osmnáctého roku věku. 

• Přiznáním zletilosti (od 16 let). 

• Uzavřením manželství. 

• Způsobilost přiměřená rozumové a volní vyspělosti nezletilých jeho věku. (§ 31 OZ) 

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVÁ 
U N I 

L 



PRÁVNICKÉ OSOBY 
• Subjekt odlišný od člověka, který má právní subjektivitu. („Právnická osobo má 

právní osobnost od svého vzniku do svého zániku." § 118 OZ) 
• Ve skutečnosti jde o deriváty osob fyzických. 
• Ne každý, kdo může jednat v právním slova smyslu je nadán právní subjektivitou: 

• „... ústavní stížnost [může] podat pouze fyzická nebo právnická osoba tvrdí-li, že 
pravomocným rozhodnutím v řízení, jehož byla účastníkem, bylo porušeno její 
základní právo nebo svoboda zaručené ústavním pořádkem. Je zřejmé, že 
přípravný výbor právnickou osobou není (byť mu zákon přiznává procesní 
způsobilost...). 

• Přípravný výbor, za něhož zmocněnec jedná, je oprávněn ke všem procesním 
úkonům, které jsou spojeny s místním referendem, tedy nejen k těm úkonům, jež 
přímo zakotvuje zákon o místním referendu, ale i k případnému podání ústavní 
stížnosti má-li za to, že v průběhu soudního přezkumu rozhodnutí zastupitelstva 
obce místní referendum nevyhlásit byla porušena ústavně zaručená základní 
práva nebo svobody." 

PRÁVNÍ PROPEDEUTIKA - TEORIE PRÁVA 
NI U NI 
L A W 



Teorie povahy právnických osob 

•fikce: entity, které nemají vůli, mohou být pouze fikcí. (Beran 2012: 
167) 

•reálné (organické; teorie reálné svazové osobnosti): vůli může mít i 
sdružení lidí, nejen člověk. (Beran 2012: 168) Právnická osoba má 
tedy reálnou existenci a právo ji uzná. (Knapp 1995b: 984) 

•zájmové: subjektem práva je ten, kdo požívá užitky, které právo 
nese. Bez ohledu na to, jestli má vůli nebo ne. (Beran 2012: 81) 

PRÁVNÍ PROPEDEUTIKA - TEORIE PRÁVA 
NI U NI 



oprávnenia povinnosti subjektů 
subjektivní práva 
• absolutní 
• relativní 

subjektivní povinnosti 
• dare 
• face re 
• non facere (omittere) 
• pati 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 



Subjektivní právo (oprávnění) 

• Možnost daná objektivním právem chovat se určitým způsobem 
•Složky: 

• Možnost chovat se určitým způsobem (obligatórni) 

• Možnost požadovat chování po druhých 

• Bez této složky se jedná o svobodu 
• ČI. 17 LZPS: „Každý má právo vyjadřovat své názory slovem, písmem, tiskem, obrazem nebo jiným způsobem, 

jakož i svobodně vyhledávat, přijímat a rozšiřovat ideje a informace bez ohledu na hranice státu." 

• Možnost požadovat ochranu od státu (NÁROK) 

• Bez této složky se jedná o tzv. naturální obligaci (nevymahatelný závazek) 
• § 2874 OZ: „Nebyla-li výhra dána, nemůže ji vyhrávající strana vymáhat." 

M U N I 
P R A V N I P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R A V Á , „ , „ , 

L A W 



Co když nezaplatím kupní cenu? 

Co když zhotovitel nedodá dílo v dohodnuté lhůtě? 

Příklad č. 3 

Tyto červené trenky umístím na střechu pražského 
hradu místo standarty (a tu si vezmu domů). 



P R Á V N Í O D P O V Ě D N O S T 



TOTO VŠECHNO JE ODPOVĚDNOST 
A JE TOHO MNOHEf 

ÚSTAVA 
Č E S K É R E P U B L I K Y 

Cl. 63 
(4) Za rozhodnutí prezidenta'republiky, které vy­

žaduje spolupodpis předsedy vlády nebo jím .pověře­
ného člena vlády, odpovídá vláda / / 

občanský zákoník / 
§ 438 / / 

Zástupce jedná osobně. Dídšího zástupce může 
I pověřit, je-li to se zastoupenýftó ujednáno nebo vyža-
I duje li to nutná potřeba, odpovídá v.šak za řádný výběr 
| jeho osoby. 

/ / občanský zákoník 

/ l \f V5ft 

Rodičovjká odpověílnost zahrnuje povinnosti 
práva rodičů, která spočívají v péči o dítě, zahrnující 

ejména péciio jeho zdravy feho rělesný t citový, rozu-
íový a mravní vývoj, v ochianě dítěte, v udržování 
•sobního styku s dítětem, v zajišťování jeho výchovy 

a vzdělány \ určení místil jeho bydliště, v jeho zasru-
pování a speavovinĽ jeho jmění; ^ n i k á narozením dí­
těte a zanilta, jakmile dítě nabudu plné svéprávnosti. 
Trvania rozsah rodičovské odpovčernosti může zmínil 
jen soud. • 

| občanský zákoník 

trestní zákoník 
S 253 / 

Poškozování spotřebitele 
(1) Kdo na cizím majetku způsobí škodu nikoli 

nepatrnou tím, že poškozuje spotřebitele zejména tím, 
že je šidí na jakosti, množství nebo hmotnosti zboží, 
nebo 

kdo uvede vp' větším rozsahu na trh výrobky, 
práce nebo služby a zatají přitom jejich podstatné vady, 
bude potrestáirbdnětím svobody až na jeden rok, zá­
kazem činnosti nebo propadnutím věci nebo jiné ma­
jetkové hodnoty. 

{ § 2909 
Porušení dobrých mravů 

Škůdce, litery poškozenému způsoby škodu 
úmyslným porušením dobrých mravů, je povinen ji na­
hradit; vykonával-li však své právo, je škůdce povinen 
škodu nahradíš, jen sledoval-li jako hlavní účel poško­
zení iiného. • 
o obchodních Í pni ŕ c n ostích a dmžirveťhi (ráknn. o obchodních Jtorpor.ickli) 

,Obecná ustanovení 

§ 132 

(l) Společný s ručením omezeným je společnost, 
za jejíž dluhy ručí společníci společně a nerozdílně do 
výše, v jaké nesplnili vkladové povinnosti podle stavu 
zapsaruiho v obchodním rejstříku v době, kdy byli vě­
řitelem vyzváni k plnění-



PRÁVNÍ ODPOVĚDNOST 
•Uplatnění nepříznivých následků, stanovených právní normou, vůči 

tomu, kdo porušil právní povinnost, případně vůči tomu, komu je 
porušení práva přičítáno, případně hrozba uplatnění nepříznivých 
následků vůči tomu, komu je stanovena právní povinnost. 

•Zahrnuje: 

• prvek nepříznivých právních následků 

• prvek státního donucení 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
NI U NI 
L A W 



AKTIVNÍ KONCEPCE PRÁVNÍ ODPOVĚDNOSTI 

^ PROSPEKTIVNÍ, PREVENTIVNÍ, POZITIVNÍ 

o obchodních společnostech a družstvech (zákon o obchodních korporacích) 

§303 

Za splnění povinností podle § 301 a 302 odpovídá 

odpovědnost za 
splnění povinnosti 

představenstvo. 
o b č a n s k ý z á k o n í k 1 

odpovědnost za řádné 
plnění funkce (tedy za 
řádné plnění povinnosti 

§ 950 
(1) Opatrovník pro správu jmění odpovídá za 

řádné plnění své funkce soudu a podléhá jeho stálému 
dozoru. 

Odpovědnost za splnění povinnosti. V ustanoveních není předvídána 
žádná protiprávní událost (vznik újmy) nebo protiprávní jednání (vč. 
ohrožení státem chráněného zájmu). Odpovědnost proto působí stejně 
jako právní povinnost: všimněme si, že zde není stanovena žádná sankce 
(trest, náhrada škody a pod.). Odpovědný subjekt je zavázán k řádnému 
splnění (plnění) zákonem uložené povinnosti. "U"1 

r ™/wTQiT»KUľĽOTunT<:ff- iromrrKAVff PRÁVNICKÁ 
FAKULTA 

NI U NI 
L A W 



pasivní koncepce právni odpovědnosti 

SANKČNÍ, RETROSPEKTIVNÍ, NEGATIVNÍ 

o úpadku a způsobech jeho řešení (insolvenční zákon) 
S 37 (1) Insolvenční správce odpovídá za škodu nebo jinou újmu, kterou dlužníku, věřitelům nebo třetím osobám způsobil tím, že při výkonu své funkce porušil povinnosti, které jsou mu uloženy zákonem nebo roz­hodnutím soudu, jakož i tím, že při jejím výkonu ne­postupoval s odbornou péčí. Této odpovědnosti se in­solvenční správce zprostí, jen když prokáže, že škodě nebo jiné újmě nemohl zabránit ani při vynaložení veš­kerého úsilí, které po něm bylo možné spravedlivě po­žadovat se zřetelem k průběhu insolvenčního řízení. 

trestní zákoník 
S 158 
R v.íčka (1) Kdo úmyslně ohrozí život nebo zdraví jiného tím, že se zúčastní rvačky, bude potrestán odnětím SVD-body až na jeden rok. 

NI U NI 
L A W 

Odpovědnost vzniká až po splnění podmínky, 
tedy až když dojde k něčemu nežádoucímu: 7 

VZNIK ŠKODY 

PORUŠENÍ PRAV 
I 

Odpovědnost za porušení povinnosti nebo jako následek vzniku újmy. V ustanoveních je 
stanovena podmínka, po jejímž splnění dojde ke vzniku právní odpovědnosti (ohrožení 
života rvačkou; nesprávné kompostování; insolvenční správce způsobil škodu porušením 
právní povinnosti). Tím vzniká další (sekundární) povinnost (může existovat vedle stále 
existující primární povinnosti). Pasivní koncepce počítá s tím, že dojde k jednání či stavu, 
který je nežádoucí, poškozuje či ohrožuje chráněný zájem, a až pak teprve vznikne 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A M U N L 

odpovědnost. P R Á V N I C K Á 
F A K U L T i; 



Porušení právní povinnosti a jeho právní 
následky 

• způsoby porušení právní povinnosti 

• komisivní 

• omisivní 

• druhy právních následků porušení právní povinnosti: 

• právní následky spojené s primární povinností 

• právní následek, kterým je vznik sekundární povinnosti 

• jiné právní následky (neplatnost právního úkonu) 

M U N I 
P R A V N I P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R A V Á , „ , „ , 



Způsoby porušení právní povinnosti 
zkrácení daně nepodáním daňového přiznání 

obvinění sňali prezidentskou standartu a na její místo umístili červené trenky 

„Vzniklý následek je totiž soudem přisuzován [...] jedinému komisivnfmu jednání obžalované spočívajícímu v 
jediném úderu židlí." (Usnesení Vrchního soudu v Olomouci ze dne 14.1.1998, sp. zn. 1 To 234/97) 

„Je-li příčinou smrti poškozeného omisivní charakter jednání pachatele, který nereagoval na nebezpečí vzniklé 
z jeho předchozího ohrožujícího jednání (např. dlouhodobé umístění vážně nemocného poškozeného do 
prostor, z nichž se sám nedokáže vzdálit či přivolat si pomoc), závěr o formě zavinění smrtelného následku je 
třeba dovodit ze skutkových okolností, které se vztahují zejména k tzv. druhé fázi ingerence, tj. k té části jednání 
pachatele, která se vyznačuje opomenutím konání, k němuž byl pachatel povinen (omisi). Význam komisivní 
části jednání se omezuje na to, že zakládá zvláštní povinnost pachatele konat." (Rozsudek Vrchního soudu v 
Olomouci ze dne 3. 1. 2013 sp. zn. 1 To 39/2012) 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
NI U NI 
L A W 



Funkce právní odpovědnosti 

Základní funkce jsou: 

• REPARAČNÍ 

• SATISFAKČNÍ 

• REPRESIVNÍ 

• PREVENTIVNÍ 

DDÁWMÍ DDnDCHCI ITII/A TEî DIE DDAWA M U N I 
r K A V I N I K K U r t U t U 1 IK.A - 1 t U K I t r K A V A 



Prvky zaviněného porušení právní povinnosti 

• SUBJEKTIVNÍ PRÁVNÍ ODPOVĚDNOST 

• objekt 

• subjekt 

• objektivní stránka 
• protiprávní jednání 
• škodlivý následek 
• kauzální nexus 

• subjektivní stránka 
• zavinění 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
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• 
SUBJEKT 

SUBJEKT DELIKTNĚ ZPŮSOBILÝ 

• 
S U B J E K T I V N Í STRÁNKA 

ZAVINĚNÍ: NEDBALOST 

t r e s t n í z á k o n í k 

Těžké ublížení na zdraví z nedbalosti 

(1) K d o jinému z nedbalosti způsobí těžkou újmu 
na zdraví, bude potrestán odnětím svobody až na dvě 
léta nebo zákazem činnosti. 

OBJEKT 
PRÁVEM CHRÁNĚNÝ ZÁJEM: 

ZDRAVÍ 
11 Ulil P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A PRAVHICKA "I F A i. U L T A 

• 
OBJEKTIVNÍ STRÁNKA 

PROTIPRÁVNÍ JEDNÁNÍ, ÚJMA: 
TĚŽKÁ ÚJMA NA ZDRAVÍ, PŘÍČINNÁ 

SOUVISLOST MEZI TÍM 



ZAVINĚNÍ 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
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VIII.5 Zavinění 
Nevýznamnějším znakem subjektivní stránky deliktu je zavinění. Zavinením sf 
rozumí vnitřní, psychický V7tah delikventa k vlastnímu protiprávnímu jednám 
i k protiprávnímu následku tohoto jednání. Do úvah o zavinení bývá í zvyklú zahŕ­
ňa vána i otázka l/v. příčinné souvislosti. Nicméně příčinná' :;ou\ islost j c objektívni 
kauzální vztah, csistiLJici mezi protiprávním úkonejn i ~ príčinou) a škodou f- ná­
sledkem), který'je nezávislý na vedomí a vůli jed naj i ci ho (škůdce). 

Forma zavinění Vědomostní složka Volní/postojová složka 

Úmysl primy pachatel větičl pachatel chtěl 

Úmysl nepřímý pachatel věděl pachatel byl srwumčn 

Nedbalost vědomá pachatel vcdčl pacliateí nechtěl ani 
nebyl sro/.uměn, ale bez 
přiměřených důvodu 
spoléhal na to, že se tak 
nestane 

\?fedbff'<wt nevědomá pachatel nevěděl, ale 
včdčt měl a mohl 

absence vůl ľ, paĽhatcl 
nemohl chtít ani být 
srozum en 

Nedbalost hrubá zřejmá bezohlednost 
k právem chráneným 
zájmům a hodnotám 



vědomá nedbalost: pachatel věděl, že může způsobem uvedeným v zákoně 
porušit nebo ohrozit zájem chráněný zákonem, nechtěl jej způsobit ani s ním 
nebyl srozuměn, ale bez přiměřených důvodů spoléhal, že takové porušení 
nebo ohrožení nezpůsobí. Od úmyslu nepřímého se odlišuje důvody, pro 
které pachatel spoléhá na to, že škodu nezpůsobí. V případě nepřímého 
úmyslu jsou to důvody, které nebyly schopné zabránit následku, zatímco 
v případě vědomé nedbalosti jsou to důvody, které sice v konkrétním 
případě škodě nemohly zabránit, ale v jiné situaci a za jiných podmínek 
k tomu zabránit mohly 
(viz rozsudek Neivyššího soudu ze dne 25 9 2014, sp.zn.21 Cdo  
281V2U13, uveřeiněny pod číslem Z4/zuib Sbírky soudních rozhodnutí  
a stanovisek, část občanskoprávní a obchodní) 

http://sp.zn.21


Zavinění 
Ú m y s l p ř í m ý : chtěl způsobem uvedeným v zákoně porušit nebo ohrozit chráněný zájem. 

Ú m y s l n e p ř í m ý : věděl, že svým jednáním může porušení nebo ohrožení způsobit, a pro případ, že 
je způsobí, byl s tím srozuměn. 

N e d b a l o s t v ě d o m á : věděl, že může způsobem uvedeným v zákoně porušit nebo ohrozit chráněný 
zájem, ale bez p ř i m ě ř e n ý c h d ů v o d ů spoléhal, že takové porušení nebo ohrožení nezpůsobí. 

N e d b a l o s t n e v ě d o m á : nevěděl, že svým jednáním může porušení nebo ohrožení způsobit, ač o 
tom vzhledem k okolnostem a k svým osobním poměrům v ě d ě t m ě l a m o h l . 

Hrubá nedbalost: přístup pachatele k požadavku náležité opatrnosti svědčí o zřejmé bezohlednosti 
pachatele k zájmům chráněným zákonem. M U M I 
R J P R Á V N I P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R A V Á L A 



SUBJEKT 

OBJEKTIVNÍ STRÁNKA 

a) způsobí tak na cizím majetku škodu nikoliv nepatrnou, 
b) čin spáchá vloupáním, 

c) bezprostředně po činu se pokusí uchovat si věc násilím nebo pohrůžkou 
bezprostředního násilí, 
d) čin spáchá na věci, kterou má jiný na sobě nebo při sobě, nebo 
e) čin spáchá na území, na němž je prováděna nebo byla provedena 
evakuace osob, 
bude potrestán odnětím svobody až na dvě léta, zákazem činnosti nebo 
propadnutím věci. 
[...] SUBJEKTIVNÍ STRÁNKA 

? Úmysl/nedbalost 



§ 1 3 
Trestný čin 

(1) Trestným činem je protiprávní čin, který trestní zákon 
označuje za trestný a který vykazuje znaky uvedené v takovém 
zákoně. 
(2) K trestní odpovědnosti za trestný čin je třeba 
úmyslného zavinění, nestanoví-li trestní zákon výslovně, že 
postačí zavinění z nedbalosti. 



Objektivní právní odpovědnost 
• Objektivní odpovědnost - odpovědnost za protiprávní stav. Jejím 

předpokladem není zavinění. 

• Přičitatelnost / Zavázanost 

• Odpovědnost za riziko 

• Možnost liberace (exkulpace: v případě subjektivní odpovědnosti) 

• Absolutní odpovědnost - bez možnosti liberace 

M U N I 
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ZÁKLADNI SROVNANÍ 

• Označovaná jako ručeni 

nebo zavázanost. 

• Vzniká jako následek 

vzniku újmy. 

Vzniká jako následek 

protiprávního jednání, resp. 

zaviněného porušení právní 

povinnosti. 

• Představuje výjimku z obecného 
použití subjektivní odpovědnosti. 

• Obvykle se používá v těch 
případech, kdyje prevence nebo 
odstranění škodlivých následků 
natolik společensky žádoucí, že 
není vyžadována přítomnost 
zavinění. 

• Zavinění se vůbec nezjišťuje. 

• Zavinění je nezbytné: zavinění je 
subjektivní vztah člověka k 
výsledku jeho (protiprávního) 
jednání. 

• Pokud je subjektu vyloučeno 
zavinění, nemůže být spojen se 
subjektivní odpovědností 

LIBERACE 
U absolutní odpovědnosti 

je liberace vyloučena. 

EXKULPACE 

občanský zákoník 

S &» 
á vča odcradám třetí osol 

OSLJKÍ iiĽdiiĽvi.l;,.!] uí:V.|. ilrbti 
HT ii i i IIK-•]•>:, .-ni i i >i.lr. ni:: L" ľJuhĹ1; in' 
adpGYÍdí i ř.a njJiodii, ktĽii by u L 

llrlj-'i -/ 

i i 

trestní řikoník 

K- /púíobí min' i-výif nchtypan 
iciii njkŕ/lr.c iikiiiio-Ľi u lidi* biidt-
ľ-L>budy na i^t mčslců až ifi 
in piriy.idnuc:ILI vtci LIL'IIII ri11£- nia 

P R Á V N I P R O P E D E 

• subjekt, 

• objekt 

• objektivní stránka 

{pouze újma). 

U T I K A - T E O R I E PF 

»subjekt, 

• objekt, 

»objektivní stránka, 

• subjektivní stránka. 

I 



Právní odpovědnost 
§ 2925 odst. 1 OZ: „Kdo provozuje závod nebo jiné zařízení zvláště nebezpečné, nahradí škodu 
způsobenou zdrojem zvýšeného nebezpečí; provoz je zvlášť nebezpečný, nelze-li předem 
rozumně vyloučit možnost vzniku závažné škody ani při vynaložení řádné péče. Jinak se 
povinnosti zprostí, prokáže-li, že škodu způsobila zvnějšku vyšší moc nebo že ji způsobilo vlastní 
jednání poškozeného nebo neodvratitelné jednání třetí osoby; ujednají-li se další důvody 
zproštění, nepřihlíží se k tomu/' 

§ 140 odst. 1 TZ: „Kdo jiného úmyslně usmrtí, bude potrestán odnětím svobody na deset až 
osmnáct let." 

§ 32 odst. 1 písm. g) ZoRTV: „nezařazovat v době od 06.00 hodin do 22.00 hodin pořady a 
upoutávky, které by mohly ohrozit fyzický, psychický nebo mravní vývoj dětí a mladistvých/' 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
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AUTORITATIVNÍ APLIKACE PRÁVA 

•Konkretizace abstraktní normy (obecné) normy, kterou vydal „vyšší" 
normotvůrce, normotvůrcem „nižším" a normou konkrétnější. 

•Aplikace v užším smyslu, prováděná státními orgány, které mají zvláštní 
postavení ve státním mechanismu. 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
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P R O C E S AUTORITATIVNÍ APLIKACE 
PRÁVA 

Poznání 
příslušné 

právní normy 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
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Dokazování 

•Při dokazování jde o ukázání skutečnosti, která přispěje k rozhodnutí 
sporu. 

•Dokazování: postupné získávání poznatků o tom co bylo, nebo je. 
Dokazování lze také chápat jako rekonstrukci minulých jevů. Získávání 
poznatků smyslovým vnímáním i získávání poznatků postupným 
vyvozováním poznatků z jiných poznatků. 

• Nedokazují se skutečnosti, ale poznatky o nich. 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
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Dokazování 
Skutková zjištění: vytvoření souhrnu poznatků o skutečnostech potřebných k 
vydání rozhodnutí. 
Důkaz: výsledek zjištěný dokazováním 

Důkazní prostředky: prostředky, které jsou při dokazování používány 
• Zevní vlastnosti osob nebo věcí 

• Výpověď osob o skutečnosti (jimi poskytnutý popis skutečnosti) 

• Jiné zprávy zachycené na věcech 

Pokud skutkový stav nemůže být objasněn: NON UQUET (významné okolnosti 
nemohou být zjištěny). 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
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Forma poznávání 
• Forma poznávání nemůže být právem stanovena. Právo může stanovit, k jakým poznatkům 

lze přihlížet a jaké poznatky lze za právem stanovených podmínek učinit. 
• Formálně pravdivý: takový poznatek, u něhož orgán nesmí zkoumat, zda je ve shodě s 

objektivní realitou. Nelze o něm říci, že je (skutečně) pravdivý či nepravdivý. 

• F o r m á l n í p ravda / m a t e r i á l n í p ravda 

• Materiální pravda - prokázání mimo důvodné pochybnosti / praktická jistota 

• Plody z otráveného stromu 
• „Byla-li rozhodnutí o prodloužení vazby vydána v rozporu se zákonem, tato nezákonnost se přenáší i na navazující usnesení 
0 zamítnutí žádosti o propuštění z vazby, i když posuzována izolovaně (tj. bez ohledu na rozhodnutí o prodloužení vazby, v nichž 
měla objektivně svůj základ) sama o sobě v souladu s trestním řádem byla. Nezákonnost prvních usnesení se z povahy věci přenáší 
1 na usnesení druhá (jako „jed na plody z otráveného stromu") /"nález sp. zn. IV. ÚS 757/2000 ze dne 27. 3. 2003 (N 43/29 SbNU 
401)] 

M U N I 
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Hodnocení důkazů 
• Hodnocení důkazů lze chápat jako hodnocení věrohodnosti a pravdivosti 

důkazů, hodnocení jejich závažnosti, jakož i hodnocení jejich zákonnosti, 
[nález sp. zn. I. ÚS 733/01 ze dne 24. 2. 2004 (N 26/32 SbNU 239)] 

9 Legální teorie důkazní 
• Soud je vázán rozhodnutím příslušných orgánů o tom, že byl spáchán trestný čin, přestupek nebo jiný 

správní delikt postižitelný podle zvláštních předpisů, a kdo je spáchal, jakož i rozhodnutím o osobním 
stavu; soud však není vázán rozhodnutím v blokovém řízení. (§ 135 odst. 1 o.s.ř.) 

9 Volné hodnocení důkazů 
• Důkazy hodnotí soud podle své úvahy, a to každý důkaz jednotlivě a všechny důkazy v jejich vzájemné 

souvislosti; přitom pečlivě přihlíží ke všemu, co vyšlo za řízení najevo, včetně toho, co uvedli účastníci. 
(§ 132 o.s.ř.) 
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Co se s ta lo?=^ "skutkový stav" 
• David H v Matěj H. a Filip C společně vylezli po lešení postaveném u Jižního 

čestného křídla Pražského hradu (tzv. Carolova traktuj na střechu tohoto křídla, 
přičemž David H. a Matěj H. byli převlečeni za kominíky a Filip C. byl převlečen za 
řemeslníka v reflexní vestě s ochrannou přilbou, po střeše se přesunuli ke stožáru 
umístěnému v nejvychodnejsi časti Jižního cestného krídla v miste, kde se spojuje 
Jižní čestné křídlo Pražského hradu tzv. Carolův trakt, Nový Palác a Střední trakt 
Pražského hradu 

* pohybem po střeše z břidlicových tašek mimo lávky poškodili střešní krytinu a 
klempířské prvky a způsobili tímto škodu ve výši 44.285,70 Kč včetně DPH. ze 
stožáru svévolné sňali vlajku prezidenta republiky, jeden ze státních symbolů 
České republiky, na jejl místo vyvěsili červené pánské trenky o rozměrech cca 
1,5m x l,5m, které si za tímto účelem přinesli, poté úmyslně přeštípnutím 
poškodili mechanismus ocelového lanka na vlajkovém stožáru, aby ztížili 
odstraněni jimi pověšených červených trenek, čímž způsobili škodu ve výši 
10.858,90 Kč včetně DPH 



sňatou vlajku prezidenta republiky ještě na strese zavinuli do balíčku a 
tento s úmyslem si vlajku prezidenta republiky ponechat nebo se 
srozuměním, že tak může učinit tretí na věci nezúčastněná osoba, odhodili 
za zídku vyhlídky na terasy kavárny Starbucks, neboí věděli, že po opuštěni 
strechy budou zadrženi pracovníky ostrahy Pražského hradu, kteří již čekali 
pod lešením, 
odcizením vlajky prezidenta republiky způsobili škodu ve výši 8.400,- Kč. 
další osoby ze seskupeni Ztohoven pořizuji kamerový záznam 
Budova Pražského hradu, jejímž vlastníkem je Česká republika a právo 
hospodaření s ni náleží Správě Pražského hradu, požívá coby budova v 
historickém jádru hlavního města. 



Nezbytnost nalézt účinnou právní normu 
V daném případě ovšem odvolání směřovalo proti rozhodnutí soudu prvního stupně vydanému před 1. lednem 2001. 

V usnesení ze dne 28. ledna 2010, sp. zn. 29 Cdo 4020/2009, uveřejněném v časopise Soudní judikatura číslo 2, ročníku 2011, 
pod číslem 18, k tomu Nejvyšší soud vysvětlil - odkazuje na bod 15., hlavy první, části dvanácté, zákona č. 30/2000 Sb., kterým se 
mění zákon č. 99/1963 Sb., občanský soudní řád, ve znění pozdějších předpisů, a některé další zákony, který určuje, že odvolání 
proti rozhodnutím soudu prvního stupně vydaným přede dnem nabytí účinnosti tohoto zákona (...) se projednají a rozhodnou 
podle dosavadních právních předpisů - že soud prvního stupně (předseda senátu, respektive samosoudce) není oprávněn 
odmítnout podle § 208 odst. 1 o. s. ř. ve znění účinném od 1. ledna 2001 jako opožděné odvolání nebo dovolání, které má být 
po 1. lednu 2001 projednáno a o kterém má být po tomto datu rozhodnuto podle občanského soudního řádu ve znění účinném 
do 31 prosince 2000. 

Dovolání však není přípustné ani podle občanského soudního řádu ve znění účinném do 31. prosince 2000; nejde o případy 
podle ustanovení § 238a a § 239 o. s. ř. (ve znění účinném do 31. prosince 2000) a dovoláním není tvrzena a z obsahu spisu se 
nepodává ani některá ze zmatečnostních vad řízení vypočtených v § 237 odst. 1 o. s. ř. (ve znění účinném do 31. prosince 2000). 
K možnému argumentu, že občanský soudní řád ve znění účinném do 31. prosince 2000 neupravuje přípustnost dovolání proti 
tomuto typu usnesení prostě proto, že před 1. lednem 2001 nebyl postup dle § 208 odst. 1 o. s. ř. (ve znění účinném od 1. ledna 
2001) objektivně možný, lze doplnit, že jen na tomto základě nelze přípustnost dovolání dovodit i proto, že příznivějšího 
výsledku by se dovolateli nedostalo (jak zmíněno výše) ani podle občanského soudního řádu ve znění účinném od 1. ledna 2001. 

Podle občanského soudního řádu ve znění účinném do 31. prosince 2000 je tudíž rovněž namístě dovolání odmítnout podle § 
243b odst. 4 a § 218 odst. 1 písm. c/ o. s. ř. (ve znění účinném do 31. prosince 2000) 

(usnesení Nejvyššího soudu ze dne 30. 11. 2011, sp. zn. 29 Cdo 3982/2011, část občanskoprávní a obchodní) 
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S U B S U M P C E 

• Subsumpční sylogismus 

• Podřazení skutkových zjištění, zjištěných objektivně a vyčerpávajícím způsobem, pod a priori 

úplnou normativní úpravu. 
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Individuální právní akty 
• Závěr aplikační činnosti. 

•Výsledek pravomocného rozhodování státního orgánu, v němž se 
zakládají, mění, ruší nebo autoritativně ověřují konkrétní subjektivní 
práva a právní povinnosti subjektů určených individuálně. 

• Rozlišujeme: 
• právní moc 

• vykonatelnost 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
M U N I 



Struktura IPA 
Z Á H L A V Í Z Á H L A V Í 

V Ý R O K ( E N U N C I Á T ) V Ý R O K ( E N U N C I Á T ) 

ODŮVODNĚNÍ ODŮVODNĚNÍ 

POUČENÍ POUČENÍ 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
NI U NI 
L A W 
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C E S K A RĽPU13LIICA 

ROZSUDEK 
JMÉNEM REPUBLIKY 
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ODŮVODNĚNI 

POUČENÍ 

ZÁHLAVÍ 

•rthUJrri nrfiialtu ™ l n k iJwiuia • |mí i l» i |^ Ír i»trm7 tu <TS» iiLirns uiiHi-Hkíŕm. J-HTITL W P * ™ pi»dii*i.l_ ŕr 
• • •W{̂ T1̂  4̂ -1 V pt"^*^ J^>l»*l <ld"£u« F' 1 1 ' «1«IFVOPhW f i« J i ( 

JL'Clt Vii LudvA 

VÝROK 
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Vlldnjlkizn 
r-Ljitf t t 
rud 
Sp " i 
Za-ä^jani Rady 

RByvnT&BOtfr-

m r v a o í H i - i t i A i r i 
10-2&19'POÍ i . 22 

Mgr. Ivan R á m c i , srtvoliai 
HAVEL & PARTNERS s r e 

Na Florenci 21 Iferl 5 
110 00 Praha i 

ROZHODNUTI 

• M i pro rciiJibsovů síHnvirnl vytllůni Id áfe |rn Rada 3 coby utifedrll ipravnl urad vrimcl avopúa obnosil 
don* 5 i pum. ri liboru 1 23i£Ú0l Sb.. -o praw zavlní rr»zhlHwfrhD a uEtoYiznho voláni J o zivén* 
• aHfíl Zákonu v BllMfflEflAfll [dnJ= port Zakort £ Í3142001 &b J iJle^ CO fcdsi 2 ptiM Oji n fj 50 odst 7 
fiir.m ci rnfcHW * W ' . ™ - » u |%UUti.i!i jrV-i. * runu c pfnifuat -i vM-n-n r « l lo -Mknu Í.ZStfHHfl 
Sb.. • •odpůrfiinůta zn pfe *iup+,y i rizwii a mcň idaie fen zikon i 2 50/20i • Sfc.j. rodicdj dno- 4. i w n i 

I Qkvinany pra*n±avita\ lakrvirnlha vyslUnl BlhHitdpv Tikrrbíttl SlLidlo 1.1„ IĎ 41&BJJ11 
Mctam Khfcntckútio n l m h Ů 3-ÍľS. Praha 5. f St 152 00. IV UinJvá vlnnyni v V4U>tdu 
q- utuiftovanrftt % rděl. 2 p hun. ZŮHMI* t. 231'HKJl Sb.. pra paruiBHtl půuin>nďh im#nc* 
pnoHramg Tqlcvhjw B-MTÍTĽUÍ^ liconiic |id*ktna rwhodriplliri t | FlAJ2H(ŕí0l3. Za dll» I I . 
k.. ;II i 2013. in. 2fl1 ]. ITQ-'FJAiBflfr. fcLJřůrW «4 ťJůíuibl 114ti. lu dNho 21. ladili BMP IIa 
programu TDIDYHJC Barrandov nítvyjulal ilrmu i i^ravod^Jík^ [irn-hkrtf ^DMT-D |n-bliľiili••rtl | lícrarl 
Nulo zprávy), »tköb d*lti prvo^mov v podmínky Ikcartc« ttMiHvuJI, w wu^Hproarirogva 
•••i,IÍIIJ/ ,<•• dahriÉ ipravndajaky přehled raraiDvany nůkohkral do-nni 

• I- V tupklAl * UitJnůYcnlm $43 ůdiL 2 iikMid i 250T2Q1G 3-b_ H od ülüXohi správního Ira i l u 
upouhn, rujboť vjhkidnm k dkolngilDin •pácháni prä-clupkri Irq duv-pdnu ofoliiunt. (n jiSh 
uruoUia preje-dojnl v * « pŕetfeprtwikn organem pottMti k «jprivv. 

*} ZťlÉUfltniJňlť-yE Hurtu 

bwranDäv r*tfrňj.ni s i i j a a A V pe- ůfouůiovatterrtÉ Wömaüha v^iUrti preommu Tůtv^* Binmd^ii 

iiJonŕrtD Ftíuŕfl-drvííi-Hnn po nm i .q h wysjlptú v ayií«nu DVS-T M pakfari* li^nce Sp. znJHflFIt.. 
JÍ-1iJ37rJľFÍŕ.-EJr Cj FlU21>iaSf]13 

Vťhatck r licence: 

ZÁHLAVÍ 

V Ý R O K EN1 

i H o n t - u pfrtlíipe*. •H>aa&vri* OZJ^ÍÍM s htê j vykJivj* znihy rtvLc^flnézflhcnern, nstM-li Ů imbiý^in. 

v ptujKi n*vB"**ii pflp«i* Pyl Jupinén (offpatfli i mafeKÚini znaft prwtupKu Pwunwi iiwi ů*icfi pwJnnn*K 

|n vyi±ivná |ak.Ď pfeahjprt azu.iĚínD v ur,:,ntvrn. ^ BD n : pjvn g( .-.tkcinj t 21' "ít-j" itan: Jim 
EOBKí 4 iefln-í*ii piDvciwvl«4 tpo6vo|ici v pcii4*r^ llwnírtí+i poflciTBt; prucp-amu Tciev ĉe B»iT3-n4civ 
(JůÉihlb (HrtlDDflft rihUy lí-Ďteůtrtifr.É IkůdkveiAi - fV4VUDVt«H jn půMfiHN fy*íat řrůgiank v ůaulťtJ-u 
9- lnínr;iw. pgdmnlrafnl. r^r^kli^ # fbJfiml pioniainií^ýinl c*íJmirtiirni 1«k. ]Dk J* Rcda f ďTVŮJib B 
kciEdé- jtpch poruienl r* zpúrtDfaU pwuid I M O otiKzi zajm BjxHřiřwaí-. * twma- kůf*rflnlřri pfrp4dé 
rŮfCTH na |om aby ttktViinJ ^yrlai* nrphihfllp V - E M M U t l t í sna . 4|IVDIJ Rô ai ijdf l|n aj klcri Jo 
veÍ4jnA pn-tiupn-a imjlífrfril zn*kl Nelze * rflumertoMt ůn* re rcerae ctrsařiups cefcu taůu půdn^riB^ • 
nt4)dr2«r'pfld(i4 f^mir*yn«múli»napJnílTna|(priakil jiuk(p/iM[ljpk.u Pnjuí^DvaíeH jq-pgyui* ndpdrÍDWJí 
vOch^y hwriůii podrnlnh.}! pfnne la-H jDk |BOU a b u l w y vhunci SkutoCnoit i * ptavuzcryslei sám 
pňaiDupil k rtaonvA, rze vi>L v ú/ůhu pfi uamovtni iprivn Id Imstu. 

$ Dhlvdoiii lid uvrdoní JtJipťln Rado k zjvdrn, to dbvlriariy ptDyDlú-rfalpl tnleviznihll vyiHhtl 
Barrand-D^ Tor&vfcřii Eludhj ID uz^iaja vmnym pro paruic-nl podmin^h licence pwgnmu 
Tokivi/e Batrandc válčen ca udélnno foihoclniihfrt e. {. FIA/214^2D13, IŮ dno- l i kv*tna řů13. *4i. En. 
Jůll^JJiTtAiíUrl-. ImirahD *B dnpuitil CHTĚ. i* dna ?1. ladm MIS nu programu TD4QMIZO Bjiraridn1.1 

ůtiv<fi4M\ dinni zprav cdipiký pfahki-d pauza J*d»nfcfM CpaP*d Naitzprjvy), i&koNdiJlI pracjrimov* 
podmínily- tkanc* i1inovu|i, Zn l ů u í J i l l průgnirtcv^ nkliitiy |» danni í|?r.ivDcla|akv prthliKl 
ifltiizoiřjny ndholttrit dtnrvů-

iloucaiinÉ Rada v io-uladu • uaUndviHilrn f 43 cd»t 2 fikaná: ň. 250rJ&1 C Siř rozhod lai íiptisM <i<l 

í » J_k* u m e In A prttfodnfrnl véet phid ipíévnrrn OÍ ginem pcibitl h njprjyt. 

P\...I_'.-I, 

Pruh b-IMüto růlfM-drkiLl lU v Uubdu 5 "ĵ Uri hu ľirVi g Bo ZákoTil t J3ÍJZ0C11 5b půda t ŕulĎfcU 
k M#*mk*rny lú^du v Prof B n myt* dvOU mhlgú pd dírví#nl pttooírtanc Vr*lflPV**i| |nhp(p rw;hů*iull 
Pods m ŕatetiy n j «JVladny uíi#ie>i 

IVŮ n Krnjei 
ľ "'••!••'. ľ I 
p>Q iů;hlaso/ů a lťHOviznl vy£lár>l 
»toKtianidiif pOB^eMH 

O D Ů V O D N Ě N I 
( n e n í z d e c e l é o d ů v o d n ě n í , j e n j e h o č á s t ] 
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Klasif ikace IPA 

•Podle účinků, které způsobují 
•konstitutivní (zakládají, mění nebo ruší právní vztahy) 

•deklaratorní (autoritativně ověřují) 

M U N I 
P R A V N I P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R A V Á , „ , „ , 



VadyIPA 
• Presumpce správnosti 

•Vadný akt 

• Nicotný akt (paakt): 
• „Chybějící zákonné náležitosti správního aktu mohou vyvolávat jeho nicotnost pouze tehdy, jestliže 

je tento nedostatek natolik intenzívní a zřejmý, že po účastnících dotčeného právního vztahu nelze 
spravedlivě žádat, aby tento správní akt respektovali." 2 Afs 12/2003-216, [212/2004 Sb. NSS] 

• „Judikatura i teorie přitom shodně uvádějí, že o paakt, jako správní akt, který nevyvolává jím 
zamýšlené účinky, jde tehdy, jsou-li jeho vady zásadní a zřejmé, že na něj „nelze hiedět" jako na 
správní akt." [usnesení sp. zn. II. ÚS 770/02 ze dne 5. 5. 2004 (U 28/33 SbNU 495)] 

• akt vydal správní orgán absolutně věcně nepříslušný (příp. orgán instančně postavený na nižším stupni než orgán, 
kterému rozhodnutí příslušelo); 

• nedostatek právního podkladu, resp. právní podklad neexistuje vůbec; 

M U N I 
P R A V N I P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R A V Á , „ , „ , 



Opravné systémy 

• APELACE: přezkumný orgán zkoumá věc po právní i skutkové stránce; v 
případě, že zjistí nesprávnost, sám vady napraví. U neúplné apelace 
nelze navrhovat nové důkazy. 

•KASACE: zkoumá napadené rozhodnutí pouze po právní stránce; v 
případě zjištěných vad může pouze předchozí rozhodnutí zrušit. 

•REVIZE: přezkumný orgán zkoumá napadené rozhodnutí pouze po 
právní stránce; napadené rozhodnutí může potvrdit, zrušit a vrátit 
orgánu nižšího stupně nebo rozhodnout ve věci sám. 

P R Á V N Í P R O P E D E U T I K A - T E O R I E P R Á V A 
M U N I 
L A W 


