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APLIKACE PRAVA

» “Autoaplikace”
 Autoritativni aplikace prava




"AUTOAPLIKACE”

Pfiklad €. 1

Potrebuji 10m cerveného bavinéného platna.

Existuji pravni normy,
které tyto situace
reguluji?

Priklad €. 2

Potrebuji, aby mi nékdo usil obrovské
Cervené trenky.

Priklad €. 3

Tyto Cervené trenky umistim na stfechu prazského
hradu misto standarty (a tu si vezmu domd).




PRAVN| SKUTECNOSTI




Pfiklad €. 1 Priklad €. 2

Potrebuji 10m cerveného bavinéného platna. Potrebuji, aby mi nékdo usil obrovské cervené
trenky.
PRAVNiI SKUTECNOSTI ? PRAVNiI SKUTECNOSTI ?
* Ja (kupuijici - FO) * J3
* Prodavaijici (FO/PO) e Zhotovitel
e Platno — movita véec e \Vec
* Pfedani/prevzeti véci e Zhotoveni veci
e zaplaceni * Cas

mms) Cokoli, co pravo jako pravné relevantni skutec¢nost oznaci




PRAVNI SKUTECNOST!]

* V hypotéze normy predvidané skutecnosti (podminky, okolnosti), za nichz dochazi ke zméné, vzniku nebo
zaniku pravniho vztahu.

SUBJEKTIVNI OBJEKTIVNI (JINE

(LIDSKE CHOVANI) OKOLNOSTI)
PRAVEM ,
PRAVNI JEDNANI A PROTIPRAVNI REPROBOVANE APROBOUANE
REALNE AKTY JEDNANI (PROTIPRAVNI AN
UDALOSTI) ( )




* pravni jednani
* pravni ukony, pravni jednani, redlné akty (vytvoreni véci)
* individudlni pravni akty
e protipravni jednani
* deliktni jednani
* verejnopravni delikty
* soukromopravni delikty
* disciplinarni delikty
 udalosti a stavy obvykle pravni
* narozeni
* smrt
* béh casu (Ihaty, doby, konkrétni casovy udaj)
* udalosti a stavy obvykle protipravni
* pracovni uraz
* nemoc z povolani

PRAVN{ PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA
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Pravni jednani
* Takové chovani subjektu, s nimz norma spojuje pravni nasledek.
* Projev vlle smérujici ke zméné, vzniku nebo zaniku prav a povinnosti.
* Nalezitosti pravniho jednani:
* nalezitosti pravniho subjektu,
* nalezitosti vle,

* nalezitosti projevu viile,

* nalezitosti objektu.
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Pravni skutecnosti — trideni podle
dukazu

- DOKAZATELNE
 PREDPOKLADANE

* domnénky
* vyvratitelné
* nevyvratitelné

* fikce

- ZNAME
* notoriety

* znamé z Uredni povinnosti
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Pravni domnenky & fikce

* Pravo obcas pracuje s tim, Ze nestavi na nécem, co se realné stalo, at uz v
situaci, kdy se
1) zcelajisté vi, Ze se to nestalo,
2) nebo v situaci, kdy je jak mozné, Ze se to stalo, tak i Ze se to nestalo.

1) pravni fikce > prokazuje se skutecnost, ktera s onou fingovanou
skutecnosti nema zadnou existencni spojitost (nap¥. fikce doruceni: pokud
prokazu, Ze adresat nebyl zastizen/odmitl prevzit/neslo mu zasilku dorucit, v
urcitych pripadech pravo povazuje takovou zasilku za dorucenou.

2) pravni domnénka > prokazuje se na zakladée "indicie". Prokazujeme tedy
skutecnost, kterd s domnivanou skutecnosti existencialné souvisi (napfr.
domnénka otcovstvi: pokud se dité narodi v urCitém casovém intervalu, ma
se za to, ze je otcem manzel matky, pokud matka manzela ma).




PRAVNI VZTAHY




Pravni vztahy

> Takovy typ vztahU mezi lidmi (pravnimi subjekty), v nichz vystupuiji jako

nositelé subjektivnich prav a povinnosti.

> vztahy mezi lidmi, kterym se pfiznava spolecCensky vyznam, a jejich

obecné usporadani je stanoveno pravem

PRAVN{ PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA
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Pravni vztah - struktura

PRVKY

PREDPOKLADY

SUBJEKT

OBJEKT

OBSAH

SUBJEKT + OBJEKT

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA

(INDIVIDUALIZOVANY)

fakultativni
<=

obligatorni
<

obligatorni
<=
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AIACANS

* Podstatna je pravni subjektivita

e dveé (tri) slozky

» zpUsobilost k praviim a povinnostem (pasivni slozka) — PRAVNI OSOBNOST (1)
* zpUsobilost k pravnim tkontm (aktivni slozka) — SVEPRAVNOST (2)

e deliktni zpUsobilost (zpUsobilost k protipravnimu jednani) (3)

N39O0

e primarni objekt — lidské jednani

* sekundarni objekt (predmét):
* VECI

*  hmotné

*  nehmotné
chovani a vysledek chovani
hodnoty lidské osobnosti
lidské télo a jeho casti
Ziva zvirata
ovladatelné pfirodni sily

PRAVN{ PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA
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FYZICKE OSOBY — LIDE

* Lidé, jimz pravni rad priznava zpusobilost (schopnost) byt nositeli prav a
povinnosti (pravni osobnost)

*Vznika narozenim, zanika smrti.

» ,Clovék md prdvni osobnost od narozeni aZ do smrti.” (§ 23 0Z)

» ,Kazdy clovék ma vrozend, jiz samotnym rozumem a citem poznatelnd prirozena
prava, a tudiz se povazuje za osobu. Zakon stanovi jen meze uplatnovani prirozenych
prav c¢lovéka a zplsob jejich ochrany.” (§ 19 odst. 1 OZ)

 Urcita prava muze subjekt nabyt jiz pred narozenim (dédictvi).

* ,Na pocaté dité se hledi jako na jiz narozené, pokud to vyhovuje jeho zdjmim. Ma se za to, Ze se dité
narodilo Zivé. Nenarodi-li se vsak Zivé, hledi se na né, jako by nikdy nebylo.” (§ 24 OZ)

* Nékterda prava , prezivaji“ i po smrti (ochrana osobnosti).

» ,, Posmrti ¢lovéka se miZe ochrany jeho osobnosti domdhat kterdkoli z osob jemu blizkych.” (§ 82 odst. 2
0z)
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FYZICKE OSOBY - LIDE - SVEPRAVNOST

* ,Kazdy clovék odpovida za své jednani, je-li s to posoudit je a ovladnout. Kdo se
vlastni vinou privede do stavu, v némz by jinak za své jednani odpovédny nebyl,
odpovida za jedndni v tomto stavu ucinénd.” (§ 24 OZ): rozumova a volni slozka

* ZpUsobilost samostatné pravné jednat.

* PIné svépravny se Clovek stava zletilosti (v soukromém pravu).

* Pojem ZLETILOST.
Dovrsenim osmnactého roku véku.
Pfizndnim zletilosti (od 16 let).

Uzavienim manzelstvi.

* ZpUsobilost pfimérena rozumové a volni vyspélosti nezletilych jeho véku. (§ 31 0Z)
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PRAVNICKE OSOBY

* Subjekt odlisSny od clovéka, ktery ma pravni subjektivitu. (,,Prdvnicka osoba mdad
pravni osobnost od svého vzniku do svého zaniku.” § 118 OZ)

* Ve skutecCnosti jde o derivaty osob fyzickych.

* Ne kazdy, kdo mUze jednat v pravnim slova smyslu je nadan pravni subjektivitou:

e ... Ustavni stiznost [muze] podat pouze fyzickd nebo prdavnickd osoba tvrdi-li, Ze
pravomocnym rozhodnutim v fizeni, jehoz byla ucastnikem, bylo poruseno jeji
zdkladni prdvo nebo svoboda zarucené ustavnim pordadkem. Je zrejmé, Ze
pfipravny vybor prdvnickou osobou neni (byt mu zdkon pfizndvd procesni
zpusobilost ...).

*  Pripravny vybor, za néhoZz zmocnénec jednd, je opravnén ke vsem procesnim
ukonum, které jsou spojeny s mistnim referendem, tedy nejen k tém ukonum, jez
primo zakotvuje zakon o mistnim referendu, ale i k pripadnému podani ustavni
stiznosti ma-li za to, Ze v prubéhu soudniho prezkumu rozhodnuti zastupitelstva
obce mistni referendum nevyhlasit byla porusena ustavné zarucenda zakladni
prava nebo svobody.”




Teorie povahy pravnickych osob

* fikce: entity, které nemaji vili, mohou byt pouze fikci. (Beran 2012:
167)

*redlné (organické; teorie realné svazové osobnosti): vuli mize mit i
sdruzeni lidi, nejen Clovék. (Beran 2012: 168) Pravnicka osoba ma
tedy realnou existenci a pravo ji uzna. (Knapp 1995b: 984)

*zajmové: subjektem prava je ten, kdo poziva uzitky, které pravo
nese. Bez ohledu na to, jestli ma vuli nebo ne. (Beran 2012: 81)
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HVSH0

*opravnéni a povinnosti subjektu
*subjektivni prava

* absolutni

* relativni

*subjektivni povinnosti
* dare
* facere
* non facere (omittere)
* pati

PRAVN{ PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA
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Subjektivni pravo (opravneni)

* MoZnost dana objektivnim pravem chovat se urcitym zplsobem
* Slozky:

* Moznost chovat se urcitym zplisobem (obligatorni)
* MoZnost pozadovat chovani po druhych

* Bez této slozky se jedna o svobodu

« Cl. 17 LZPS: ,Kazdy md pravo vyjadfovat své nazory slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jinym zp(isobem,
jakoz i svobodné vyhledavat, pfijimat a rozSifovat ideje a informace bez ohledu na hranice statu.”

« Moznost pozadovat ochranu od statu (NAROK)
* Bez této slozky se jedna o tzv. naturalni obligaci (nevymahatelny zavazek)

* §2874 0Z: ,Nebyla-li vyhra ddna, nemuze ji vyhravajici strana vymahat.”
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* Co kdyz nezaplatim kupni cenu?
e Co kdyz zhotovitel nedoda dilo v dohodnuté |hité?

Pfiklad €. 3

Tyto Cervené trenky umistim na strechu prazského
hradu misto standarty (a tu si vezmu dom?).




PRAVNI ODPOVEDNOST




T0T0 VSECHNO JE ODPOVEDNOST

USTAVA e
CESKE REPUBLIKY . - obcansky zakonik

¢l. 63 - _: i §858

3 Rodlcovgka odpovc&nusr zahrnu]c povinnosti
(4) Za rozhodnuti prezidenta republlky, ktcpé vy- préva rodith, kterd spogivajf v péti o ditk, zahrmujict

ZadU]C SPOIUPOdPI& Predsciy "]adY nebo | "m .pOVéﬁ!- ¢jména pécio jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozu-
ného ¢&lena vlady, odpovidi vlida 10v§ a mravni vjvoj, v ochrané ditéte, v udrzovdni

o o
D

sobniho er;gku s ditétem, v z#jistovdni jeho vichovy
a vzdélani, Y urceni mista ]EhD hydhste, v jeho zastu-

ObcanSky Zékonfk povini a spravovini jeho jméni; vznikd narozenim di-

v : téte a zanik, jakmile dité nabudé plné svcpravnosn
§ 438 Trvini a rozsah rodicovské odpoved'nosu miiZze zménit

en soud. E
Zasrupce jednd osobné. Daisfho zasrupce miZe j ]

povefit, je-li to se zastoupenyﬁa U}ednano nebo vyza- -obcansky zakonﬂ{
duje-li to nutnd potieba, odpovida v_sak za fadny vybér

jeho osoby. :- § 2909 '-._

Porusem dobrych mravia "'._

trestni zakonik
Skiidee, ktery poskozenému Zp‘l.lSObl skodu
§253 ¢ umyslnym porusenim dobrych mravi, je povinen ji na-
Poskozovani spotiebitele hradit; vykondyal-li viak své privo, je skiidce povinen
Skodu nahradig, jen sledoval-li jako hlavni déel posko-

(1) Kdo na cizim ma;él:ku zpusobi skodu nikoli
zeni iiného.

nepatrnou tim, Ze po§koz'ujc spoti‘cbitele zejména tim, g
ze je 3idi na jakosti, manozstvi nebo hmotnosti zboZi,  © cbchodnich spolsénostich a drusstvech (z4kon o obchodnich korporacich)
nebo 3 :

kdo uvede ve “y&iim rozsahu na trh vyrobky, i
price nebo s]uzby’ a zataji pritom jejich podstatné vady, §132

bude potrestarb’bdnenm svobody az na jeden rok, za- (1) Spolecn§ét s rucenim omezenym je spoleznost,

_ zajejiz dluhy ruéi spolegnici spoleéné a nerozdilné do
kazem &innosti nebo propadnunm véci nebo j jiné ma vide, v jaké nesplnili vkladové povinnosti podle stavu

jetkOVé hOanty- zapsané¢ho v obchodnim rejstitku v dobé, kdy byli vé-

fitelem vyzvani k plnéni.

Dbecna ustanoveni




PRAVNI ODPOVEDNOST

* Uplatnéni nepfriznivych nasledkd, stanovenych pravni normou, vici

tomu, kdo porusil pravni povinnost, pripadné vucéi tomu, komu je
poruseni prava pricitano, pripadné hrozba uplatnéni nepriznivych
nasledkd vadi tomu, komu je stanovena pravni povinnost.

* Zahrnuje:
* prvek nepriznivych pravnich nasledku

* prvek statniho donuceni

MUNI
LAW
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AKTIVN KONCEPGE PRAVNI ODPOVEDNOSTI

W PROSPEKTIVNI, PREVENTIVNI, POZITIVNI

o obchodnich spolecnostech a druzstvech (zdkon o obchodnich korporacich)

odpovednost za
§ 303 splneni povinnosti

Za splnéni povinnosti podle § 301 a 302 odpovidd

predstavenstvo.

obcansky zakonik

odpovednost za radne

950
plnéni funkce (tedy za S

(1) Opatrovnik pro sprivu jméni odpovidd za
fddné plnéni své funkce soudu a podléhd jeho stilému
dozoru.

radne plneni povinnosti

Odpovédnost za splnéni povinnosti. V ustanovenich neni predvidana
zadna protipravni udalost (vznik 4jmy) nebo protipravni jednani (v¢.
ohroZeni statem chranéného zajmu). Odpovédnost proto plsobi stejné
jako pravni povinnost: vSimnéme si, Ze zde neni stanovena zadna sankce
(trest, nahrada skody a pod.). Odpovédny subjekt je zavazan k radnému

splnéni (pInéni) zakonem ulozens povinnosti. AT
FAKULTA
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PASIVNI KONCEPCGE PRAVNI ODPOVEDNOSTI

Y SANKCNI, RETROSPEKTIVNI, NEGATIVNI

o dpadku a zpusobech jeho fesSeni (insolvenéni zikon)

§37 trestni zdkonik

(1) Insolvenéni spravce odpovidd za Skodu nebo § 158
jinou tjmu, kterou Lﬁuim'ku, véfiteldm nebo tfetim 2
osobdm zpusobil tim, Ze pfi vykonu své funkee porusil Rvacka
povinnosti, které jsou mu ulozeny zdkoném nebo roz-
hodnutim soudu, jakoZz i tim, Ze pii jejim vykonu ne-
postupoval s odbornou pééi. Této odpovédnosti se in-
solvenéni sprdvee zprosti, jen kdyZ prokize, ze skodé
nebo jiné uymé nemohl zabrinit ani pfi vynaloZeni ves-
kerého silf, které po ném bylo moZné spravedlivé po-
Zadovat se zfetelem k pribéhu insolvenéniho fizeni.

(1) Kdo amyslné ohrozi Zivot nebo zdravi jiného
tim, Ze se zdéastni rvacky, bude potrestin odnétim svo-
body aZz na jeden rok.

o odpadech
§ 117
Odpovédnost vznika aZ go splnéni podminky, Prescupky fyzickgch osob

(1) Fyzicka osoba se dopusti pfestupku tim, Ze

tedy az kdyz dojde k ngcemu nezadoucimu:

a) nesplni povinnost zbavit se movité véci podle
§ 4 odst. 3,

| VZN”’( SKODY b) providi kompostovini biologicky rozloZitel-

ného materidlu v rozporu s § 12 odst. 3,

- -, P P (3) Za piestupek lze ulozit pokutu do
PORUSENI PRAVNI POVINNOSTI a) 10 000 K&, jde-li o prestupek podle odstavce 1

pism. b), i) nebo j),

Odpovédnost za poruseni povinnosti nebo jako nasledek vzniku Ujmy. V ustanovenich je

stanovena podminka, po jejimzZ spinéni dojde ke vzniku pravni odpovédnosti (chrozeni

Zivota rvackou; nespravné kompostovani; insolvencni spravce zplsobil Skodu porusenim

pravni povinnosti). Tim vznika dalsi (sekundarni) povinnost (muze existovat vedle stale

existujici primarni povinnosti). Pasivni koncepce pocita s tim, ze dojde k jednani Ci stavu,

ktery je nezadouci, poskozuje ¢i ohrozuje chranény zajem, a az pak teprve vznikne I\II U I\I I

odpovednost. PRAVI oK L :A W




Poruseni pravni povinnosti a jeho pravni
nasledky
* zpUsoby poruseni pravni povinnosti
* komisivni
* omisivni
 druhy pravnich nasledkd poruseni pravni povinnosti:
 pravni nasledky spojené s primarni povinnosti
 pravni nasledek, kterym je vznik sekundarni povinnosti

* jiné pravni nasledky (neplatnost pravniho ukonu)

==
e

—
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o A4 y 4 y 4 y 4 " "
Zpusoby poruseni pravni povinnosti
— zkraceni dané nepodanim danfiového pfiznani
— obvinéni snali prezidentskou standartu a na jeji misto umistili cervené trenky

— ,Vznikly ndsledek je totiz soudem prisuzovdn [...] jedinému komisivnimu jedndni obZalované spocivajicimu v
jediném uderu zZidli.” (Usneseni Virchniho soudu v Olomouci ze dne 14. 1. 1998, sp. zn. 1 To 234/97)

— Je-li pricinou smrti poskozeného omisivni charakter jednani pachatele, ktery nereagoval na nebezpeci vzniklé
z jeho predchoziho ohrozZujiciho jednani (napr. dlouhodobé umisténi vazné nemocného poskozeného do
prostor, z nichZz se sam nedokaze vzdalit ¢i privolat si pomoc), zavér o formé zavinéni smrtelného nasledku je
tfeba dovodit ze skutkovych okolnosti, které se vztahuji zejména k tzv. druhé fazi ingerence, tj. k té ¢asti jednani
pachatele, kterd se vyznacuje opomenutim konani, k némuz byl pachatel povinen (omisi). Vyznam komisivni

casti jednani se omezuje na to, Ze zaklada zvlastni povinnost pachatele konat.” (Rozsudek Vrchniho soudu v
Olomouci ze dne 3. 1. 2013 sp. zn. 1 To 39/2012)

— =
=




Funkce pravni odpovédnosti

Zakladni funkce jsou:

* REPARACNI
o SATISFAKCNI
» REPRESIVNI

* PREVENTIVNI
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Prvky zavineného poruseni pravni povinnosti

* SUBJEKTIVNI PRAVNI ODPOVEDNOST

* objekt
* subjekt

* objektivni stranka
e protipravni jednani
* Skodlivy nasledek

e kauzalni nexus
* subjektivni stranka
e zavinéni
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*

SUBJEKT SUBJEKTIVNI STRANKA
SUBJEKT DELIKTNE ZPUSOBILY ZAVINENI: NEDBALOST

trestni zakonik

§ 147
Tézké ublizeni na zdravi z nedbalosti
(1) Kdo jinému z nedbalosti zpuisobi tézkou djmu

na zdravi, bude potrestin odnétim svobody az na dvé
léta nebo zdkazem Einnosti.

OBJEKT OBJEKTIVNI STRANKA
PROTIPRAVNI JEDNANI, UJMA:
TEZKA UJMA NA ZDRAVI, PRICINNA
PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA SOUVISLOS T MEZLTIN I\II U I\I I

1
L AW
ULTA :

PRAVEM CHRANENY ZAJEM:
ZDRAVI




ZAVINENI

ZAVINENI

I |

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA
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VIS Zavinéni

Nejvyznamnéjiim znakem subjektivni strinky deliktu je zavinéni, Zawinénim s¢
rozumi vnitfni, psychicky vztah delikventa k vlastnimu protipravnimu jednan
i k protipravnimu ndsledku tohoto jednani. Do dvah o zavinépibyva vhvykla 7ahr-
novana i otizka tev. pri¢inng souvislosti. Nicméné, pfi¢ined souvislost e c:rb_r,r'a*i.fim:‘
kauzalni vztah, existujici mezi protipravnim dkongm | = piitinou) a Skodorf— na-
sledkem), ktery je nezivisly na védomi a viili jeflnayidiho (Skide),

Forma zavinéni

Védomostni slozka

Volni/postojovi sloika

Umysi pFimy;

pachatel védél

pachatel chtél

Uriysi nepfimy

pachatel védél

pachatel byl srozumén

Nedbalost védomg-

pachatel védél

pachatel nechté] ani
nebyl srozumén, ale bez
pfimé&fenych divodi
spoléhal na to, ?e se tak
nestane

Nedberlost nevédomd

pachatel nevédél, ale
v&dét mél a mohl

absence ville, pachatel
nemohl chtit ani byt
Srozumeén

—

Nedbalost hrubd

ziejma bezohlednost
k pravem chranénym
zajmim a hodnotdm




védoma nedbalost: pachatel védel, Zze muze zpusobem uvedenym v zakoné
porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, nechtel jej zplsobit ani s nim
nebyl srozumén, ale bez primérenych duvodu spoléhal, ze takové poruseni
nebo ohrozeni nezptisobi. Od umyslu nepfimého se odlisuje divody, pro
které pachatel spoléha na to, Ze Skodu nezpusobi. V pripadé nepriméeho
umyslu jsou to duvody, které nebyly schopné zabranit nasledku, zatimco
v pfipadé védomé nedbalosti jsou to duvody, které sice v konkrétnim
pripade skodé nemohly zabranit, ale v jiné situaci a za jinych podminek
k tomu zabranit mohly

viz rozsudek NejvySsiho soudu ze dne 25. 9. 2014, sp. zn. 21 Cdo
811/2013, uverejnény pod ¢islem 24/2075 Sbirky soudnich rozhodnuti
a Stanovisek, cast obcanskopravni a obchodni)




Zavineni

 Umysl pfimy: chtél zplsobem uvedenym v zakoné porusit nebo ohrozit chranény zajem.

* Umysl nepfimy: védél, Ze svym jednanim muize porudeni nebo ohroieni zplsobit, a pro pfipad, Ze

je zpusobi, byl s tim srozumén.

* Nedbalost védoma: védél, Zze mlze zplsobem uvedenym v zdkoné porusit nebo ohrozit chranény

zdjem, ale bez pfimérenych dlivodti spoléhal, Zze takové poruseni nebo ohrozeni nezpUsobi.

* Nedbalost nevédoma: nevédél, Zze svym jednanim muzZe poruseni nebo ohroZeni zpUsobit, a¢ o

tom vzhledem k okolnostem a k svym osobnim pomérim védét mél a mohl.

* Hruba nedbalost: pristup pachatele k pozadavku nalezité opatrnosti svédci o zrejmé bezohlednosti
pachatele k zajmCam chranénym zakonem. MUNI

LAW




SUBJEKT
§ 205 OBJEKT

Kradez / o OBJEKTIVNI STRANKA

(1) Kdo si prisvoji cizi véc ti
a) zpusobi tak na cizim majetku Skodu nikoliv nepatrnou,
b) ¢in spacha vlioupanim,

c) bezprostredné po Cinu se pokusi uchovat si véc nasilim nebo pohrizkou
bezprostredniho nasili,

d) Cin spacha na véci, kterou ma jiny na sobé nebo pfi sobé&, nebo

e) €in spachda na uzemi, na némz je provadéna nebo byla provedena
evakuace osob,

bude potrestan odnétim svobody az na dve léta, zakazem Cinnosti nebo
propadnutim véci.

[...] SUBJEKTIVNI STRANKA
? Umysl/nedbalost




Trestny €in

(1) Trestnym CcCinem je protipravni cCin, ktery trestni zakon
oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedene v takovem
zakone.

(2) K trestni odpovednosti za trestny Cin je treba

umysineho zavinéni, nestanovi-li trestni zakon vyslovne, ze
postaci zavineni z nedbalosti.




Objektivni pravni odpovednost
* Objektivni odpovednost — odpovednost za protipravni stav. Jejim
predpokladem neni zavineéni.
* Pricitatelnost / Zavazanost

* Odpoveédnost za riziko

* Moznost liberace (exkulpace: v pripadé subjektivni odpovédnosti)

* Absolutni odpovédnost — bez moznosti liberace




PRAVNI PROPEDE|

* Oznacovana jako ru¢eni
nebo zavazanost.

¢ VVznika jako nasledek
vzniku Gjmy.

« Pfedstavuje vyjimku z obecného
pouziti subjektivni odpovédnosti.
» Obvykle se pouziva v téch
pripadech, kdy je prevence nebo
odstranéni skodlivych nasledkt
natolik spolecensky zadouci, ze
neni vyZadovana pritomnost
zavinéni.

e Zavinéni se viibec nezjistuje.

LIBERACE

U absolutni odpovédnosti
je liberace vyloucena.

oblansky zikonik

1i zastavend
10 osoba
 inému, ant ji odevzdat jiné osobs
odpovidi i 7a nihodu, kierd by zdstavu u ni nebyla
postihla,

PRVKY

e subjekt,

» objekt,

» objektivni str.
(pouze Ujma).

ZAKLADNI SROVNANI

Vznika jako nasledek
protipravniho jednani, resp.
zavinéného poruseni pravni
povinnosti.

e Zavinéni je nezbytné: zavinél
subjektivni vztah ¢lovéka k
vysledku jeho (protipravniho)
JELLEDT

e Pokud je subjektu vylouceno
zavinéni, nemuze byt spejen se
subjektivni odpovédnosti

EXKULPACE

trestni zikonik
§152

Sifeni nakaslivé lidské nemoci

i
roz3ifeni nakazlivé
odnétim svobody na Se

zikazem Einnosti nebo propadnut
jetkové hodnoty

PRVKY

e subjekt,

e objekt,

e objektivni stranka,
e subjektivni stranka.

MUNI
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Pravni odpovednost

* § 2925 odst. 1 OZ: ,Kdo provozuje zavod nebo jiné zarizeni zvlasté nebezpecné, nahradi Skodu
zpUsobenou zdrojem zvySeného nebezpedi; provoz je zvlast nebezpecny, nelze-li predem
rozumné vyloucit moznost vzniku zavazné skody ani pri vynalozeni radné péce. Jinak se
povinnosti zprosti, prokaze-li, Ze Skodu zpUsobila zvnéjsku vyssi moc nebo Ze ji zpUsobilo vlastni
jednani poskozeného nebo neodvratitelné jedndni treti osoby; ujednaji-li se dalsi divody
zprosténi, nepfrihlizi se k tomu.”

* § 140 odst. 1 TZ: ,Kdo jiného umysIné usmrti, bude potrestan odnétim svobody na deset az
osmnact let.”

* § 32 odst. 1 pism. g) ZoRTV: , nezarazovat v dobé od 06.00 hodin do 22.00 hodin porady a
upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych;“

MUNI
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AUTORITATIVNI APLIKACE PRAVA

* Konkretizace abstraktni normy (obecné) normy, kterou vydal ,vyssSi“
normotvurce, normotvircem ,nizSim“ a normou konkrétné;jsi.

* Aplikace v uzsim smyslu, provadéna statnimi organy, které maji zvlastni
postaveni ve statnim mechanismu.

MUNI
LAW




PROCES AUTORITATIVNI APLIKACE
PRAVA

Zjisténi
skutkového
stavu

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA




Dokazovani

* Pfi dokazovani jde o ukazani skutecnosti, ktera prispéje k rozhodnuti
sporu.

* Dokazovani: postupné ziskavani poznatki o tom co bylo, nebo je.
Dokazovani lze také chapat jako rekonstrukci minulych jevu. Ziskavani
poznatkl smyslovym vnimanim i ziskavani poznatkl postupnym
vyvozovanim poznatku z jinych poznatku.

* Nedokazuji se skutecnosti, ale poznatky o nich.

MUNI
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Dokazovani

e Skutkova zjisténi: vytvoreni souhrnu poznatki o skutecnostech potrebnych k
vydani rozhodnuti.

* Dukaz: vysledek zjistény dokazovanim

 Dukazni prostredky: prostredky, které jsou pfi dokazovani pouzivany
 Zevni vlastnosti osob nebo véci
* Vypovéd osob o skutecnosti (jimi poskytnuty popis skutecnosti)

* Jiné zpravy zachycené na vécech

* Pokud skutkovy stav nemuze byt objasnén: NON LIQUET (vyznamné okolnosti
nemohou byt zjistény).




Forma poznavani

* Forma pozndvani nemuze byt pradvem stanovena. Pravo muze stanovit, k jakym poznatkiim
|ze pFihlizet a jaké poznatky lze za pravem stanovenych podminek ucinit.

* Formalné pravdivy: takovy poznatek, u néhoz organ nesmi zkoumat, zda je ve shodé s
objektivni realitou. Nelze o ném fici, ze je (skute¢né) pravdivy Ci nepravdivy.

* Formalni pravda / materialni pravda

* Materialni pravda — prokazani mimo divodné pochybnosti / prakticka jistota

* Plody z otraveného stromu

* ,Byla-li rozhodnuti o prodlouzeni vazby vyddna v rozporu se zdkonem, tato nezdkonnost se prendsi i na navazujici usneseni
0 zamitnuti Zddosti o propusténi z vazby, i kdyZz posuzovdna izolované (tj. bez ohledu na rozhodnuti o prodlouZeni vazby, v nichz
méla objektivné svij zdklad) sama o sobé v souladu s trestnim fadem byla. Nezdkonnost prvnich usneseni se z povahy véci prendsi
i na usneseni druhd (jako ,jed na plody z otrdveného stromu*) [nalez sp. zn. IV. US 757/2000 ze dne 27. 3. 2003 (N 43/29 SbNU
401)]

MUNI
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Hodnoceni dukazu

* Hodnoceni dikazl Ize chapat jako hodnoceni vérohodnosti a pravdivosti
dukazu, hodnogem’ jejich zavaznosti, jakoz i hodnoceni jejich zakonnosti.
[ndlez sp. zn. |. US 733/01 ze dne 24. 2. 2004 (N 26/32 SbNU 239)]

* Legdlni teorie dikazni

* Soud je vdzan rozhodnutim pfrislusnych organli o tom, Ze byl spachan trestny ¢in, prestupek nebo jiny
spravni delikt postiZitelny podle zvlastnich predpisl, a kdo je spachal, jakoz i rozhodnutim o osobnim
stavu; soud vSak neni vazan rozhodnutim v blokovém rizeni. (§ 135 odst. 1 0.s.1.)

* Volné hodnoceni dukazu

* Dlkazy hodnoti soud podle své Uvahy, a to kazdy dikaz jednotlivé a vSechny dikazy v jejich vzdjemné
souvislosti; pritom peclivé prihlizi ke vSemu, co vyslo za fizeni najevo, véetné toho, co uvedl|i Ucastnici.
(§ 132 0.s.1.)
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Co se stalo”?==) “skutkovy stav”

* David H., Matéj H. a Filiﬁ C spolecné vylezli po leSeni postaveném u Jizniho
cestného kridla Prazského hradu (tzv. Carolova traktu) na strechu tohoto kridla,
pricemz David H. a Matej H. byli prevle€eni za kominiky a Filip C. byl prevlecen za
remeslnika v reflexni vesteé s ochrannou prilbou, po streSe se presunuli ke stozaru
umisténému v nejvychodnéjsi ¢asti Jizniho cestného kridla v misté, kde se spojuje
Jizni cestné kridlo Prazského hradu tzv. Carollv trakt, Novy Palac a Stredni trakt
Prazského hradu

. thybem po strese z bridlicovych tasek mimo lavky poskodili stresni krytinu a
lempirske prvky a zpUsobili timto Skodu ve vysi 44.285,70 KC v€etné DPH, ze
stozaru svévolne snali vlajku prezidenta republiky, jeden ze statnich symbold
Ceské republiky, na jeji misto vyvesili Cervene panske trenky o rozmerech cca
1,5m x 1,5m, které si za timto ucelem prinesli, poté umysiné prestipnutim
poskodili mechanismus ocelového lanka na vlajkovem stozaru, aby ztizili
odstranéni jimi povésenych cervenych trenek, ¢imz zpusobili Skodu ve vysi

10.858,90 K¢ vcetne DPH




* snatou vlajku prezidenta republiky jesté na strese zavinuli do balicku a
tento s umyslem si vlajku prezidenta republiky ponechat nebo se
srozumenim, ze tak muze ucinit treti na véci nezucastnéna osoba, odhodili
za zidku vyhlidky na terasy kavarny Starbucks, nebot védéli, ze po opusténi
strechy budou zadrzeni pracovniky ostrahy Prazského hradu, ktefi jiz cekali
pod lesenim,

 odcizenim vlajky prezidenta republiky zptisobili Skodu ve vysi 8.400,- K¢.
* dalSi osoby ze seskupeni Ztohoven porizuji kamerovy zaznam

* Budova Prazského hradu, jejimz vlastnikem je Ceska republika a pravo
hospodareni s ni nalezi Spraveé Prazského hradu, poziva coby budova v
historickém jadru hlavniho mésta.




Nezbytnost nalézt ucinnou pravni normu

V daném pripadé ovsem odvolani smérovalo proti rozhodnuti soudu prvniho stupné vydanému pred 1. lednem 2001.

V usneseni ze dne 28. ledna 2010, sp. zn. 29 Cdo 4020/2009, uverejnéném v Casopise Soudni judikatura Cislo 2, ro¢niku 2011,
pod Cislem 18, k tomu Nejvyssi soud vysvétlil - odkazuje na bod 15., hlavy prvni, ¢asti dvanacté, zakona ¢. 30/2000 Sb., kterym se
méni zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisll, a nékteré dalsi zakony, ktery urcuje, Ze odvolani
proti rozhodnutim soudu prvniho stupné vydanym pfede dnem nabyti Ucinnosti tohoto zdkona (...) se projednaji a rozhodnou
podle dosavadnich pravnich predpisi - Ze soud prvniho stupné (predseda sendtu, respektive samosoudce) neni opravnén
odmitnout podle § 208 odst. 1 o. s. I. ve znéni ucinném od 1. ledna 2001 jako opozdéné odvolani nebo dovolani, které ma byt
po 1. lednu 2001 projedndno a o kterém ma byt po tomto datu rozhodnuto podle obc¢anského soudniho fadu ve znéni i¢inném
do 31 prosince 2000.

Dovolani vsak neni pripustné ani podle obéanského soudniho radu ve znéni ucinném do 31. prosince 2000; nejde o pfipady
podle ustanoveni § 238a a § 239 o. s. I. (ve znéni ucinném do 31. prosince 2000) a dovolanim neni tvrzena a z obsahu spisu se
nepoddava ani nékterd ze zmatecnostnich vad fizeni vypoctenych v § 237 odst. 1 o. s. . (ve znéni u¢inném do 31. prosince 2000).
K moZinému argumentu, Ze obcéansky soudni rad ve znéni u¢inném do 31. prosince 2000 neupravuje pripustnost dovolani proti
tomuto typu usneseni prosté proto, Ze pred 1. lednem 2001 nebyl postup dle § 208 odst. 1 o. s. . (ve znéni uc¢inném od 1. ledna
2001) objektivné mozny, Ize doplnit, Ze jen na tomto zdkladé nelze pripustnost dovoldni dovodit i proto, Ze pfiznivéjsiho
vysledku by se dovolateli nedostalo (jak zminéno vyse) ani podle ob&anského soudniho fadu ve znéni tcinném od 1. ledna 2001.

Podle obcanského soudniho radu ve znéni ucinném do 31. prosince 2000 je tudiz rovnéz namisté dovolani odmitnout podle §
243b odst. 4 a § 218 odst. 1 pism. ¢/ o. s. . (ve znéni t€inném do 31. prosince 2000)

(usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 11. 2011, sp. zn. 29 Cdo 3982/2011, ¢ast obcanskopravni a obchodni)
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SUBSUMPCE

* Subsumpcni sylogismus

* Podrazeni skutkovych zjisténi, zjisténych objektivné a vycerpavajicim zplsobem, pod a priori
Uplnou normativni Upravu.

MUNI
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Individualni pravni akty

e Zaver aplikacni Cinnosti.

*Vysledek pravomocného rozhodovani statniho organu, v némz se
zakladaji, meéni, rusi nebo autoritativhé ovéruji konkrétni subjektivni
prava a pravni povinnosti subjektt uréenych individualné.

* Rozlisujeme:
* pravni moc

* vykonatelnost
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Struktura IPA

ZAHLAVI

VYROK (ENUNCIAT)

ODUVODNENI

POUCENI

PRAVNI PROPEDEUTIKA - TEORIE PRAVA
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v vomdel vt drube e 3 i poke

Lhduvodndnic

Tﬂnll mmulek vouralshe w § T2 odst 2 tresinde tad neotmabage adéneadndni, nebot” stimi rismipor o chialowamy se po
bl b ecirvad na vylotcrend ceinwdngni, » ol skt shrovesd prohbisl, e

whdin fmt aavine ey

Poudeni;
Bou 4 nclee pestat & = T e v ey e rlquh‘lr ™ = x  wey grerreend | prgres e
T cadut, 1 nestrdho B, pitéem obdakeang ok ufimd i 2 jind oprivieng oubs (5 247 e, 2 ebo

Mt Beobeslay 30 nbeema 3022

JUDE Vi Listhen
el s ning
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Jedn. identifikatsr JDESE0-RATY

Mgr. lvan Rémes, advokat

Viad dapis 20 = HAVEL & PARTNERS s.r.0.

heade £ | RRTVITT2002019- advokitni kancelif
rud

MNa Floranci 211615
Sp. zn. RRTVIZO1311 i
ZasedaniRady  10-2010/pof. & 22 FID0R.Fraliey
Wyfizuje: Analyticky odbor

ROZHODNUTI

Flada peo rozhiasovd a televizn| vysilani (dibe jon Rada) coby Ostedn| spedunl dfad v rdmel swé plsobnast
dané § 5 plam. §) zdkona & 2312001 5b., o provozovin rezhlasoviho a teieviznine vysiling 3 o zmding
cdakbich zikenil, v platndm zodnl (dile jen zdkon & 23172001 Sh.), die § 60 odst. 2 pism. g a § 60 odst. 7
pism, b) zékona & 231/2001 Sb., vplatsém zndni, v fizeni o plestuplu vedeném podie zikona & 2502016
5b., o cdpowkinesl 2o plestupky o fizeni o nich (déle jen rikon & 250720ME Sb.), razhodla dne 4, denvna
2010 ko

I Otwindny provazevats| telsviznihe vysilini Barrandoy Televiznl Studis a.s., IC 41853311,
sidiom Kfifoneckiho naméati 32208, Praha 5, PSC 152 00, o uzndvh vinnym v soulsdu
& ustanovenim § 60 odet 2 plam. g) zikena €. 23112001 Sb., pro poruden) podminek lcence
programu Tolovize Barrandov (liconce wdblord rozhodnutim &, | FINZ1482013, ze die 13
kvitna 2013, sp. zn. 20933TEFIABAr), klordho so dopustl tm, 3o dne 21. ledna 2018 na
programu Tolavize Barrandov odvysilal donni spravodajsky piehled powze jedsnkrat (potad
Hado zpriavy), atkoli daldi programoy é podminky liconce stanovu)l, o soulasti programaovd
skladby |o dennl zpravodajaky plehled zatazavany ndkolikrat denng.

I W soulady s ustanovenim § 43 odst 2 zhkona & 25002016 Sb., 8o od ulokeni sprivniho trestu
upouiti, nobot’ vzhledom k okolnostem spachani prestuphu e dovodnd ofckivat, b jik
samotnd projodndnd véel phod spravnim organem postadi k ndpravi.

Cciivadndni:

a) Zahieni fiznnio plesluoky:
Bamandov Televizni Stuo a. 8. j& provozovatelem televiznibo vysitini progromu Televize Bamandov

difentho prosifednichvim pozemnich vysilafo v systému DVE-T na zdkkdé licence Sp. m/ident:
20133TRFIABar, &) FIA/Z1482013

Yytatok zlicence.

Zikdadnl programowd s pecifikace:
Pinolormdt ow program
mumwmmwm

ZAHLAVI

VYROK PO

ODUVODNENI

Die ustancwend § 5 zdkona &, 2807018 Sb., jo plestupkem spoleensky Shodivy proiprivni &n, kdery jo v
rakond za plestuped waiovnd oznaden a kiery wazuje naky stancvend zdkonem, nejde-ll o reamy &in.

W peojednavendm plipod® byl rapinén fomaini | maker@inl znak plestupku. Porudeni licentnich podminak
& vysiownd jako plestupek oznadeno v ustanoven § B0 odst, 2 pism, g) zékona & 231/2001 Sb. (formalni
znak) a jedndni provozovalels spodivajicl v poruiend lioenénich podmined programu Televiee Barmandoy
desshle potfebné miry spoledensheé dkodivosli — provazovalel j& povinen vyaliat program v souladu
s kconénimi podminkam|, respekine s dalfimi programovymi podminkami tak, jak @ Rada schvilie a
kakdé jepeh porufen jo zplsckild porull nebo ohrozll mjem spolednost, v tervs kenkrdnim plipadd
zidjom divitka na fom, aby meiznd vysiland probihaio v souladu & licend, kismou Rada udélia a kiord jo
vedeind pflsupnd (materidinl znak}. Nelre argumentovat tim, £ icence cbashue cefou f'adu podmines a
nipdodr2ani pednd podminky nemide napinit materdin znaky pfestuphu, Provezovatel jo pavinen dodréowvat
viechny licenéni podminky pfesné ik jak jsou obsaleny vlcenci Skulenost le provezovalel sdm
peistoupil K ndprave, Lee vail v dvahu pl stancven| spriviiho iredtu,

5 ohlodom na uvedend dospéla Rada k zhvéru, ko obvindny provorovaiel televizniho wysilhni
Barrandoy Televieni Studio as., s8 uzndva vinngm pro porugenl podminek licence progranmiu
Telovize Barrandoy (liconce udblond rozhodnubim £, . FIAVZI4872013, 2o dne 13, kvitna 2013, sp. on.
20113TAIFIABar), Merdho se dopustil tim, 2o dne 21, ledna 2018 na programu Televize Barrandoy
odvysilal dennizpravodajsky piehled pouze jedenkrit (pofad Nade zpravy), atkeli daldl programove
pedminky licence stanovuf, ke soutksil programovéd skladby je denni zpravodajsky plehled
zadazovany nitkolikrat donnd.

Soutasnd Rada v souladu s ustanovenim § 43 odst. 2 zékona &. 250/2018 Sb., rozhodia upustit od
ulodani sprivniha trestu, nobrol’ vzhlodem k okolnosiom spachani plestupku lze divednd ofekdval,
2o [i2 samotnd projedinant vici pled spravnim orgdnem postati k naprave.

Pouteni:

Prot tomuin roxhodnutl lze v soulbdu 8 istancvenim § B6 zikons & 23172001 Sh, podat Zalobu
K Mibsiskdmu soudu v Praze ve it dvou mésicl od dorubeni pisemnéha vyhotoven| tohato rozhodnutl,
Podéni Zakoby mi odkladny (inek

lvan Krajéi

Riady
pro rozhlasove a tedevizni vys land
alestraricky podeptdno

(neni zde celé odivednéni, jen jeho éast)
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Klasifikace IPA

*Podle ucinku, které zpusobuiji
* konstitutivni (zakladaji, méni nebo rusi pravni vztahy)

*deklaratorni (autoritativné ovéeruji)

MUNI
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Vady IPA

* Presumpce spravnosti
*VVadny akt
* Nicotny akt (paakt):

» ,Chybéjici zakonné ndlezitosti spravniho aktu mohou vyvolavat jeho nicotnost pouze tehdy, jestlize
je tento nedostatek natolik intenzivni a zrejmy, Ze po ucastnicich dotéeného prdvniho vztahu nelze
spravedlivé Zadat, aby tento sprdavni akt respektovali.“ 2 Afs 12/2003-216, [212/2004 Sb. NSS]

» Judikatura i teorie pritom shodné uvaddéji, Ze o paakt, jako sprdvni akt, ktery nevyvoldvad jim
zamyslené ucinky, jde tehdy, jsou-li jeho vady zasadni a zrejmé, Ze na néj ,nelze hledet” jako na
spravni akt.” [usneseni sp. zn. II. US 770/02 ze dne 5. 5. 2004 (U 28/33 SbNU 495)]

* akt vydal spravni orgdn absolutné vécné nepfislusny (pfip. orgdn instanéné postaveny na nizSim stupni nez organ,
kterému rozhodnuti ptisluselo);

* nedostatek pravniho podkladu, resp. pravni podklad neexistuje vibec;

MUNI
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Opravne systemy

* APELACE: prezkumny organ zkouma vec po pravni i skutkové strance; v
pripade, ze zjisti nespravnost, sam vady napravi. U neuplné apelace
nelze navrhovat nové dukazy.

* KASACE: zkouma napadené rozhodnuti pouze po pravni strance; v
pripadé zjisténych vad muze pouze predchozi rozhodnuti zrusit.

* REVIZE: prezkumny organ zkouma napadené rozhodnuti pouze po
pravni strance; napadené rozhodnuti muze potvrdit, zrusit a vratit
organu nizsiho stupné nebo rozhodnout ve véci sam.
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