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Uvod
Milé studentstvo,

Tento studijni material je koncipovan jako ucebni pomucka k samostudiu a pfipravé ke
zkousce z predmétu Sociologie prava. Jde o shrnuti pojm(, sociologickych paradigmat a
jejich navazani na soucasné socidlni podminky.

Hlavni funkci tohoto textu je poskytnout Vam v prehledné podobé priifez semindrnimi
tématy, probiranymi po cely semestr.

»Pravo je prilis dileZita véc, neZ aby byla ponechdna pouze
pravnikim.“
(PFiban, J. Sociologie prdva. Praha: SLON, 1996, s. 21.)

Jak jisté vite, seminarni vyuka ma velmi omezenou ¢asovou dotaci 100 minut, béhem
kterych nelze stihnout zcela vSe. Proto na nasledujicich strankach najdete na jednom
misté vSe, co jsme na seminafich diskutovali a co Vam umozni dlslednéji propojit
sociologické koncepty se socialné-pravni realitou.

Tento text je doplnkem (nikoliv ndhradou) seminarnich nebo prednaskovych prezentaci Ci
ucebnice. V soucinnosti s témito zdroji Vam prlvodce poslouZzi ve snazsi orientaci
v komplexni materii sociologie prava.

Priivodce je rozdélen na dvé casti, a to ¢ast teoretickou a dovednostni. V ramci teoretické
Casti se seznamite se zakladnimi pojmy, autory a teoriemi. V dovednostni ¢asti naleznete
nastin praktické aplikace téchto teorii.

Uspésny semestr preji

Dennis, Markéta a Michal
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1. Seminar

Sociologie prava — uvod

Pocatky sociologie

Presné lokalizovani vzniku sociologie jako védy o lidskych celcich je obtizné. To proto, Ze Uvahy o
dlvodech vzniku a podobach jakéhosi ,pojiva“, které drii lidi pohromadé a umoZnuje jim
koordinované jednat, nachazime jiz u antickych filozof(i Platdna a Aristotela a pojmu tzv. obce ¢i
zfizeni (politeia).

V jejich pojeti jde o skupinu jednotlivcli sjednocenych: i) jednim systémem pravidel, ii) virou
v jeden boZsky kult a iii) zdjmem na zachovéni bezpedi a stability této skupiny.!

Podobné — a spise filozoficky — uvazovalo o pospolitosti lidi mnoho dalSich autor(, ktefi jako
vychodisko svych uvah brali fakt, Ze tyto skupiny jednotlivcli maji vidy néco spolecného a
sdileného (komunitniho), napf. hodnoty a zajmy.

Sociologii jako védu zkoumajici vznik a zmény téchto lidskych celkd (nyni jiz nazyvanych
»spolecnost”) pak ohrani¢ujeme obdobim industridlni revoluce Cili prelomem 18. a 19. stoleti.
Sociologie se rodila z predpokladu, Ze do té doby relativné stabilni zemédélské spolecnosti se
daly do pohybu a dochazi k masivnimu stéhovani z venkova do mést. S tim dochazi i k pfeméné
spolecenskych hodnot a zajmu.

Ve méstech jsou lidé konfrontovani s pluralitou jinych hodnot a prehodnocuji své drivéjsi postoje
a tradice — vznikd proménliva a vice pluralitni spolec¢nost. S tim nardstd i mira ekonomickych,
hodnotovych, nabozenskych, genderovych i vékovych stietll — nartista socialni konflikt.
Vznikaji i nové druhy vyroby (manufaktury, pozdéji Fordovska pasova vyroba) a tim i nové pojeti
prace a ¢asu. Cas se za¢ind pevné délit na pracovni dobu a dobu odpoc¢inku. V disledku toho
vznikaji nové druhy zabavy, které maji tento nové vznikly ¢as pro odpocinek vyplnit.

Dochazi zkratka k paradigmatickym zménam na vSech Urovnich. Tyto zmény se tykaji politiky,
nabozZenstvi, ekonomie, védy, uméni a samoziejmé i prava.

Sociologie pak vychazi z presvédceni, ze staré vzorce uvazovani o spolecnosti prestavaji
fungovat. Spolecnost se zménila natolik, Ze je zapotrebi nova véda, kterd bude mit za cil pochopit,

co se ve spole¢nosti déje a jaké mozné dlsledky to mlze mit.



Vznik sociologie jako takovéto védy si spojujeme s francouzskym filozofem Augustem Comtem a
americkou ekonomkou Harriet Martineauovou.? Comte ve tfetim dile Kurzu pozitivni filozofie
(1830-1842)3 vymezil jako cil nové vzniklych spoleéenskych véd poznani toho, jak spole¢nost
vznika, jak se méni a jak a na bazi ¢eho spolu interaguji spolecensti aktéri (jednotlivci, skupiny i
organizace). Jako svého ¢asu prelomovou metodu zkoumani spole¢nosti zavedl pozorovani jako
zaklad védecké prace.

Metodu pozorovani si vypUjcil z pfirodnich véd (biologie, fyziky, mediciny), jejichz védecké
paradigma bylo zaloZzeno na dlouhodobém pozorovani prirodnich jevl a ovérovani, zda jev A
souvisi s jevem B. Pokud tyto dva jevy souvisely (vyskytovaly se ¢asto pospolu —tzv. korelace), pak
se ovérovala otdzka, zda jev A pfimo zpUsobuje jev B (kauzalita).

Tim se sociologie ustavila jako empiricka* véda, nyni jiz odlisna od predchozich ryze teoretickych
uvah.

V centru zajmu sociologie byla od pocatku pravidla. Prvni sociologové si totiz vSimli, Ze studovat
spolecnost jako celek je velice obtizné. Proto se tento celek rozhodli zkoumat pres mensi Useky,
tedy spolecenské formace jako je napftiklad cirkev, politické strany, rodina nebo i soudnictvi.
Vsimli si totiz, Zze tyto formace funguji vidy na bazi pravidel, a to psanych i nepsanych. Tato
pravidla umoznuji spole¢enskym formacim vibec vznikat, proménovat se a pfitom byt relativné

stabilni a predvidatelné.

! De Coulanges, F. Cité Antique. Cambridge: Cambridge University Press, 2009, s. 182.

2 Martineauovd vedla s Comtem korespondenci a preloZila jeho Kurz pozitivni filozofie do angli¢tiny a uvedla tim sociologii
do angloamerického prostredi. Je povazovana za prvni sociolozku vibec.

3 Comte vyzndval tzv. v8decky pozitivismus. Slovo ,pozitivni” zde neznamend, Ze je néco kladné nebo dokonce veselé.
Znamena to, Ze veskeré poznani pfirodni i socialni reality je bud pravdivé nebo nepravdivé. Pravdivost poznani Ize ovérit tak,
Ze se toto poznani shoduje s nasi zkusenosti. Tato zkuSenost je vidy filtrovana skrze nasSe pozndvaci schopnosti (nase
senzorické smysly a racionalitu), s jejichz pomoci okolni realitu zakousime a vyhodnocujeme. Slovo , pozitivni pak znamena,
Ze je néco ,stanoveno” nebo ,kladeno” (viz anglické sloveso ,to posit“). Z toho plyne, Ze realita je pfedem stanovena a je
nasim smyslim kladena. V kontextu pfedmétu Teorie prava a Vam jiz znamého prévniho pozitivismu pak slovo pozitivismus
znamena néco mirné odlisSného, konkrétné Ze pravo je ,kladeno” (stanoveno, vytvareno) lidmi a je tedy lidskym vytvorem,
nikoliv pfirozenym a na lidech nezavislym faktem.

4 Rec. empeiros — zku$enost. Empirickd — zaloZend na piimé zkugenosti; protiklad k teorii jako abstraktnimu a na zkuenosti

nezavislému mysleni.



- To proto, Ze pravidla nejsou ni¢im jinym neZ ustdlenou formulaci vzajemnych oc¢ekdvani. Tim
prispivaji k jistoté a prehlednosti jinak velice chaotické socialni reality a pomahaji modifikovat nase
vlastni jednani v soucinnosti s chovanim druhych.

- Tato pravidla stanovuji napf. chod spolecenské formace; to, kdo do formace patfi a kdo nikoliv;
hierarchii uvniti formace atd. PribliZzme si to na pfikladu rodiny: kazdd rodina ma sva pravidla
ohledné pravidelného setkavani (obédy, vecere, oslavy svatkl); zarovern ma urceno, kdo je ¢i neni
¢lenem rodiny (nékdo uvazuje o dlouholetych pratelich jako o ¢lenech rodiny, nékdo nikoliv); dale
ma néjakou hierarchii (prarodice — rodic¢e — déti — starsi sourozenci — mladsi sourozenci...).

- Bylo tedy od zacdatku jasné, Ze si sociologie a prdvo mohou dobfe porozumét skrze spolecny zdjem

o pravidla.

,,Clovék je spolecenskd bytost nejenom v tom smyslu, Ze Zije ve
spolecenstvich, ale i vtom, Ze tato spolecenstvi jsou strukturovana
sloZitym pletivem pravidel, kterd zdasadnim zplisobem determinuji modus
vivendi lidi, ktefi je tvori, a v diisledku toho determinuji i clovéka jako
takového. Soustava pravidel miiZe vytvofit jisty , vnitfni prostor” — to jest
tato pravidla miZeme prijimat a tim vstoupit do tohoto prostoru, nebo je

miiZeme jenom (,,zvenci“) zaznamendvat.
(Peregrin, J. Clovék jako normativni tvor. Teorie Védy 34 (1), 2012)

Vznik sociologie prava
- Sociologie prava jako samostatny obor vznikd teprve na pocdatku 20. stoleti. Tento pocatek

koresponduje se vznikem dalsich podobort sociologie jako napf. sociologie ndbozZenstvi, moralky,
ekonomiky atd.

- Bylo totiZ jasné, Ze spolecenska komplexita nartista do té miry, Ze obecné metody zkoumani
nemohou stacit a je nutné se specializovat na konkrétni spole¢enské formace.

- Sociologie prava tak usiluje o zkoumani procest, jakymi pravo ve spolecnosti vznika, jaké
spolecenské vlivy pUsobi na jeho zménu ¢i zanik nebo jak lidé s pravem zachazi v kazdodennim
Zivoté. Uvnitr sociologie prava samé pak vznikaji dil¢i vyzkumna zaméreni, napf. na:

o sociologii legislativniho procesu (zkoumani motivli zdkonodarc(, jejich postojl, vlivu

lobbyingu...);



o sociologii soudnictvi (zkoumani politickych a moralnich presvédceni soudcd nebo
zodpovézeni otdzky, zda existuje specificky soudcovské mysleni...);

o sociologie advokacie (zkoumani spolecenské prestize advokacie, vnitfniho fungovani
advokatnich komor a jejich mocenskych struktura...).

- Ktomu vSemu sociologie prdva udrzovala od pocatku kontakt se sociologickym zkoumanim
kriminality a penologii (podoobor kriminologie vénujici se problematice optimdlniho nastaveni
trest(l a celkové trestni politiky).

- Autofi jako Max Weber a Eugen Ehrlich jsou prvnimi z téch, ktefi v ramci obecné sociologie
pfesouvaji pozornost ke jedné z dominantnich forem spolecenské organizace — k pravu.

- Zajima je predevsim socidlni skute¢nost prava, t.j. i) skutecné dopady prdva na spolecnost, ii) jeho
spolecenska dynamika a iii) spolecenské minéni o pravu a pravnich institucich.

- Tim se odlisuji od tehdejsi jurisprudence (pravni védy), kterd sama prosla zdsadnim vyvojem.
Jurisprudence opustila myslenku, Ze existuji objektivni idedIni formy pravnich konceptl (pravni
subjektivita, zavazek, odpovédnost...) a pfesunula se k ivahdm o historickych a spolecenskych
vlivech na podobu téchto konceptl a tim vznikla tzv. historickopravni $kola.> Tento myslenkovy
smér byl ovsem sdm vnitifné rozdélen.

- Na historickoprdvni Skolu totiz kriticky navazal Rudolf von Jhering. Jako jeji pivodni stoupenec
rozvijel teorii pravnich konceptd (pojmovou jurisprudenci, Begriffsjurisprudenz), podle které ma
pravnik studovat pravni koncepty v jejich logické souvislosti (podobné jako matematiku nebo
geometrii) a bez prfimési subjektivnich hodnot nebo spolecenskych vliva.

- Jhering nicméné v pribéhu profesniho Zivota radikadlné zménil nadzor a sdm zacal s kritikou této
teorie jako od spoleenské reality odtrzené abstrakce.® Navic ji — pfiznejme, Ze neopravnéné —
spojil s historickopravni skolou jako celkem. Vysledkem Jheringovy kritiky byla tzv. zajmova
jurisprudence. Jeji zakladni tezi bylo, Ze hlavni funkci prava je fesit spole¢enské konflikty.

- Podle Jheringa je ukolem soudct, advokati i legislativcli chapat kazdy pravni spor jako konflikt
zajmu, které jsou vidy hodnotového charakteru (napf. krddeZ; ta ndm vadi, protoze z mordlniho

hlediska povazujeme za nepfijatelné si privlastnit véc, k niz nemame vlastnické prdvo). Pravnik

5 Slovem objektivhim je myslena nezdvislost na spolecenské dynamice. Bez ohledu na spoleéensky vyvoj zlstdvala dle
dosavadni pravni védy idealni vyjadreni pravni pojmi stejna. Ukolem pravni védy bylo tato idealni vyjadieni pojm( nalézt za
pomoci rozumu. Je zfejmé, Ze postupem casu se tyto teze staly nepresvédcivé a ve zrychlujici se spolecnosti i nepraktické.

6Von Jhering, R. Scherz und Ernst in der Jurisprudenz. Eine Weihnachtsgabe. Leipzig: Breitkopf und Hértel, 1884, s. 337.
7



musi tyto zdjmy chapat, a to neudéld jinak neZ skrze pochopeni spolecnosti. Zarovern musi
pochopit hodnotové-politické dlvody, pro¢ zakonodarce uprednostiuje jedny zajmy na ukor
jinych (napf. zajmy bohatych na Ukor zajmu chudych).

- Nakonec, sdm Max Weber na zajmovou jurisprudenci ve svém dile navazal.”

- Cim se ale sociologie prava odli$ovala od téchto svého ¢asu inovativnich pravnich teorii byl déiraz
na pfimé empirické zkoumani socidlni reality prava. Sociologie prava zesilila rostouci trend
chapani prava jako socialni faktu a oprostila se od Uzkého a malo presvédcéivého chdpani prava
jako systému pravidel vyjadienych v zdkoné, ktery je nezavisly na socidlni realité.?

- VSimnéme i, Ze pfelom 19. a 20. stoleti byl chrakteristicky ,,obratem ke spole¢nosti“, a to ve vSech
védnich oblastech.

- Sociologie prava pozménila uvahy o pravu v nékolika ohledech:

o Zavedla novy zpUsob uvaZovani o autorité prava a jejim zdroji; konkrétné prichazi s novou
odpovédi na otazku ,proc lidé posluchaji pravo?“ V jurisprudenci dominantni teorie
donuceni fika, Ze lidi poslouchaji pravo proto, Ze se boji negativnich dlsledkd jeho
neuposlechnuti (sankce). Sociologie prdva si v§im3, Ze lidé se bézné chovaji podle prava
nebo se s nim alespon nedostavaji tak ¢asto do konfliktu, pokud to sami nechtéji, a to aniz
by pravo znali. | v naSem kaZzdodennim Zivoté se chovame dle platnych pravnich norem,
aniz bychom cetli pfislusné pravni predpisy.

o Sociologové si tedy vsimli, Ze k poslouchdni prava neni nezbytné nutné pravo znat. Otazka
byla, odkud se pak obeznamenost s témito pravidly bere. Odpovéd sociologt znéla, Ze se
bere v pozorovani naseho okoli od utlého véku. Vnimame jak se chovaji ostatni a vnimame
i dUsledky jejich chovani. Pokud sankce nepftijde —dokonce pfijde i odména/zisk —chapeme

toto chovani jako spolecensky konformni a reprodukujeme jej. Nejde o nic jiného nezZ o

7 Petersen, J. Max Webers Rechtssoziologie und die juristische Methodenlehre. 3. Auflage, Mohr Siebeck 2020, s. 162.

8 Pojem socidlniho faktu se objevuje napfi¢ dily mnoha pravni sociologt a filozofd, ale nejvyraznéji je prosadil az v 60. letech
minulého stoleti britsky pravni filozof Herbert Hart. S pojmem socialniho faktu dochazi i ke zméné chapani pojmu objektivity.
Objektivita jiz nevyjadfuje situaci, kdy je néco na spolecnosti nezavislé a vyskytuje se to v jakési metafyzické roviné ideji.
Objektivita nové oznacuje situaci, kdy ve spolecnosti existuji (vznikaji, méni se a zanikaji) spolecenské formace, jejichz
existenci Ize ovéfit. Existenci prava jako socialni faktu Ize ovéfit napfiklad tim, Ze je vyjaddieno v zdkoné a Ze pravni normami
v ném vyjadrenymi se lidé fakticky ridi. Takové pravo je objektivni v tom smyslu, Ze je nezdavislé na minéni jednotlivce nebo

skupin. Pravo tu zkratka je, i kdyZ si myslime nebo tvrdime opak. Totéz plati pro vsechny ostatni spolecenské formace.

8



proces socializace, ktery se odehrdva v rodiné, skupiné pratel, skole, zaméstnani a je to
nikdy nekoncici proces uceni se novych pravidel a dsledk jejich neuposlechnuti.
Sociologie prichazi se zjisténim: vztah k pravidliim se formuje v socialnich podminkach a
neni nijak preduréen. Tim sociologie narusila do té doby vlivné teorie Cesare Beccarii
vyloZzené v knize ,,0 zlo¢inech a trestech”, v niz chdpal vztah k pravidlidm jako vrozeny a
podminény pohlavim a etnikem. Pro Beccariu tak existovala postava ,vrozeného
kriminalnika.”

Z toho plyne, Ze pokud chceme feSit kriminalitu, ma cenu systémové resit socidlni
podminky, v kterych kriminalita vznika. Toto zjisténi je aplikovatelné na vSechny ostatni
spolecenské problémy.

Na to navazuje dalsi zména paradigmatu zpUlsobena sociologii prava: pravo ne vidy
v socialni realité funguje jak bylo zamysleno; nékdy dokonce vice skodi nez pomaha.
Pravnik by mél tato dilci selhani prava chdpat a pfemyslet o jejich napravé, Cili mél by byt
»SpoleCensky odpovédny” a uznat, Ze to jak s prdvem zachazi ma skutecné dulsledky na
jednotlivce i celé sité mezilidskych vztah(.

Sociologie prava si tak klade za cil systematicky stopovat pri€iny selhani prava, chapat
tyto priciny a navrhovat jejich optimalni feSeni a tim pfispivat k fungujicimu a spole¢nosti
respektovanému prdvu. Tyto pri¢éiny mohou byt rdzné; nékdy souvisi s nevhodné
nastavenou pravni Upravou, jindy souvisi spiSe s nedostatky v aplikaci prava soudy Cili je to
spiSe o konkrétnich osobach soudcl nez o pravnich predpisech.

Sociologie prava dale zpochybnila i chdpani samotného pojmu prava jako statem
vytvoreného souboru pravidel. Otazka definice pojmu prava byla vidy v centru zdjmu
pravnikd, ktefi se snazili pravni pravidla odlisit od vSech ostanich druhl pravidel
(ndbozenskych, moralnich, politickych, ekonomickych...). Definiécnim znakem pravnich
pravidel byl stat jako jejich tvlrce autorizovany k jejich zméné, ruseni i vynucovani. Podle
pravnikd byl stat dostatecné silné defini¢ni a odliSujici kritérium proto, Ze v jinych
systémech pravidel takovato autorita schopna pravidla zaroven tvofit, ménit, rusit a
vymahat chybi. Sociologie prava ale namitala, Ze takovou autoritu v jinych normativnich
systémech najdeme také. Slo napfiklad o cirkev, kterd dodnes disponuje pravotvornymi i
sankénimi mechanismy nezavislymi na statu. Dalsim prikladem mohou byt nadnarodni

korporace a jejich eticka pravidla pouzivani jejich produktl a sluzeb, jejichZz poruseni



korporace sama — mimo stat — sankcionuje a v mezindrodnim prostfedi pro to nepotrebuje
vyslovny souhlas stat(.

Sociologie prdva tak zavadi pojem a soucasné teorii pravniho pluralismu jako presvédceni,
Ze stat neni dostatecné defini¢ni kritérium prava a Ze vedle sebe koexistuje mnoho ne-
statnich pravnich systém@ (napf. ndboZenské, korporatni nebo i 3kolni normy).
Sociologové prava hldsici se k tomuto sméru zkoumaji interakci mezi témito statnimi a ne-
statnimi pravnimi systémy.? Napfiklad ve Spanélsku jde o vztah baskického zvykového
prava (fuero) a narodniho prdva; jejich konflikt je reSitelny skrze odkaz na Spanélskou
Ustavu, kdy plati, Ze neni li apliakce obyéeje v rozporu s Ustavou, je takova aplikace
zavaznd. DalSim prikladem mohou byt tzv. Principles of International Commercial
Contracts znamé z mezindrodniho prdva obchodniho. Jejich smyslem je mapovat zplsoby,
jakymi obchodnici v pfeshrani¢ni kontraktaci formuluji smlouvy a smluvni a dolozky. Z této
praxe jsou nasledné zobecnéna nezdvaznd pravidla (tzv. soft law), jejichz funkci je
zprehlednit a harmonizovat komplexni oblast prava mezinarodniho obchodu. Pravni
pluralismus je dnes na vzestupu pro jeho zaméreni se na pojem pravnich kultur a jejich
stfetu, zejména v dUsledku dekolonializace a globdiniho trendu migrace; préavni
pluralismus je zaroven atraktivni pro jeho navrhy zplsobU feseni konfliktd mezi pravnimi

kulturami.10

° Pravni pluralismus se na pocatku setkal s odmitnutim. Dnes jde o vyrazny, a i mezi svymi kritiky respektovany smér

uvazovani o pravu. Typicky se pravni pluralismus spojuje s nékterymi odnozemi pravniho pozitivismu. Jeho hlavnimi

predstaviteli jsou Brian Z. Tamanaha nebo Boaventura de Sousa Santos. Pro lepsi prehled o tomto sméru doporucujeme:

SOBEK, T. Nemoralni pravo. Praha: Ale$ Cenék, 2010, s. 299 a nasl. Také doporucujeme vynikajici pfednasku pravniho

pozitivisty Johna Gardnera ,What is Legal Pluralism?“, https://www.youtube.com/watch?v=g-aTJgTTOA8&t=3530s

10 Téma post-kolonialismu (teorie snaZici se vyporadat s dédictvim kolonialismu) je pro pravni pluralisty pfiznaéné. Cerpaji

z néj predevsim poznatky, Ze rizné kultury chapou pravo jinak, mnohdy i vyrazné odlisné od nasich zapadnich predstav prava

jako statem produkovaného, hierarchického a na zakon navazaného systému pravidel. Podle zminéného Santose byla tato

idea jednotného prava nastrojem kolonidlnich mocnosti k podrobeni si jinych kultur a vnuceni jim vize préava, kterd je

zaloZena na konfliktu a vitézich a porazenych v soudnich sporech. Tim nasilné nahradila jiné varianty prava zalozeného spise

na rekonciliaci a obnoveni komunitniho smiru. Pravni pluralisté ukazuji, Ze pravo neni pasivni a neutralni nastroj reseni spord,

ale ma i tuto silné politickou a mocenskou funkci, viz SANTOS, B. Epistemologies of the South. Londyn: Routledge, 2014, s.
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o DalSim aktudlni tématem sociologie prava jako tzv. imaginaries Cili kolektivni pfedstavy o

pravni, politické nebo narodni identité. Tyto predstavy jsou ,zakdédovany“ v nasem
kulturnim a historickém podvédomi a vyznamné formuji nase ocekavani, kterd si od prava
slibujeme, a to i na Ustavné pravni Urovni —tzv. ,,constitutional imaginaries”. Kazda Ustava
(psand Ci nepsana) je totiz pravné-politickym vyjadrenim narodni, kulturni ¢i obdanské
identity a nese tak v sobé historicka traumata (v CR napf. Mnichov 1938 nebo Srpen 1968)
i vize lep$i budoucnosti (Sametova revoluce, vize plného integorvani CR do globalni pravni
kultury lidskych prav a svobod skrze pfijeti mezindrodnich smluv, koncipovani
lidskopravnich katalogli i pfipojeni se k EU) . Zkouma se tak, odkud se tyto predstavy
berou, jak se vyviji a jak ovliviiuji podobu psanych i nepsanych pravnich pravidel a jejich
pouzivani v praxi. Pfikladem m(Ze byt pojem retroaktivity, ktery je v nasi pravni kulture
obecné chapan jako nezadouci, protoZe narusuje davéru mezi ob¢any a normotvlrci —
obcané poslouchaji pravo i proto, Ze je znamkou jistoty; pokud se pravo prekotné méni a
navic redefinuje jiz predtim sjistymi ocekavanimi vzniklé pravni vztahy, trpi tim
spolecenska dlivéra v pravo. Ovsem v obdobi po Sametové revoluci narazila ¢eska odborna
i laickd verejnost na limity tohoto chdpani, protoze absolutni zakaz retroaktivity by
znamenal nemoznost potrestani vinikd totalitni represe, kterd byla kdysi naprosto legdlni.
Vznikla tedy debata zda a do jaké miry retroaktivitu umoznit, ¢imZ doslo k vyraznému
posunu v chdpani vlivu ¢asu a zpétného plsobeni prava v ¢eské spoleénosti.?

V neposledni fadé, sociologie zavedla do prava pojem reflexivity oznacujici schopnost
sebe-vnimani. Reflexivita se v pravu vyskytuje ve dvou souvislostech. Zaprvé, v pravnim
vyzkumu to konkrétné znamena, Ze vyzkumnik*nice nepredstira, Ze socialni realitu nahlizi
z pozice objektivniho nadhledu. Naopak plné uznava, Ze jeho/jeji subjektivita ovliviiuje
toto pozorovani a interpretaci dat. V pravu pak reflexivita oznacuje schopnost pravniki
zvédomit subjektivnia ¢asto nevédomymi (intuitivnimi) vlivy na vyklad a aplikaci prava.
Jinak feceno, jde o schopnost rozpoznat, proc jako jednotlivci pracujeme s pravem tak,
jak pracujeme.'? Zadruhé, vroviné jednotlivych oborl pravni védy — napf. prava a

sociologie — to znamen3, Ze pravo jako obor neni zacyklené samo v sobé a tim i odtrZzené

1 PRIBAN, J. Prdvni symbolismus: O prdvu, ¢asu a evropské identité. Praha: Filosofia, 2007, s. 141.

12 NELKEN, d. Blinding Insights? The Limits of a Reflexive Sociology of Law. Journal of Law and Society, 1998, Vol. 25, No. 3,

S. 407-426.
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od reality. Kontakt prava s jinymi obory mu umoznuje reflexivné nahlédnout samo sebe
z jiné pozice (napf. z pozice praktického fungovani prava ve spolecnosti). Reflexivni pravo
ma dobry prehled o svém fungovani a neomezuje se pouze na doktrinalni vyklad
zakonnych ustanoveni, ale klade si otazky ohledné své srozumitelnsoti, pouZitelnosti a
efektivity. Z této orientace na reflexivitu pak vyplyva globalni trend tzv. interdisciplinarity
prava Cili propojovani s jinymi obory. Dnes je jasné, Ze jakékoliv chdpani prava jdouci nad
ramec oborovych zdklad(l se neobejde bez spoluprace s obory jako filozofie, politologie,

psychologie nebo ekonomie.'3

Soucasna role sociologie prava
- Sociologie préva je dnes jednim z dominantnich prod(i zkoumani prava. V roviné teorie pomaha

chapat socidlni ulohu prava. V roviné empirie pomaha popsat problémy fungovani prava a
navrhnout feseni.

- Kromé retrospektivni funkce (pochopoeni jiz vzniklych problému), ma sociologie prava i funkci
prospektivni (odhad efektivity a pfipadnych problémU dosud neucinné pravni ipravy). Tase s polu
s praktickou strankou sociologie prava uplatrfiuje vtzv. Hodnoceni dopadi regulace (RIA,
Regulation Impact Assessment) coby nedilné ¢3sti legislativniho procesu. RIA je ve smyslu ¢l. 2
Legislativnich pravidel vlady povinna tehdy, pokud navrhovany pravni predpis upravuje zcela
novou otdzku (napf. vyuZiti umélé inteligence v trestné ¢innosti apod.).}* Povinnost provadéni
hodncoeni RIA byla do CR zavedena k 1.1. 2007.15

- Zakladni princip RIA je hodnoceni nakladd a pfinost spojenych s ptijimanou pravni Upravou (cost-
benefit analysis). Naklady a prinosy jsou nasledné bud monetizovany (vyjadieni pfinosu v penézni
Castce, napf. napriklad zvySeni danového inkasa o 100 mil. K&) nebo kvantifikovany (vyjadreni
pfinosu v jakékoli Cislené formé, napft. sniZzeni poctu soudnich spor(i o 1000). Soucasti procesu RIA

je i ndvrh alternativnich variant pravniho prfedpisu vyhovujici poZadavku efektivity, a soucasné

130 pravu se nékdy s mirnou nadsazkou hovofi jako o ,parazitické discipling”. Mini se tim, Ze ackoliv si umime pfedstavit
funkéni sociologii, antropologii nebo ekonomii bez pfimésy jinych obor(, u prava to nedokazeme.. Prdvo neumime tvofrit,
interpretovat ani aplikovat bez poznatk( jinych obor(, proto se pravo vidy nutné pfimyka k jinym zplsoblim zkoumani
socialni reality. Proto také nejslavnéjsi pravnici v déjinach byli svymi zajmy orientovani i mimo pravo samotné (napf. Oliver
Wendell Holmes — logika, Hans Kelsen — filozofie, Herber Hart — antropologie, Richard Dworkin — politicka teorie, Richard
Posner — ekonomie, Stanley Fish — literarni véda aj.).

14 Legislativni pravidla vlady (LPV) vizte https://vlada.gov.cz/assets/jednani-vlady/legislativni-pravidla/Legislativni-
pravidla-vlady-s-prilohami-platna-od-1--unora-2023.pdf

15 Vice viz https://ria.vlada.cz/ria/
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politického zadani dle exekutivni faze legislativniho procesu (féze draftovani navrhu na

ministerstvu v souladu s politickym programem resortni strany, pfip. koali¢nich zavazka).

Kritickd pravni teorie (CLS)

- Na sociologii prava navazalo hnuti kritické pravni teorie (Critical Legal Studies, CLS), které se
v sociologickém zkoumani zaméruje na mocenské vztahy a hierarchie mezi stdtem a jednotlivcem,
stdtem a socidlnimi skupinami (etnickymi, nabozenskymi, genderovymi) nebo nerovnosti mezi
jednotlivymi socidlnimi aktéry (nadndrodni korporace vs. spotfebitel).

- Ackoliv je CLS globdlni a vnitfné rozmanité hnuti — propojuje v sobé prvky filozofie, sociologie,
ekonomie a mnohych dalSich pfistupl i dil¢ich teorii a metod — je jednotné ve svém zakladni
vychodisku: pokud sou€asné pravo samo sebe legitimizuje jako neutralni, nejracionalnéjsi a
nejefektivnéjSi systém garance svobody a rovnosti, pak si pokladejme otazku, zda tomuto
legitimiza¢nimu narativu pravo skutecné odpovida.

- CLS zjistuje, ze ackoliv se pravo zobrazuje jako neutralni, ma tendenci uprednostriovat politické a
ekonomické zajmy nékterych socialnich skupin na ukor zajmu skupin jinych.

- Sociologie prava, jako interdisciplinarni obor, analyzuje pravo v jeho konkrétnim socidlnim
kontextu a snazi se pochopit jeho spolecenskou funkci, zatimco CLS jde jesté dal, kdyZ pravo nejen
popisuje, ale aktivné se taze na jeho legitimitu a ideologické zaklady (pta se napf. proc€ je
v otdzkdach porusovani lidskych prav nadndrodnimi korporacemi nemozné
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