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Koreny topickeho mysleni

 Aristotelés — Topiky

— Soucast ,,Organon‘

— Nauka o pravdépodobnostnim oduivodnovani usudki —
dialekticka nauka

— Ustfednim mechanismem je dialektika (dia-logos) —
dialekticky problém (pro a proti)

— Topoi — hledisko, které umoznuje ucinit s1 o
problému dialekticky soud

— - vychodisko k polozeni otdzek (tzv. dialektickych
premis) — zdroj argumentii pro dialog (spor)

— Cilem je ziskat dostatecny pocet hledisek, ktera
umoznuji ziskat dostatek argumentti pro kazdy problém



Koreny topickeho mysleni

* Topo1 jako tzv. obecna hlediska
— Druha kniha Topik
— Rodové-druhove definice
— 1. hledisko — nahodilost vlastnosti predikatu

— 2. hledisko — de omni et nullo (zda predikat plati o
vSech prvcich mnoziny)

— 3. a 4. hledisko — prace s nahodilymi predikaty

— Dale hovofti o praci s tzv. protivami (zasada
bezrozpornosti argumentace), spor o miru urcite

vlastnosti (pfednost), rodové-druhové vazby,
souvislostni vazby mezi Casti a celkem atd.



Aristotelés

A je treba vzdy hledet, aby se v argumentaci mluvilo o
tom, co je obecné: ve vsech argumentacich tykajicich se
neceho cdstecneho, se mluvi také o obecném — v castecném
diikazu je obsazen take ditkaz obecny “

— Casteény soud logicky vyplyva z obecného (dedukce)

— Castedny soud je projevem platnosti obecného principu (indukce)

— V ¢asti je zaroven skryto poznani celku (hermeneuticky kruh)
,, Vytvareni premis spociva v tom, Ze z mnohého se c¢ini
jedno — nebot to, k cemu argumentace smeéruje, musi se
shrnout v jeden celek — vytvareni namitek vSak spociva v
tom, ze se z jednoho cini mnohé

— Uloha zobectiovani (generalizace, indukce) — tvorba obecnych
soudu

— Analyza vede blize k problému — odhaluje odliSnosti — oslabuje
obecn¢ zaveéry



Topika v pravnim mysleni

Jedna z disciplin ¢1 sméru vytvarejici teorii
pravni argumentace

Uzké vazby s rétorikou a diskursivnimi
teoriem1 — rozdily nejsou zcela jasne

Vztah s pravni hermeneutikou —
podrobnéj1*

Tzv. topicko-rétorické pojeti pravni
argumentace (Weinberger)



Marcus Tullius Cicero

Dila De Oratore, Topica

Cicero prevedl Aristotelovy mySlenky —
spiSe potencialné - do roviny pravni
argumentace (soudni rec)

Topo1 = locus/loci

Ovlivnil zasadné€ evropske pravni mysSleni
sttedoveéku a renesance



Stredoveék a renesance

Italske Skoly — bolognska Skola

P A. Gammarus (1480-1528), Legalis dialectica,
in qua de modo argumentandi et locis
argumentorum legaliter disputatur (1522)

C. Cantiuncula - Topica legalia

J. Th. Freigius De logica tureconsultorum libri duo

1615 - M. Schickhard Logica iuridica, hoc est
regulae, praecepta et modus argumentandi per
inductiones et interpretationes legum

Spolecne: dialectica uridica = pravni logika



Topika v pravnim mysleni

» Topoi jsou ruzna hlediska, ktera slouzi jako
argumenty pro zvolene reSeni

* NekoneCny charakter rozpracovani
problému — vzdy jsou mozna dalsi hlediska

(Larenz, Methodenlehre, s. 124)

— Bezproblemove pro védecky diskurs, ale co
praxe?

— Soudce musi dojit ke koneCnému feseni — kdy
se ma dialog prerusit?



Topika v pravnim mysleni

» Usporadani topo1 do urCitych vazeb — podle
systematiky pravni védy a pravniho systemu
(souvislostni pusobeni)

« RozliSeni vnitini a vn¢jSi systematiky:

— Za topo1 se obvykle spiSe oznacuji elementy
tzv. vnitini systematiky (zdajmy, principy,
hodnoty) — jde o obecna hlediska (loci
generalia), nikoliv zvlastni (loci specifica)



Topika v pravnim mysleni

* Dva ukoly topiky:
— Otazka pojeti pravniho argumentu
 Jak chapeme pravni argument?
— Otazka struktury pravni argumentace
« Argument — dokazovana teze (probandum/objekt)

» Argumentacni fetézec a pravidla jeho tvorby —
technika argumentace

» Lze cely pravni fad popsat jako katalog topoi?
(Zippelius)



Renesance topickeho mySleni —
jurisprudence 20. stoleti

Nastup novych teorii pravni argumentace po 11.
svétove valce — tzv. nove teorie

zalozeny na navratu k antické moudrosti - uméni
vedeni sporu, diskuse, sokratovsko- platonsky
dialog

nova rétorika (Ch. Perelman), nova pravni
hermeneutika (J. Esser), pravni topika (T.
Viehweg)

Krawietz (2011): ,, Neuorientierung,
Neubegriindung und Reformulierung eines
dialektischen Operieren der Jurisprudenz *



Renesance topickeho mySleni —
jurisprudence 20. stoleti

» Otazka platnosti argumentaCniho zavéru, ale take
otazka metody argumentace s ohledem na
strukturu pravniho argumentu (vnitini x vnéjsi
stranka), duraz na adresata (auditorium)

o Topik und Jurisprudenz (Theodor Viehwegh)

— analyza Aristotelovy a Ciceronovy topiky, sttredoveke
Skoly (mos italicus)

— topika je jadrem rétoriky, rétorika je zakladni
disciplinou pravnického vzdélavani

— je zalozena na problémovém a systémovém mysleni



Renesance topickeho mySleni —
jurisprudence 20. stoleti

* Pravnicke topoi

— Argumenty, kter¢ se vztahuji k feSeni pravnich
problému a u nichz Ize pocitat s obecnym konsensem
(consensus omnium)

— Mohou vystupovat v ruzné podob¢

— Priklady pravnickych topoi

— Nejobecnéjsi : obdoba, riznost, zasady vykladu,
analogie, eliminace - shodn¢ pro jakoukoliv diskusi v
komunikativnim spolecenstvi

- vychazi z aristotelovske topiky



Renesance topickeho mySleni —
jurisprudence 20. stoleti

« zajmy (kupft. vefejny zajem), zakladni principy
jednotlivych segmentt pravniho fadu (ochrana dobré viry),
hodnota (obecné blaho, soukromy majetek)

— Larenz: juristicka topika vzbudila velkou pozornost a velkou
kritiku (Weinberger, Zippelius atd.)

— Pracuje s predstavou praktického pravnickeho usuzovani, ale
schazi ji metoda fazeni topoi a test spravnosti

— Jen katalog pravné pouzitelnych diivodu nestaci — co s nim?

— Q. Struck: Topische Jurisprudenz (1971) - katalog 64 pravnich
hledisek

— W. Krawietz — pochybnosti o tom, zda 1ze viibec €1 za jakych
podminek



Renesance topickeho mySleni —

jurisprudence 20. stoleti
— Katalogy topoi podle prilehavosti k problemu

 [. aroven — libovolna vazba k problému
e [I. aroven — uzka vazba k problému
« Katalogy je mozno usporadat podle ruznych kriterii
— Prakticka vyuzitelnost topiky
e Ad prvni tkol — otdzka uchopeni pravnického
argumentu

* Ad druhy ukol — otazka predstavy argumentacniho
fet€zce



Kritika Bydlinskeho

Z pozic klasické metodologie je k topice spiSe patrna
zdrzenlivost az neduvéra

F. Bydlinski ma za to, Ze topika opousti racionalni
postulaty pravni metodologie

Radi topiku mezi tzv. skeptické sméry (,,protiproud)

Duvodem je odliSné hodnoceni tlohy subsumpce v
aplikaci prava (tzv. ,,paraduktivni mysleni‘)

Kritizuje odliSeni systémoveho a problémoveho mysSleni
Povazuje topicky proces uvazovani o pravnim problému za
feSeni odvislé od hodnoceni mimopravnich faktoru, ktery
je uspesny, pokud se najde v uznavaném katalogu pravnich
topoi1 hledisko, které problém tesi



Kritika Bydlinskeho

Topika neni zavisla na vn€jSim systému prava, ale
vychazi z vnitiniho systému (Leitsdtze)

Cisté topicky pohled na proces nalézani prava nen
pryjatelny a vede k rad€ nedostatku v pravnim
mySleni

Rozbor aplikace topoi1 ve vazbé na Heckuv model
pravniho pojmu a teorii mezer — pristoupeni
dalSich topoi.

Topicka x normativni metodika prace s
normativnim textem (R. Christensen)



Vztah hermeneutiky, topiky a
retoriky




Vztah hermeneutiky, topiky a
retoriky

* V posledni dobé¢ se hledaji v némecke teorn
pruniky topiky a hermeneutiky a
diskursivnich teorii

* Podobenstvi s cestovanim:
— Hermeneutika = CESTA (hermeneuticka
spirala)
— Topika = MAPA (loci communes/speciales)
— Rétorika = DOPRAVNI PROSTREDKY
(figury a styly)



Induktivni topika

Boucher, P. (2010). Inductive Topics and Reorganization of a
Classification. In: Gabbay, D., Canivez, P., Rahman, S., Thiercelin, A.
(eds) Approaches to Legal Rationality. Logic, Epistemology, and the
Unity of Science, vol 20. Springer, Dordrecht.

Autor argumentuje smyslem topiky — neme¢la za cil relativizovat pravni
mysleni, ale naopak je sjednotit za ucelem docileni bezrozpornych
zaveéra

Vsechny topiky jsou svym zpiisobem induktivniho charakteru (od
problému k principu a zpét)

Mezi autory je neshoda na poctu a typu pravnickych topik

Topics are not subjective standpoints, endlessly debatable, because they are inference
rules, joined together in a naturalist type classification where the relationship between
the genus and their respective species is the expression of a conditional necessity,
because they allow a deduction a posteriori Footnote52 when species is juridically
included in the genus, and do not authorize it when there is an exemption to the rule.



Zaver

» Prakticka vyuzitelnost topiky — tvorba tzv. myslenkovych map
(ptipadové mysleni)

Propojeni fakti pripadu a vnitini systematiky pravniho radu
skrze topickou uvahu (fopische Rechtsfindung— definici
rozhodnych pravnich hledisek posouzeni pripadu

Samotny popis normativnich pravnich entit jako topoi neni
podstatny

Vyznam topiky ve védecké a prakticke pravni argumentaci
se lisi — v praktické argumentaci se na topiku ,,zapomnélo “

Topicka stranka argumentace patii k zakladni vybavé
pravnika (tzv. pravni topografie)

Odvétvoveé nejpouzivanéjsi v civilnim pravu (topoi —
prumérny spotiebitel, béZny kupujici, primérené protiplnéni
atd™.)



