Nahrada nakladt Fizeni - civilni Fizeni — zasady

1. Dluh 750.000,- K¢ mél byt splnén do 15. unora 2020. Advokat 16. prosince
2023 podal za klienta Zalobu, pricemzZ 14 dni pred podanim Zaloby rovnéz
Zalovaného vyzval k plnéni, kdyZ v této vyzvé popsal zakladni skutkovy a
pravni stav. Poté se dostavil na jednani, kde zjistil, Ze se nebude konat, nebot’
se omluvila protistrana, a dalsi jednani, na které se dostavil, bylo zpoZdéno o
35 minut. Na jednani vZdy cestoval viakem, kdy za zpatecni jizdenku zaplatil
250,- K¢. Cesta viakem trva 65 minut jednim smérem. Na uvedeném jednani
uZ soud rozhodl. Jak velkou nahradu naklad( soud priznal? Pritom Zalobci
byl narok prFiznan kromé éastky 250.000,- K¢,

a) kterou soud zamitl, nebot’ tuto ¢astku Zalovany uhradil.

b) ve které soud Fizeni zastavil, protoZe Zalobce vzal Zalobu v této éasti zpét,
nebot’ zjistil, Ze byla zaplacena pred podanim Zaloby.

c) ve které soud Fizeni zastavil, protoZe Zalobce vzal Zalobu v této casti zpét,
protoZe tuto ¢astku Zalovany béhem Fizeni zaplatil.

2. Jak by se situace zménila, kdyby se uvedené nekonané jednani nekonalo z
diivodu zavinéni na strané Zalované?
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