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CESKA REPUBLIKA

4 ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY ™

Okresni soud v Pferove rozhodl samosoudcem Mgr. Petrem Andryskem v pravni véci
Zalobce Domovni spriava mésta Prerova, Blahoslavova 3, Pferov, zastoupeného JUDr.

Petrem Dutkem, advokatem se sidlem Pferov, Blahoslavova 2, proti Zalovanému-

nar. bytem Pferov. - o zaplaceni 2.210,- K& s
prisluSenstvim,
@ i & - o
takto :
L Zalovany je povinen zaplatit zalobci astku 2.210,- K& do t dnii od pravni moci

tohoto rozsudku.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ndhradu nakladd fizeni v castce 8.811,- K&

do tfi dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam JUDr. Petra Dutka, advokata.

Odiuvodnéni:

Zalobce Domovni sprava mésta Prerova se Zalobou podanou u zdejsiho soudu dne 27. 3.

2007 domaéhal, aby byl Zalovany CummiskaiSammimk ~ovazan k zaplaceni ¢astky 2.210,- K&.
Zalobu odfivodnil tim, Ze Zalovany uzival od 1. 5. 2002 do 19. 7. 2005 byt &. v domé &.p.
T rPferové, ul. G. 10, a to jako byvaly najemce, kterému bylo rozsudkem
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Okresniho soudu v Pferove ze dne 13. 11.2001,¢j. 11 C 221/2001-21, uloZzeno byt vyklidit
po zajisténi piistiesi. Pfedmétny byt byl vyklizen dne 19. 7. 2005. Na najmu a thradach za
plnéni spojena s wrivanim bytu v obdobi od 1. 5. 2005 do 19. 7. 2005 dluzi Zalovany 7alobci
sastku 2.210,- K&, kterou je 7alobce opravnén vymahat vlastnim jmeénem na zakladé

komisionaiské smlouvy uzaviene se Statut4rnim méstem Pterov, jeZ je vlastnikem domu, ve
kterém se nachazi ptedmétny byt.

7alovany, jemuz byla Zaloba ve véci dorutena dne 21. 6. 2007, se k 7alobé nevyjadiil.

Pti provedeném dokazovéani bylo komisionafskou smlouvou ze dne 16. 5. 2002 a
Jfizovaci listinou ze dne 22. 12. 2005 prokazano, ze Zalobce jako piispévkova organizace
s#izend Statutarnim méstem Pierov je opravnén vlastnim jménem pro Statutarni mésto Pierov
mimo jiné podavat zaloby na pohledavky vzniklé z dluzného najemného a thrad 7a sluzby
spojené s uzivanim bytu. Evidentnim listem pro vypocet max. najemného a najemni
smlouvou ze dne 12. 7. 1999 bylo prokazano, Ze salobce pronajal Zalovanému byt &y
piizemi domu &.p. { §jvPierove, uliceq p ¢ or Vymérem thrad za rok 2uu5
bylo prokazano, Ze pro byt uzivany yalovanym v domé &.p. 4145 v Pferové, ulice Denisova,
& or. 12, byla predepsana platba najemncho a zéloh na plnéni spojenych s uzivanim
predmétného bytu v Castce 884,- K& mésitné v dobé& od 1. 1. 2005 do 31. 7. 2005. Z obsahu
spisu Okresniho soudu v Prerové sp. zn. 11 C 227/2001, ze rozsudkem Okresniho soudu v
Prerové ze dne 13. 11,2001, &j. 11 C 221/2001-21, ktery nabyl pravni moci dne 23. 1. 2002,
bylo ptivoleno k vypovédi z ndgjmu bytu, Kkterou dal zalobce Zalovanému a zalovanému bylo
g@igZeno g vyklidit do 15 dnil po zajisténi piistfesi. Protokolem o odmitnuti piisttesi ze dne
19. 7. 2005 a protokolem o piedani a odevzdani bytu bylo prokazano, e zalovany predmeétny

byt vyklidil dne 19. 7. 2008 @ » T e —
L S il KT

Na zakladé zjisténi uginénych pii dokazovéni dospél soud k skutkovému zavéru, ze
salobce s 7alovanym uzavieli dne 12. 7. 1999 pisemné smlouvu, na zakladé niZz Zalobce
pronajal salovanému byt & piizemi domu . Pterové, ulice: P\ G Or.
Zalovanému svédgilo najemni a nasledng uzivaci pravo k bytu do 19. 7. 2005. Zalovany
nezaplatil Zalobci jako komisionati Mesta Pierova dluZnou wastku 2.210- K¢ jako uhradu
najemného a plnéni poskytovanych s wrivanim tohoto bytu v obdobi od 1. 5.2005 do 19. 7.
2005.

Podle ust. § 685 odst. 1 véta prvni obcanského zékoniku najem bytu vznika najemni
smlouvou, kterou pronajimatel pienechava njemci za najemné byt do uivani, a to na dobu
uréitou nebo bez uréeni doby uzivani.

Podle ust. § 712a ob&anskeho sékoniku v obdobi mezi skongenim najemniho poméru a
poslednim dnem [hiitu k vyklizeni bytu maji pronajimatel a osoba, jejiz najemni pomeér
skon¢il, prava a povinnosti v rozsahu odpovidajicim ustanovenim § 687 aZ 699 a piim&tené §
700 az 702 odst. 1.

Soud dospél k zavéru, ze zalobce jako pronajimatel a yalovany jako najemce uzavieli
najemni smlouvu, na jejimz zaklad® vznikl najem predmétného bytu. Néjemni pomér zanikl
dne 30. 4. 2002 avsak yalovany nasledné byt urival az do 19. 7. 2005 jako osoba, jejiz
najemni pomer skongil ve smyslu § 712a obc¢anského sakoniku, aviak jejiz povinnost vyklidit
byt byla gginéna aZ 19. 7. 2005. ZalWﬁﬁ?ﬁﬁ%*%lobci najemné a Uhrady za plnéni
spojena s uzZivanim bytu v obdobi od 1. 5. 2005 do 19. 7. 2005 v celkové gastee 2.210,- K¢ (2
x 884,- K¢ a 1 x 442,- K&). Soud proto vyhovél Zalo®e v plnma zavazal Zaloge@ho.
aby zaplatila salobei dluznou &astku ve vysi 2.210,- K¢&. :
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O néakladech Fizeni bylo rozhodnuto dle § 142 odst. 1 o.s.f. a zalobci, ktery byl v fizeni
pln& tspésny priznal vici zalovanému narok na nahradu vzniklych nakladi fizeni, které tvofi
zaplaceny soudni poplatek 600,- K&, paudalni odména za pravni zastoupeni ve vysi 6.000,-
K¢, ktera byla stanovena ze sazby predmétu fizeni 2.210,- K& podle ust. § 3 odst. 1 bod 2.
vyhlagky ¢. 484/2000 Sb., v platném znéni , nahrada hotovych vydajt advokéta ve vysi 900,-
K¢ za 3 ukony pravni sluzby (pfevzeti a pfiprava zastoupeni, podani Zaloby, Gi¢ast pfi jednani
dne 21. 8. 2007) podle ust. § 13 odst. 1, odst. 3 vyhlagky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu,
v platném znéni, a nihrad¢ 19 % DPH z &astky 6.900,- K& ve vysi 1.311,- KC. Celkem tedy
yalobei nalezi nahrada naklada fizeni v Castee 8.811,- K¢&.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 15 dnil od doruceni jeho
pisemného vyhotoveni prostfednictvim podepsaného soudu ke Kraj skému soudu v

Ostravé, poboc¢ka v Olomouct, ve dvojim vyhotoveni. Odvolani nemuze podat
alobee, nebot’ se prava odvolani vzdal.

Nesplni-li povinny dobrovolné povinnost uloZenou mu timto rozhodnutim, mize
se opravnény domdhat jejiho splnéni navrhem na soudni vykon rozhodnuti.

V Prerové dne 21. srpna 2007

Megr. Petr Andrysek, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Marcela Koblihova



