Filosoficka antropologie

Tradi¢ni definice: nauka o podstaté, prirozenosti ¢lovéka (anthropos = fec. ¢lovek)
=> hlavni otazka: co je €lovék?

Vztah fil. antropologie a véd:
- FA ma celostni pohled (narozdil od véd)
- syntetizuje (shrnuje) poznatky dalSich véd (neurologie, psychologie, sociologie, sociobiologie, historie,
jazykovéda, etnologie...)
- plus: spadaji do ni otazky o ¢lovéku, které nelze fesit Cisté¢ empiricky — tj. na zaklad€ pozorovani (napf. ma
¢lovek dusi?)
- FA se zabyva témi nejobecnéjSimi otdzkami o ¢loveéku a nejobecnéjSim popisem cloveka

Vyvoj a rozsah
e filozoficka antropologie v nejsir§im pojeti prakticky u kazdého myslitele, (Scheler: filozofie je
antropologii, Kant: fil. otazky Ize shrnout otdzkou ,,Co je ¢lovek?*)
e 20. stoleti:
o Max Scheler - zalozeni moderni FA; program hledani antropologickych konstant (co ¢lovéka odliSuje
od ostatnich zivocichi)
o navazuji Arnold Gehlen, Helmuth Plessner
70. 1éta: Gstup od hledani podstaty ¢lovéka, vliv kulturni antropologie
o pozornost se obraci k d&jinnosti ¢lovéka a zkusenosti clovéka se svétem

@)

Co je clovék?
Co se tou otazkou vlastné pfesné mysli? Mize mit vice vyznamu:
- jaka je definice ¢lovéka?
- jaka je prirozenost Clovéka (moderni varianta: co ma clovék dano geneticky a co
ucenim; co je kulturné podminéné a co maji vSechny kultury spole¢né?)
- jaka je podstata Clovéka? (bez jakych vlastnosti uz Clovék prestava byt clovékem?)
- chceme jen popsat ¢lovéka (uvést dilezité viastnosti)

1. Definice ¢lovéka
- jak se déla klasicka aristotelska def.
- nadfazeny pojem: Zivocich
- odliujici pojem (od ostatnich Zivo&icht)

Odlisujici pojmy:
- rozum: ¢lovék = rozumny Zzivocich, lat. animal rationale
= klasicka tradic¢ni definice ¢lovéka
jde ji zpochybnit?, jak se zpochybnuji definice?
- je (kazdy) Clovék zivocich?
- povazujeme clovéka za zivocicha? v biologii ano, v pravu ne
- to ukazuje na konvencnost definice
- je (kazdy) clovék rozumny?
- je jesté néjaky jiny Zivocich rozumny?
- Wolfgang Kohler s Simpanzi od 1913 na Kanarskych ostrovech
- 1917: kniha Mentality of Apes (Mentalita lidoop()
- popsat pokusy:
- podavali si banany pomoci sestavovani krabic a tyci
- zavér: maji nejen uceni, ale i vhled, ucelnost, usuzovani
- inteligentni chovani pozorovéno i u kytovcl, krkavcovitych
- mdze$ si najit priklady



- jiny odlisujici pojem kromé rozumu?
sebevédomi, ale:

- zrcadlové testy, Simpanzi se poznaji na fotce,
- Simpanz pouzival slovo ,ja" ve znakové reci
- vile
védomi (Descartes: zvirata jsou stroje, nemaji védomi)
jazyk (ale: vcely, delfini, Simpanzi se znakovou feci)
otevienost svétu, nehotovost, zranitelnost, flexibilita, potieba uceni
- Herder: Clovék je prvni propusténec prirody
- Freud: ¢lovék je Blh z berli¢ek
- kultura: ¢lovék vytvafri civilizaci, nastroje, budovy, védu, uméni
- ale co napf. spolec¢ensky hmyz
- déjinnost (Clovék vytvari déjiny)
- duse:
- co je duse? Moznosti:
- souhrn psychologickych vlastnosti daného clovéka
- to v ¢lovéku, co neni materialni
- Cast Clovéka prezivajici smrt
- ma clovék dusi?
- zvirata dusi nemaji?

Definice ukazanim: lidé, to jsme prosté my
- musime doplnit: .. a vSichni, ktefi jsou stejni jako my
- nejednoznacnost v déjinach mysleni: koho vSechno pocitame do ,my"?
o Vv prehistorickém mysleni nejasné odliSeni od zvirat
o ve starovéku barbafi nejsou pojimani jako lidé

Biologicka definice
- ¢lovék je urcity rod ¢i druh: homo (nebo jen homo sapiens?)
- homo=cClovék (Ceska wiki), tedy Clovék je i napf. homo habilis
- Clovék=human=homo sapiens (anglicka wiki)
- jak se v biologii odlisuji, definuji druhy?
- schopnost mit plodné potomky
- proto patfi riizné rasy do stejného druhu

Jde v definici jen o konvenci? (Jak si to stanovime, tak to bude?)
- konvence Casto nejasné, lidé se na nich nemusi shodnout
- definice mUze byt dokonce v rdmci debaty pokazdé stanovena jinak
- relativismus, vSe se rozplyva v jazyku?
Je Clovék ,,otazka miry, nebo predélu?"
- Clovék a evoluce: kdy presné v evoluci vznikl ¢lovék?
- ontogeneze: kdy presné vznika Clovék? spojenim vajiCka a spermie? postupné?
- paradox hromady: pridavame-Ili kaminky, kdy vznikne hromada?
- jak se nejasnému predélu vyhnout?
- nabozenstvi:
- kreacionismus (evoluce je omyl, ¢lovék byl stvofen najednou)
- obdareni duéi (Bh v urcitém okamziku obdaFuje télo dusi)

2. Jaka je prFirozenost ¢lovéka? Co ma cClovék od pfirody? (pfiroda a pfirozenost témeér
stejné pojmy, plvodné a antice nerozliené)
Novovéka formulace otazky, co previada:

- vrozené x ziskané

- racionalismus s vrozenymi idejemi x empirismus (tabula rasa, John Locke)



Podobnd moderni verze otazky
- dédi¢nost x prostredi
- nature x nurture (pfiroda x vychova)
Dnesni prevladajici nazor: otazka Spatné polozena, zasadni vliv ma oboje

John Locke: Nic nemlze byt v rozumu, co tam pfedtim nepfislo skrz smysly

reakce Leibnize: Ano, vyjma rozumu samotného.
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Clovék ma od prirozenosti (geneticky) dédnu schopnost myslet, ale co si bude myslet, je
zasadné ovlivnéno ucenim (prostredim), je ziskané.

Stejné& tak je geneticky dana funkce jednotlivych organd, existence zakladnich
psychologickych potfeb atd.

K této otdzce se ve 20. stoleti vyjadrovala sociobiologie — pristup vysvétlujici obecné vzorce
lidského chovani jako vysledek evoluce: chovame se tak a tak, protoze to bylo evolucné
vyhodné. Timto zplsobem vysvétlovana napfiklad moralka, altruismus, spoluprace, pomoc
pfibuznym aj.

3. Jaka je podstata clovéka?
Aristoteles: podstatou kazdého Clovéka je jeho dusSe, tj. ozivujici princip téla
kiestansti filozofové: podstatou ¢lovéka je jednota duse a téla
Descartes: podstatou ¢lovéka je jeho myslici Ja

4. Jaké jsou dal$i duleZité vlastnosti ¢lovéka?
Dva pfistupy k otazce
e objektivni: popis zvnéjsku, umisténi cloveéka do kontextu ostatni skutecnosti, vyuziti poznatkt véd
e subjektivni: co je Clovek z pohledu sebe samého, vlastni zkusenosti, co jsem? — fenomenologicky,
introspektivni pfistup (introspekce = pozorovani prozitki mé vlastni mysli)

Filozoficka antropologie jako samostatna disciplina: Scheler, Gehlen, Plessner

Max Scheler
1879-1928
Filozof, sociolog, psycholog

1. obdobi:
> vénuje se sociologii a psychologii
> dilo: Podstata a formy sympatie, Problém sociologie védeni
2. obdobi
> presvédceny ki‘est’an a teista
> rozviji axiologii (teorii hodnot) na zaklad¢ fenomenologie ---
> hodnoty jsou absolutni, neménné podstaty, vystupuje proti relativismu
> dilo: Prevrat hodnot, Co je v ¢loveku vécné
3. obdobi
> po L. svétové vélce
> ptiklon k panteismu



pracuje na filozofické antropologii
dilo: K ideji ¢loveka, Veécny clovék, Postaveni ¢lovéka v kosmu(1928)

Postaveni ¢lovéka v kosmu

Predstava o ¢loveéku je nejednotna — 3 rtizné ideje

teologicka antropologie: kiestanské pojeti ¢loveéka
filozoficka antropologie: fecké pojeti cloveka jako rozumoveé bytosti schopné poznavat sveét
prirodovédecka antropologie: ¢lovek jako vysledek evoluce

Vsechna tato pojeti se navic podle Schelera rozpadaji --- potieba nové systematické antropologie

Dva pojmy clovéka
v piirodovédném fadu, primat rodu Homo

pojem podstaty ¢lovéka - v ¢em je zcela odlisny od zvifat: jeho zvlastni misto

Rozdily mezi zivocichy nejen ve vnéj$i, ale i vnitini strance — psychické prozivani, byti pro sebe, vnitini byti

Stupné psychického:
neuvédomélé pocitové puzeni (uz u rostlin)

Srovnani:

instinkt (vrozeny mechanismus)

asociativni mysleni (podminény reflex)

praktické mysleni: schopnost volby, jednani podle urc¢itého elementdrniho planu a pochopeni (jen u
nejvyssich druhtr)

vylucné vlastnosti ¢loveéka

duch:

rozum, mysleni v idejich

schopnost zpfedmétiovani

schopnost nazirani podstat, ideace, stanoveni ¢istych pojmt zakladni funkce ducha
laska, dobrota, ucta atp.

svobodné rozhodovani

otevienost svétu

povzneseni nad vlastni jsoucnost, ironie, humor

duchovni kategorie: véc, substance, prostor, ¢as

na rozdil od zvifete nezije Clovek jen v konkrétnosti a skutecnosti
umi fici ne, potlacit pudy: ¢loveék je asketou Zivota

¢lovek véeny Faust — nespokojeny

sebevédomi a z n¢j pramenici schopnost viile

Klasicka teorie ducha: duch je nejvyssi silou a moci

Negativni teorie ducha (Buddha, Schopenhauer, Alsberg, Freud): duch vznika askezi, potlacenim pudd, zprvu je
v porovnani s télesnymi pudy a potfebami slaby

Scheler: duch askezi nevznika (néco muselo zacit pudy potlaovat), pouze tak cerpa energii. Mocné je prvotné to,
co je nizké, to nejvyssi je bezmocné. Pronikani bezmocného ducha a prvotné démonického puzeni vede k sileni a
oziveni ducha a to je cilem byti a déni.

1892-1985

Helmut Plessner

Zakladatel moderni fil. antropologie (spolu se Schelerem)
Excentricka pozicionalita neboli excentricita podstatou ¢lovéka

protiklad bezprostfedni vazanosti na prostiedi
otevienost viici sveétu



. stala nezakotvenost v dosazené roviné byti (chce a planuje stale néco vic nez ma)
3 antropologické zakony

. prirozena umélost: clovek se musi teprve ucinit tim, ¢im je
. zprostiedkovana bezprostiednost: odstup od svéta, védeéni o tom vSak pifimé
. utopicka pozice: ¢lovek je vystaven nicoté a potfebuje transcendentni opérny bod

Dusledkem excentricity ruzné typy rozkolu:
spolecenstvi x spole¢nost
moc X bezmocnost
mit télo x byt télem
duse x prozitek
osobnost x role
svét x prostiedi
cizost x dtivérnost
duch x vira

Obhajuje filozofii bezohledné skepse a seberelativizace

Arnold Gehlen
1904-1976
Clovek — jeho prirozenost a misto ve svété (1940), Technika z pohledu antropologie, Duse v technickém véku
K dispozici ma jiz vice védeckych vyzkumt

Vychodiskem jednani, ¢innost ¢lovéka ---
Fyzicky je ¢lovék nedostatkovou bytosti (v porovnani se zviraty mén¢ dokonalé smysly, instinkty, ochrana)
Kompenzovano otevienosti ke svétu, schopnosti ucit se — na rozdil od zvifete neni vdzan na urcitou strukturu
okoli.
Tak vznika kultura (instituce, nastroje...) — jeji pochopeni z biologickych podminek:

e  Kultura jako hnizdo, jimz si ¢lovék Cini pfirodu obyvatelnou.

e  Technika jako nahrada organt.



