Oponentsky posudok dizertacnej prace Mgr. Mgr. Katefiny VIickove;j
»Strategie uceni cizimu jazyku* (MU Brno, PdF 2005)

Pri kazdej dizertacnej praci je vel'mi dolezité (povedal by som strategické) zvolit si zavaznu
problematiku. Zavazna problematika je taka, ktora je relativne nova, neostichana, alebo
ponuka novy uhol pohl'adu na stary problém. Dizertana praca Katefiny VIckovej zodpoveda
(dokonca) obidvom kritériam. Koncept stratégie ucenia, ktory riesi v praci, predstavuje do
istej miery novu paradigmu v lingvodidaktike — prinasa nové pojmy a svojbytnu koncepciu
ich skimania. Ale na druhej strane sa pod stratégiami ucenia skryva vo velkej miere to, o

v naSej (neanglosaskej) lingvodidaktie existovalo po pojmom spdsoby alebo metddy ucenia
sa.

Dizertacna praca Katefiny VIckovej presne zodpoveda svojmu nazvu: zaobera sa stratégiami,
ktoré pouzivaju ziaci pri uceni sa cudziemu jazyku, priCom jadrom prace a kl'aiCovym
motorom, ktorym napliia svoju tedriu o tomto koncepte, je rozsiahly empiricky vyskum.

Préca si kladla za ciel preskimat’ a vyjadrit’ sa k teoretickym, empirickym a metodologickym
problémom stratégii uCenia sa cudzieho jazyka. V teoretickej Casti dizertantka koncentrovala
na zmapovanie a porovnanie roznych koncepcii stratégii ucenia sa, prezentuje viacero
systémov ich klasifikacii a nakoniec modeluje vlastnu, relativne samostatnu klasifikaciu,
ktora sa potom stala ramcom pre jej empiricky vyskum.

V empirickej Casti sa dizertantka venovala trom empirickym vyskumom. V prvom, ktory
povazujem za najzavaznejsi, mapuje zastupenie jednotlivych stratégii ucenia sa CJ u suboru
gymnazistov z Brna. Vyskum priniesol nesmierne bohaté data, ktoré sa ako celok ani
nezmestili do dizertacie a jej priloh, takze autorka odkazuje Citatel'a i na svoj archiv. I ked’
udaje o frekvencii pouzivanych stratégii ziakmi nie st prekvapujice, si zdvazné, pretoze nas
utvrdzuju v tom, aké stratégie ziaci favorizuji. Zaujimave je zistovanie efektivity stratégii
ucenia sa, 1 ked’ k tomuto daju budem mat’ komentar. Dva d’al§ie empirické vyskumy su
dopliujuce a tykaju sa pohl'adu ucitel'a na vyucovanie stratégii uCenia sa a interview so
ziakmi, ktorym sa zistoval nestruktirovany pohlad na stratégie v porovnani s tym, ktory bol
v dotazniku pre ziaka.

P4ci sa mi, ze hoci autorka prispela zavaznym spdsobom k rozvoju teorie o stratégiach ucenia
sa CJ, Cestne a otvorene deklaruje neuzavretost problematiky v celom rade Ciastkovych
problémov a anticipuje otazky pre nasledny vyskum i pre pedagogicka prax a vzdelavanie
ucitel'ov. Vynikajuce a domyselné je Statistické spracovanie empirickych dat a vzorna

a pedantna je ich graficka prezentacia. Excelentna je interpretacia zisteni, pri ktorom autorka
nielenze nebola zahltena datami, ale dokéazala sa vel'mi domyselne v nich navigovat a podat
ich zmysluplné a zaujimavé vysvetlenie.

Text je napisany zrozumitelne a prehl'adne, autorka vyuziva odkazovanie smerom dopredu
v texte, ¢im Citatel'a vedie v textovej Strukture. S odbornou literatirou pracuje pedantne

a disciplinovane, jej prehl'ad zahrani¢nej, nayméa anglicky pisanej literatury, je vynikajuci.
Dokaze dobre porovnavat’, kriticky hodnotit’ a syntetizovat jednotlivé informacie, nazory

1 teoretické koncepcie.

Problémové miesta na diskusiu:

e Pri vyskume stratégii ucenia sa CJ pomocou dotaznika neslo o realne pouzivanie tychto
stratégii ziakmi, ale len o deklarované pouzivanie. Je to vyznamny rozdiel, ku ktorému sa
autorka na viacerym miestach textu vyjadruje. Zial, formulacia ciela vyskumu na s. 70
explicitne vyjadruje pouzivanie stratégii, nie sebahodnotenie ziaka.



e O reliabilite dotaznika zistujiceho stratégie uCenia sa CJ sa dozvieme az na s. 150 v Casti
dizertacie, ktora je akoby doplnkom hlavného vyskumu. Zaujimala by ma reliabilita
(Cronbach alfa) u jednotlivych komponentov dotaznika, t.j. skupin stratégii. Tento
vyskum stratégii ucenia sa CJ, ktory autorka uvadza ako dopliiujici a podporny, v§ak
povazujem za vel'mi dolezity, pretoze vrha nové svetlo na validitu pouzitej klasifikacie
stratégii ucenia s CJ.

e Zaujimavo sa autorka zmocnila efektivity skimanych stratégii uc¢enia sa. Jej efektivita je
dost’ hypoteticky koncept, ktory obsahuje aj ziakom hodnotena uroven vlastnych znalosti
CJ. Korelacie efektivity so stratégiami zistené pomocou dotaznika, ktoré autorka
rozsiahle uvadza a komentuje, su relativne priaznivé preto, ze sa tu vzajomne porovnavali
dve deklaracie Ziaka. Skoda, e nemohol byt pouzity objektivnejsi pohl'ad na Ziakove
znalosti, napr. v podobe testu vedomosti a zru¢nosti CJ. Nazov empiricka efektivita sa mi
zda trosku nadsadeny, skromnejsie by bolo pozitie vyrazu hypoteticka efektivita alebo
odhadovana efektivita.

e Je zaujimavé, ze sa v praci nepracovalo s pojmom cudzojazycnych schopnosti (ability),
pripadne spdsobilosti (aptitude), ktoré zrejme suvisia s preferovanymi stratégiami, ktoré
ziak pouziva.

e Autorka pri analyze pojmov uc€enie sa a osvojovanie (s. 10) povazuje druhy pojem za
Sir§i. Domnievam sa, ze ide skor o kvalitativne odlisné pojmy. Osvojovanie si (Jazyka) sa
tyka hlavne nadobudania jazyka v prirodzenom prostredi, teda neStudijnym spdsobom.
Materinsky jazyk si osvojujeme, v bilingvalnych rodinach si deti dva jazyka osvojuju,
neucia sa ich.

Zaverom

Praca Mgr. Vickovej ma vyborne zvoleny problém, ma teoreticky, empiricky

a metodologicky charakter a vyustuje 1 do praktickych aplikacii. Dizertantka preukazala
excelentné teoretické myslenie, vyborne zvladla metodologiu vyskumu a dobre sa zmocnila

1 Statistiky. Jej data 1 zavery su vel'mi cenné a prispeli k rozvoju teorie o stratégiach ziakov pri
uceni sa cudzieho jazyka.

Vzhl'adom na to vyslovujem nézor, ze sle€na K. VIckova po uspesnej obhajobe si plne zasluzi
udelenie akademického titulu PhD.
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