James Lovelock (*1919) — ptisel s teorii o schopnosti geobiologického systému Zemé
regulovat klima, slozeni atmosféry a hydrosféry.

V knize Gaia — novy pohled na pozemsky zivot fika mj. : Evoluce od vzniku Zivota na zemi
(3,6 Eonu zpét) neni evoluci planety a evoluci Zivych organismil, je to evoluce spole¢na,
evoluce Gaia.

Samotné oznaceni Gaia vymyslel spisovatel William Golding na Lovelockovu zadost. "Gaia,
jméno pro zivou planetu, neni synonymem biosféry. Biosféra je definovéna jako prostor, v
némz se zivé bytosti normalné vyskytuji. Jest¢ mén¢ Ize Gaiu ztotoznit s pojmem
spolecenstva, které jednoduse pfedstavuje urcity soubor individui. Spolecenstva 1 biosféra
jsou soucasti Gaii. Horniny, atmosféra a oceany jsou také jeji ¢asti, tak jako je ulita soucasti
hlemyzdé. Gaia, planetarni bytost, ma vlastnosti, které nejsou nutné odvoditelné z poznani
vlastnosti jednotlivych druhti ¢i populaci organismi. Podle této hypotézy jsou teplota, slozeni
atmosféry, nékteré vlastnosti hornin a vod neustéle udrzovany na konstantni tirovni a tato
homeostaze se udrzuje aktivnimi zpétnovazebnymi procesy, jejichz automatickym a
nevédomym zdrojem jsou jednotliva spoleCenstva.

Gaia jako superorganismus je metafora (napiiklad jako Dawkinsiv "sobecky gen"). Ve svych
pozdgjsich pracich spiSe nez o Gaie hovoti Lovelock o globalni geofyziologii a distancuje se
od vétsiny balastu, kterym naplnili jeho teorii rizni filosofové a spiritualisti.

Co je to hypotéza Gaia? Je to vlastn¢ myslenka, Ze jsme prave objevili formu zivota, mnohem
vétsi, trvalejsi a komplexnéjsi nez se ndm kdy zdalo. Tento superorganizmus, nazvany Gaia,
je nase Zemé.Kolem jedné miliardy let po svém zformovani byla nase planeta ozivena
(stranou zlistava otazka, zda zivot zde vznikl, nebo byl importovan) Pak zapocal neustaly
proces premény planety do jejiho nynéjsiho slozeni. VSechny formy Zivota na planeté jsou
soucasti Gaii. Stejné tak jako skupiny bunck, které vytvareji nase téla a organy, ve své
rozdilnosti vS§echny formy Zivota spoluvyvijeji, pfispivaji a vzdjemné piisobi k produkci a
upraveé optimalnich podminek k riistu a prosperité. A to, ze atmosféra, mote a vse co kolem
sebe vidime neni ndhoda, nybrz systematicky vytvor Gaii.

Lovelock zdiiraziiuje, ze ptitomnost zivota zcela zménila tvar Zemé. Nejvyraznéji to plati o
atmosfére, ktera na rozdil od mrtvych planet neni ve stavu chemické rovnovahy. Pti
pozorovani Zem¢ z vesmiru mize pozorovatel okamzité poznat, ze Zemg je Ziva.
Atmosféricka sloZzeni nam nejblizsich planet, Venuse a Marsu jsou: 95-96 % oxidu uhlic¢itého,
3-4 % dusiku se stopami kysliku, argonu a metanu. Atmosféra Zemé v soucasnosti obsahuje
79 % dusiku, 21 % kysliku se stopami oxidu uhli¢itého, metanu a argonu. Tim rozdilem je
Gaia, ktera transformuje vnéjs$i podminky planety na prostiedi vhodné k jejimu dalSimu rastu.
Naptiklad baktérie a fasy schopné fotosyntézy zacaly pfed néjakymi 2,8 miliardami let
vstiebavat oxid uhliCity a zaroven vypoustét kyslik do atmosféry, aby pfipravily podminky
pro vétsi a vice energeticky naro¢né organismy pohanéné spalovanim, véetné konecné 1 nas
samé.

Jak pfiSel James Lovelock ptiSel na myslenku Gaii ? V Sedesatych 1étech byl pozadan
N.A.S.A., aby se podilel na ndvrhu experimenti k objeveni zivota na Marsu. Pfistavaci modul
Vikinga sesbiral a otestoval ptidu Marsu, s cilem dokazat zivot - bezuspé$n¢. Lovelock
piedpovédél podle analyzy atmosféry Marsu, Ze se naléza v mrtvém stavu chemické
rovnovahy. A podle kontrastu odhadl, ze atmosféra Zemé je "daleko od tohoto klidu" -
prohlaseni, které¢ znamenalo, Ze na Marsu Zivot nemuze byt uz pro tu stalost a rovnovahu.



Kdyz vezmete ptidu z Marsu, uzaviete ji do baiky a budete zahtivat, nezméni se sloZeni plynu
v bance. Pokud to samé udélate s ptidou ze Zemé, dojdete k pravému opaku.. Lovelocktv
pristup nebyl v N.A.S.A. populédrni, protoze N.A.S.A. potfebovala dobry diivod k pfistani na
Marsu a nejlep$im bylo hledani zivota. Viking na Marsu nic nenasel, ale vidél Zemi z pohledu
"vnéjsi perspektivy" a byl to prave ten pohled evidentné prozrazujici zivot. A Lovelock zacal
uvazovat, o tom, Ze to, co vidél, nebyla ani tak planeta ozdoben4 rozdilnymi formami Zivota,
ale planeta preméiovana a upravovana zivym systémem, ktery se sim vyviji a sdm reguluje.
Podle toho, co véd¢l o biologii to vypadalo - jako Zivy jedinec. Tohoto jedince pojmenoval
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Gaia - podle fecké bohyné Gaii, ktera vytvotila zijici svét z Chaosu.

Jisté, miZete fict, ze Zemé je vlastné z vétSiny jeden velky kamen a celd je prakticky Zhava.
Takovou obtiznou véc muzete snadno pochopit, pokud si predstavite obrovsky strom. Strom
nepochybné Zije, prestoze je jiz z 99 % mrtvy. Velky strom je davna véz z mrtvého dreva,
vytvoiena ligninem a celuldzou po piedchozich vécich a slabou vrstvou zivych bun¢k, které
tvoii kliru. A stejné tak je to se Zemi - kdyZ pochopime, Ze mnoho atomi tvoficich kameny,
které se dostaly do magmatu byly jednou soucasti ddvného Zivota, ze kterého jsme vSichni
vzesli. Kazdy posun tektonickych desek, projevujici se na zméné tvara kontinentll mize byt
disledkem masivil védpence ulozenych v Zemi organismy kdysi davno.

Kli¢ova otazka kritiki Gaii a zakladni bod jeho teorie se zabyva rozdilem mezi prostiedim
planety, které¢ snad jediné miize byt thrnem plsobeni nezavislych forem Zivota,
spoluvyvijejicich a sdilejicich jednoho hostitele, a jedince, ktery je kone¢né vytvoren zivymi
formami, aby plnil cile vétsiho organismu. Je mySlenka hypotézy Gaia pouze romanticky a
zdramatizovany popis riznorodé¢ biosféry a jejich efektti, nebo je tu planetarni tvor, jehoz
zivotni cykly musi byt po€itany na miliardy let, a jehoZz ¢astecky, ty vyvijejici se formy Zivota
se musi podfidit ciltim tohoto tvora? Ptaji se naSe bunky na takovéto otazky? Kdyz vase bilé
krvinky vzkvétaji a rozmnozuji se, plni jen sviij tkol, ktery neoddiskutovatelné slouzi zivotu
téla, které pouzivate, ackoliv jsou jejich zkuSenosti z jejich svéta velmi vzdalené od
zkusenosti vétsiho jedince, celku, vas.

V jaké fazi zivota by méla byt Gaia ted’? Je obdobi vlady naseho druhu ¢asti jeji maturity,
nebo inkubacni doby? Je Gaia sama soucasti vétSiho zivého tvora tieba v galaktickém
mefitku? Jestli je to tak, jak se potom buiiky tohoto velkého organismu dorozumiva;ji?
Budeme nékdy schopni poznat nékteré z védomosti, které Gaia ma?

Lovelcok ukazuje, Ze Gaia je tvor davny a plny sil. Snesl jiz probehlé zmény, jako nérazy
meteoritu a dal$i zasahy. Bude pravdépodobné tézko ohrozena momentalni prevahou lidského
druhu, jakkoliv postihuje biodynamiku jejiho prostiedi. Velké ohrozeni lidské rasy neprament
ani tak z jejich vlastnich akci, ale z toho, jako na né Gaia zareaguje. Clovék je nejvaznéjsim
Cinitelem souc¢asného vymirani organismii, které je a si 100 az 1000 rychlej$i nez v minulosti,
Ochuzovanim biodiverzity miize zplsobit vazné zmény v geofyziologickém systému, které se
nakonec obrati proti ¢lovéku samotnému.



7.1.2006
James Lovelock: Zivotni prostiedi na Zemi je uz zni¢ené

Globalni oteplovani probiha tak rychle, Ze by ho dokazala zvladnout pouze obrovska expanze
jaderné energetiky. Pred tficeti lety vypracoval védec James Lovelock teorii, Ze planeta Zemé
ma globalni systém ekologické rovnovahy, ktery umoziuje Zivot. Nazval ho Gaia a jeho
teorie je od té doby vSeobecné ptijimana. Lovelock v soucasnosti zastava nazor, ze lidstvo
Argumentuje, ze podnebné zmény jsou uz nevratné a zivot na Zemi se nezvratitelné¢ zmeéni.
Dnesni civilizace v nynéjsi forme nepieZzije.

Profesor Lovelock argumentuje, Ze Usili zastavit globalni oteplovani uz nemtize byt uspésné,
protoze uz je ptiliS pozdé¢. Svét a lidska spolecnost Celi daleko horsi katastrofé daleko diiv,
nez si lidé uvédomuyji. PiSe: "Nez toto stoleti skon¢i, miliardy lidi zemfou a hrstka téch, ktefi
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pteziji, bude zit v Arktid¢, kde podnebi zistane pfijatelné."

Lovelock pfiznava, Ze je v tomto pesimistickém hodnoceni situace na planeté Zemi dosud
osamocen. Argumentuje vSak, ze systém planetarni kontroly zivotniho prostiedi nyni pracuje
proti z4jmum c¢loveéka, a to znamena, Ze se globalni oteplovani uz nedé zvladnout.

Tento systém totiz obsahuje mnozstvi mechanismil zpétné vazby, které v minulosti plisobily v
soucinnosti tak, Ze Zemi ochlazovaly. Nyni vSak tytéZ mechanismy budou pfispivat v
dasledku lidské ¢innosti k oteplovani Zemekoule. Podle Lovelocka to znamena, Ze Skodlivy
disledek lidské ¢innosti nebude linedrni, ale je pravdépodobné, Ze dojde k jeho obrovskému a
rychlému znéasobeni.

Lovelock tento jev nazval "Pomstou planety Gaia" a podrobn¢ ho zkouma v knize, ktera vyjde
letos v tnoru. Lovelock varuje pted globalnim oteplovanim uZz témét dvacet let. Jeho
znepokojeni od té doby neustale roste. Naptiklad byl vazné znepokojen informacemi, které
prisly loni v zafi, ze led, pokryvajici Arkticky ocedn, nyni taje tak rychle, ze doséhl v roce
2005 historicky minimalniho mnozstvi. Pfed dvéma lety apeloval Lovelock v deniku
Independent na védce, aby ptestali protestovat proti jaderné energii.

Globalni oteplovani probiha tak rychle, argumentoval, Ze by ho dokazala zvladnout pouze
obrovska expanze jaderné energetiky. Vétsina ekologického hnuti Lovelockovy argumenty
odmita. Nyni uz Lovelock nepozaduje opatieni proti globalnimu oteplovani, ale apeluje na
svétové vlady, aby zacaly pripravovat krizové scénate pro prezitim. Vznikne podle né¢ho totiz
"pekelné klima", které bude v Evropé€ az o 8 stupiill teplejsi nez dnes.

PiSe: "My sice se budeme snazit udélat, co je v naSich silach, abychom pftezili, ale, bohuzel,
nemyslim si, Ze to udé&laji Spojené staty anebo vznikajici ekonomiky Indie a Ciny. A ty jsou
hlavnim zdrojem emisi CO,. Pokracuje: "Musime si uvédomit, jak rychle dojde k t€émto
podnebnym zméndm a jak malo ¢asu nam zbyva. Kazda komunita a kazdy narod si bude
muset najit nejefektivnéjsi zptisob, jak nejlépe vyuzit zbylych zdroji na podporu civilizace,
jak dlouho to jen bude mozné."

Doporucuje, aby vlady zacaly vyvijet usili pro zajiSténi energie a potravin v globalnim
skleniku, a aby vytvofily hraze proti stoupajicim moiim. Obava se, ze z lidské spolecnosti



nakonec vznikne rozbitd, chaoticka chaska, kterou povedou brutalni vale¢ni magnati".

Profesor Lovelock zejména upozorniuje, ze globalni oteplovani je v soucasnosti zpomalovano
umélou clonou zne€isténi ovzdusi - vrstvou prachu v atmosféfe kolem severni polokoule,
kterd vznika v disledku primyslové ¢innosti. Globalni stmivani

Tato vrstva zne€isténi chrani zemi pfed slune¢nimi paprsky prostiednictvim tzv. "globalniho
stmivani"- sniZuje to teplotu planety o n¢kolik stupiiii. Pokud by z jakychkoliv diivodii doslo
k poklesu znecistovani ovzdusi priimyslem, globalni teplota by se najednou podstatné zvysila.

Lovelock doporucuje, aby vznikl "pravodce pro lidi, kteti pieziji globalni oteplovani". Ten by
nemél byt napsan v elektronické formé, ale vydédn na trvanlivém papiru. Mél by obsahovat
zakladni védecké informace o nasi civilizaci, které nyni vétSinou bereme za samoziejmé, ale k
nimz jsme dospéli pouze na zéklad€ dlouhého usili. Méli by to byt informace o tom, jaké ma
Zem¢ misto ve slunecni soustave, anebo ze bakterie a viry ptisobi nakazlivé nemoci.

Globalni oteplovani je velmi pravdépodobné snad nejvétsi hrozbou, jaké kdy lidstvo celilo. Je
nebezpeci, ze v nadchazejicich desetiletich zacne byt v disledku stoupajici teploty nemozné
péstovat plodiny na vétSin€ nasi planety. Miliardy lidi tak pfijdou o potraviny, ale také o
vodu. Stoupajici hladina mofi zaplati nizko leZici oblasti, jako je Bangladés, kde nyni ziji
miliony lidi. Obrovské mnozstvi uprchlikli pted ekologickou katastrofou nezvladnou zadné
staty. Moderni méstskou infrastrukturu znic¢i extrémni pocasi, jako byl naptiklad hurikan

Katrina v New Orleansu.

Mezinarodni komunita pfijima, Ze je globalni oteplovani realitou., Mezivladni panel OSN pro
podnebné zmény konstatoval ve své posledni zpraveé z roku 2001, ze do roku 2100 ma
globalni teplota stoupnout o 5,8 stupiil, ve vysokych zemépisnych §itkach, jako je Britanie, o
daleko vice, az o 8 stupiitl. Nyni je zjevné, Ze globalni oteplovani probiha rychleji a v piisti
zprave tohoto panelu OSN bude zfejmé predpokladand lhita globalniho oteplovani zkracena.
Svét si dosud mysli, ze je globalni oteplovani zvladnutelné. Profesor Lovelock toto
presvédéeni nesdili.

Podrobnosti v anglictiné ZDE



19.1.2006 Skonc¢i nase civilizace Lovelockovou apokalypsou?
Reakce na varovani od Jamese Lovelocka

Koncept ,,GAIA* je pivodné kvétinové dité, byt se narodil az koncem sedmdesatych let. Sam
Lovelock Gaiu v jednom rozhovoru popisuje jako entitu vynoiujici se ze spletit¢ho tance
evoluce, esence zivota a fyzického prostredi.

Bereme-li Gaiu jako metaforu pro jinak pfiSerné suchy popis postupné objevovanych
propojeni globalnich biogeochemickych cykli, ve kterych se zajimavée ovliviiuji organismy a
ruzné chemické latky, pak 1ze s Gaiou bez obav souhlasit.

Na druhou stranu, Gaia byva brana i doslovng, jako holistickd ,,ziva planeta®, jeZ se sklada z
harmonicky spolupracujicich zvifat a kvétin v roli bunék téla kosmickych rozmért. To ale
nema s mainstreamovou biologii nic spole¢ného. Lovelock ¢asem slevil az ke zdrdhavému
souhlasu, ze Gaia je opravdu spiSe jen metafora.

Jeho nedavné vystoupeni naznacuje, Ze to nemyslel pfili§ upfimné a stéle zistava srdcem
mezi kvétinovymi détmi, které zili v harmonické rovnovaze se svétem. Soucasny pohled
striktné individualistické biologie na zivy svét fikd, Ze v rovnovaze neni nic, jeding€ smrt.
Sama podstata zivota je termodynamicky nerovnovazna a ani v ekologii nejsou rovnovahy
nijak populérni.

Lovelockova argumentace je vlastné ponc¢kud schizofrenni. Jeho vlastni Gaia funguje tak, Ze
smycky zpétnych vazeb vzdy drzi prostiedi v jakztakz snesitelné podobé. A ted’ by to
najednou mélo prestat fungovat ? Pozemské klima zaZilo udésné véci, kterym se veSkeré
lidské snazeni zatim nemuze ani vzdalené ptiblizit. Pfesto Lovelock dfive pocital s tim, Ze to
bakterie a dal$i organismy vzdycky néjak daly do poradku.

ProhlaSeni o zivotnim prostiedi na Zemi, jenz je uz znicené, je excelentnim ptikladem ,,zelené
Litanie®“. To je podle svétoznamé cerné ovce ekologii mladého B. Lomborga oblibena
medialni strategie ekologickych aktivistl, kdy se neustale hovoii jen o téch nejcernéjsich
scénafich a stale dokola se opakuji varovani pied straslivymi katastrofami. Straseni je dobry
zpusob, jak ziskat finan¢ni prosttedky a politicky vliv. Mnozi jinak seridzni badatelé soudi, ze
je vhodné piehanét v zajmu dobré véci. Zaroven je to ale velmi riskantni strategie. Jednak lidé
¢asem otupi a zaCnou ignorovat i bezprostiedni redlné hrozby. Lovelock je ve svych vyrocich
opravdu extremni, globalni oteplovani je nicméné neustdle propiranym strasdkem. Stalo se
jakymsi symbolem veskeré lidské Spatnosti, globalnim prvotnim hiichem nasi civilizace.
Zhtesili jsme a zachrani nas jedin€ zieknuti se vSech vydobytkl zkazené civilizace.

Je pozoruhodné, jak se zelené hnuti v otdzce globalniho oteplovani stale vice blizi
apokalyptickému nabozenstvi. Hezky to dokladaji reakce aktivistl, naptiklad K. Sutlovi¢ové
v Respektu 2006 (3), ktera argumentuje proti vyvazenému ¢lanku V. Cilka o Respekt diive
tak, ze ho ofenzivné obvini ,,z podivné snahy bagatelizovat a karikovat snazeni klimatologti“,
zifejmé téch pravovérnych, a pak jesté sama manipuluje jeho vyroky. Cilek si pfitom jen
veelku opravnéné posteskl, ze klimatologie je zatim v plenkach. S globalnim oteplovanim je
velka potiZ. Nejde o ném smysluplné diskutovat. Jakmile nékdo jen trochu nevéfi, nebo vidi
né¢jaky problém, je kacit. Pfitom se vétSinovi zastanci predstavy dramatického globalniho
oteplovani v diisledku lidskych aktivit reprezentovani IPCC (International Panel on Climate



Change) a menSinovi skeptici v této véci vlastné v pohod¢ shodnou na ¢tyfech zakladnich
faktech.

1. I ptes jistou rozporuplnost klimatickych dat se zda, ze se svét za poslednich 100 let
pon¢kud oteplil, v priméru o 0,6 °C (s 0,2 °C).[Iptfipousténou chybou

2. Oxid uhli¢ity je sklenikovy plyn. Zvyseni jeho obsahu v atmosféfe zvysuje tendenci k
celosvétovému oteplovani.

3. Lidské¢ aktivity pravdépodobné vedly k priikaznému zvysSeni obsahu oxidu uhli¢itého v
atmosfére, z hodnoty 280 ppm (Castic na metr krychlovy) ve stoletich pted rokem 1750 na
hodnotu 380 ppm, kterou namétime dnes.

4. Ekonomické trendy pravdépodobné budou dale obsah oxidu uhli¢itého v atmosféie
zvysovat.

Spor se vede o pficiny, rozsah a redlny vyznam klimatickych zmén.

Podle obecné rozsitené predstavy lidé svym snazenim dramaticky zhorSuji to jediné spravné
klima. Ve skute¢nosti nic jako ,,spravné klima* neexistuje. Klima se neustale méni, jak z
kratkodobého pohledu, tak i z toho dlouhodobého. Samotny oxid uhlicity je sice jednou z
moznych pfi¢in globalniho oteplovani, zdaleka ne vsak jedinou. Je stale mozné, ze globalni
klima ovliviiyje tolik ,,ne-lidskych* faktorti, ze veskeré lidské vlivy jsou nevyznamné.

O rozsahu klimatickych zmén se vlastné nic moc nevi. Hladina oxidu uhli¢itého v atmosfére,
pravda, roste. Na druhou stranu, oxid uhli€ity absorbuje jen jednu konkrétni uzkou ¢ést
spektra elektromagnetického zateni. V disledku toho ma kazdé dalsi nové ptibyvsi procento
oxidu uhli¢itého v atmosféte na celosvétové klima mensi a mensi efekt. Pokud by se hladina
oxidu uhli¢itého vii¢i predindustrialni dobé¢ zvysila feknéme na dvojnasobek (tedy na 560
ppm), teplota by celosvétove vzrostla ziejmé o cca 1,2 °C. To je sice pozorovatelné otepleni,
bezodkladnou celosvétovou akci ovSem rozhodné nevyzaduje.

I kdyz ptipustime, ze se globalni klima otepluje, neni viibec snadné odhadnout, co se bude dit
dal. S riistem teploty se totiz naptiklad vypaiuje vice vody z oceantl. VEt§i mnozstvi vodni
pary v atmosféte miize vytvorit pozitivni zpétnou vazbu. I vodni para ma sklenikovy efekt.
VEtsi mnozstvi vodni pary teplota dale zvySuje teplotu a tim vzniké jesté vice vodni pary.
Vodni para ale zaroven vytvaii mraky. Ty mohou odrdzet slune¢ni zareni zpatky do vesmiru a
tim vlastné teplotu sniZovat. Anebo mohou fungovat jako tepld deka, zadrzovat teplo a tim
teplotu opét zvySovat. Nejsme si jisti. Jak a v jaké mite funguje globalni stmivani také neni
uplné jasné. Velky problém je i naSe zjevna neschopnost smysluplné ptedpovédét vyvoj
lidskych spole¢nosti v blizké budoucnosti.

Védeckée diskuse o zmeénéch klimatu probihaji pod silnym tlakem vetejnosti. Lomborg
popisuje, jak panel IPPC vyslovné uvedl, Ze predpoklada /2001/ vzrust teploty o 1,4-5,8 °C a
veskera vyznamna média citovala pouze nejvyssi a ve skute¢nosti pomérné nerealny udaj plus
5,8 °C. Mnoho badatelt v oblasti klimatickych zmén si v disledku spolecenského tlaku
vyvinulo podivnou autocenzuru. Ekologické hnuti je bytostné konzervativni, vyriista z obav
nad ztratou ,,tradic¢ni* ptirody, v tomto piipad¢ klimatu.

Lovelock ma tedy v jistém ohledu pravdu. Mira viny ¢lovéka je ptes vSechnu medialni masaz



stale nejista, coz zeleni neradi slysi.

Dramatické zmény ale rozhodné oc¢ekavat mizeme. Piedevsim, a€ se o tom piili§ nemluvi,
nebot’ to nezapada do pohddek o oteplovani, nikdo dosud piesvédcive nedolozil, Ze ledové
doby jiz skoncily. Naopak, je pomérné slusné mozné, Ze jsme jiz za polovinou doby
meziledové az do dal§iho zalednéni nam zbyva pouhych par tisic let. Nasi potomci budou
mozna litovat, Ze jsme téch sklenikovych plynti nevypoustéli vic. AZ donedévna se rovnéz tise
predpokladalo, ze doby meziledové jako ta nase jsou klidné, teplé a stabilni. Nové datovani
fosilnich korala rostoucich tésn¢ pod hladinou moie ukazalo, ze v dobach meziledovych
behem pouhych tisicii let hladina mote bézn¢ dramaticky kolisa o desitky metrt.

Dalsi velmi redlnou a mnohem bezprosttednéjsi hrozbou je moZna zména ¢i zanik Golfského
proudu, neboli severoatlantické termohalinni cirkulace (THC). Velmi stru¢né feceno, diky
teplu pfindSenému Golfskym proudem od Floridy nepanuje na britském pobieZi klima
Nového Foundlandu. Ackoliv se vedou feci o zhoubném vlivu globdlniho oteplovani, podle
vseho se zd4, Ze si Golfsky proud si v historii mizi a zase se objevuje jak se mu zachce. Podle
zprav z konce minulého roku Golfsky proud najednou zeslabl. Kdyby THC zmizela, poklesne
teplota v Evropé nejspis o n¢jakych 6 stupnidi. Existuji obavy, Ze vefejnost zacne povazovat
klimatology za blazny.

Co s tim d¢lat, kdyz vime jen to, ze se svét zméni? Nakonec je pieci jenom mozné s
Lovelockem v nécem souhlasit. VétSina ekologickych aktivistlh pozoruhodné odmita jeho
jinak ultrazeleny postoj kviili slabosti pro jadernou energetiku. Pfekondni obav z jadra je
piitom jednou z moznych cest jak ¢elit budoucim krizim. Snadno dostupna energie nebude na
Skodu. Asi vitbec nejlepsi bude rozsahlymi investicemi do pestrého vyzkumu a vyvoje novych
technologii co nejrychleji vytvoftit civilizaci odolnou vii¢i zménam klimatu, at’ uz budou
jakékoliv. Diskuse na toto téma zacind, svét je zatim stale bezhlaveé posedly nevyznamnym
snizovanim emisi. Lovelocklv strach je ale misty umrtvujici, invenci vénovanou vymysleni
,manuald pro preziti by slo vyuzit i smysluplngji.

Lovelockova obava, ze do konce stoleti zemfou miliardy lidi, bude nicméné nepochybné
naplnéna. Nemusime se vSak znepokojovat. My vSichni zemieme jisté, je to za sto let a smrt
je nevyhnutelnym osudem vsSech savct.

Stanislav Mihulka

Lomborg — Skepticky prirodovédec



