SEMINAR
PSYCHOLOGIE VE
SKOLNI PRAXI*



Ucitelovy postoje (nejen) k zdkiom

postoj — hodnotici vztah
viz socidlni psychologie
(témata postoje a atribuce)

slozka rozumovd i citovd

projevuje se jako chovdni

t.j. tendence reagovat na urlité pedagogické situace,
skupiny zdaku i jednotlivce ustdlenym zpUsobem

je nutné je reflektovat

(proc¢ déldm to, co déldm; co mne k tomu vede?)



Charakteristiky ucitelovych postojuo (Mares, 1995)

vybérovost
(k raznym ,,objektom“ rizné)
orientovanost
(postoj kladny, zdporny a neutrdlni)
intenzita
(roznd ,,sila" — od mélo vyhranéného vztahu po nekritickou zaujatost)
obecnost
(postoj je souhrnem mnoha odpovédi stejného typu)
pfenositelnost

(postoj je prendsen i do jinych situaci vnimanych uéitelem jako podobné, i kdyz
objektivné mohou byt zcela jiné)

relativni stalost

(obtizné se méni)



Vznik ucitelovych postoju k zdkum

na zdkladé bezprostredni interakce
»ten-co-mne-trefil-houbou-do-obliceje*
»ta-jejiz-matka-na-mne-fvala®

ovlivnény i osobnosti ucitele

temperament, UPV, vyvoj profesni role ucitele;

syndrom vyhoreni atd.
informacemi od jinych ucitelU
povést tridy, zdka

na zdkladé ucitelova postoje k celé tridé



Vliv na vyuku
(napf. Pelikdan, Helus, 1983 atd.)

uéitelé maiji vyhranény postoj (+/-) k vice nez 2/3
svych zaku, coz se ve vyuce projevuje v podobé:

distribuce uéitelovy pozornosti (+/-)

hodnoceni — nadhodnocovdni zako ke kterym ma ucitel
kladny vztah (hodnoceni pFi¢in — atribuce)

tridni ucitelé znaji své zaky lépe (mensi mira atribucni
chyby)

kladny postoj ucitel sndze zaujimd k zadkim blizicim se
jeho ,idedlu”, nebo jemu samému podobnym ;)
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Zakovy charakteristiky ovliviiujici postoj uéitele

nebezpedi heuristik a ,,psychologizovdni*

napr. pile jako znak nadani; sectélost, prizplisobivost jako znak
nadadni atp.

komunikativni dovednosti Zdka
duolezitéjsi je ,,jak” a ne ,,co” zdak rikd;
divky byvaiji verbdlné zdatnéjsi atp.
kontext pedagogické situace a skolni tfidy

vykon nebo chovdni v porovndni se spoluzdky



Typy vyhranénych postoju ucitele
ve vztahu k ZdkUm

vyrazné kladny postoj ucitele k uréitym zdkOim
mirné kladny postoj ucitele k uréitym zdakim
nevutralni postoj uCitele k urcitym zdkdm

zaporny postoj ucitele k uréitym zdkim

vétsina uciteld ovsem zdky vnima diferencované;

tridni ucitelé vétsinou jesté diferencovanéji — proc?



Negativni dopady

prevazuje-li v ucitelovych postojich neobjektivita,
zaujeti a nespravedInost

narusuje to celkovou atmosféru vyuky

zvysuje napéti mezi ucitelem a tridou

narusuje vztahy mezi Zdky ve tridé

zhorsuje moznosti pedagogické prdce ostatnich ucitelU
(neni to tedy PNJ ;)



Ucitelovo ocekdavdni

vychdzi z postoje k zdkovi (tfidé)
»,soukromd diagnostickd ndlepka®

kladny i z&dporny pdl
sebenapliujici se predpovédi (viz socidlni psych.)
Pygmalion (Galatea) efekt
(Rosenthal, Jacobsonovd; Helus)
Golem efekt
(CastéjSi — Mertin)

(1) snaha (2) rezignace (3) negativni aktivita



Negativni pusobeni ocekdvani

u vétsiny ucitel0 maly efekt
(cca 5% ve vykonu z4ako)
zavazné v ucitelu, ktefi:
maji neprimérend ocekdvdni u nékterych z4ako
neberou v potaz zpétnou vazbu o neredlnosti svych oéekdvdni
precenuji nebo podcenuji zdka dlouhou dobu

své oekdvdani systematicky prosazuji ve vyucovdni a dlohodobé
se k zdkovi chovaiji velmi specifickym zpUsobem

maji vyrazné a vyhranéné ndzory na vlastni ¢innost a innost Zako



Dopady zejména na zdky, kteri:

jsou citlivi na ucitelovo jedndni

zejména u mladsich z4ako (srv. Ericson, 8 véku clovéka)
maji tendenci se poddat nebo pFijmout ucitelovo
ocekdavani
svymi charakteristikami (+/-) vyboéuji z prdméru
lisi se od ostatnich Zdko v mire kontaktu s ucitelem
(vyhleddvaji jef nebo se mu vyhybaiji)



Nutnost reflexe ze strany ucitele

ucitelova subjektivni odpovédnost
»,Kdo mUze za skolni netspéch zdka2*
(napf. Mares, Kantorkovd, Skalskd, 1994)

brdat v potaz redlné moznosti zdka a individudlni

normu
formativni hodnoceni

pedagogicky takt, UPV
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