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1) Tematicka oblast, zkoumany problém, vyzkumny cil

Tematickd oblast, v niz se vyzkumné Setfeni provadélo, je charakterizovdna jako
vychova v rodin€. Protoze je ale pouze obecna a velmi Siroka, byl dale stanoven pon¢kud uzsi
zkoumany problém, ktery se jiz zabyva pouze vychovou uskuteciiujici se v ramci
vicegeneracniho souziti, pfesnéji v rdmci souziti tfi generaci v rodiné. Vyzkumnym cilem
piedlozeného zkoumaného problému bude popsat a detailné ptiblizit podobu vychovy ditéte
v rodin€, kde spolu Zziji tfi generace, a to prarodice, rodice a déti. Bude se tedy jednat o jakési
zmapovani toho, jak na vychovu ditéte v rodin€ plisobi pravé ono tfigeneracni souziti.

Stejné jako se vyvijela naSe spole¢nost, se ménila i rodina v ni. V soucasné dob¢ stale
vice slychame nazor, ze se dnesSni rodina ocitla v krizi, Ze jiz v zivoté jednotlivce nehraje
nijak vyznamnou roli. Z Casti za tento uUsudek mohou vyrazné¢ demografické promény
spolecnosti, které nastaly v pritbéhu posledniho stoleti, ale i mnoho dalSich zmén. Je ale zcela
Jisté, Ze ,pres vSechny problémy a peripetie, kterymi rodina ve svém historickém vyvoji
prosla, ziistava i na pocatku noveho stoleti nepostradatelnou a tézko nahraditelnou instituct i
pro dospéléeho cloveka, natoz pro dite* (Kraus, 2008, s. 79). Nepopiratelné ale je, ze se dnesni
mladé rodina dostava do jakési izolace od spolecnosti a zejména od svych orientacnich rodin,
protoZe od nich mnohdy bydli na kilometry vzdalena. Problematika generaci, mezigenera¢ni
problematika, je velmi diskutované téma jak v zahranici, tak v poslednich letech i u nas,
zvlasté nariistaji studie o mezigeneraCnim uceni. CoZ byl asi nejvétsi impuls k vybrani a
zpracovani predkladaného tématu. Tyto studie se snazi vyvratit onen prezentovany nazor na
rodinu. Proto i cilem této prace bude alesponl ¢astecné toto minéni popfit a potvrdit tak, Ze
rodina je i nadale stejn¢ dulezita, a to predevsim z hlediska nezastupitelného mista ve vychove

ditéte, to vSe v ramci praveé vicegeneraniho souziti.

2) Hlavni vyzkumna otazka, vedlejsi vyzkumné otazky

Hlavni vyzkumna otazka vyplyva jiz z ndzvu celé prace a zni:

.....

e Jakym zptisobem se uskuteciiuje vychova ditéte v rodin€, kde spolu Ziji tf1 generace?



Na zakladé hlavni vyzkumné otazky byly formulovany i dil¢i vyzkumné otazky:
e Jakou podobu ma vicegeneracni souziti?
e Jaké panuji v ramci vicegeneracniho souziti vztahy?
e Jak probiha mezigeneracni u€eni v ramci vicegenera¢niho souziti?
e Kdo a jakou mérou se na vychové v radmci vicegeneracniho souziti podili?

e Jak se uskuteciiuje vychovné piisobeni v ramci vicegenera¢niho souziti?

3) Vyzkumna strategie, vyzkumny pristup

JelikoZz plyde o zevrubné popsani a vhled do vicegeneracniho rodinného Zivota
a vychovy v ném, byla zvolena kvalitativni vyzkumna strategie, protoZze v ni nejde o pocet
respondentll, nybrz o kvalitu ziskanych informaci. Co se ty¢e vyzkumného pfistupu, byla
vybrana ptipadova studie, jez umi presné zachytit slozitost zkoumaného problému. Piipadové
studie vramci vyzkumné Setfeni byly realizovany v rodinach, coz podle Hendla (2005)

piedstavuje studium socidlnich skupin, piesnéji popis a analyzu vztaht v nich.

4) Metoda sbéru dat, zkoumany vzorek

K ziskani potiebnych dat a pfedevsim odpovédi na vyse uvedené vyzkumné otazky
byla pouzita jedna z metod kvalitativni vyzkumné strategie, a to metoda rozhovoru. V ném
byly kladeny ptfedevsim oteviené otdzky, aby se tak respondenti mohli svobodné vyjadrit
k danému tématu. Rozhovor v této podobé Ize tedy oznacit jako polostrukturovany. Vyhodou
zvolené vyzkumné metody je jeji relativné nepatrnd ekonomickd i Casova narocnost, pomérné
lehka proveditelnost, a co je hlavni, informa¢ni bohatost. Jako vSechno, ma i tato metoda své
nevyhody. Jedna souvisi s mirou pravdivosti sdéleni jednotlivych respondentt, dalsi
piedstavuji etické a praktické problémy.

Rozhovory byly realizovany ve tfech rodinach doma, v jejich pfirozeném prostredi.
A to vzdy zvlast s rodici a zvlast' s prarodi€i, pficemz u vSech Sesti rozhovorl byli pfitomni
matka i otec, babicka i dédecek, dohromady tedy 12 respondentd, pficemz zeny byly mnohem
hovorngj§i nez muzi. Diivodem k odd€lenym rozhovoriim bylo pfedevs§im to, aby se ob¢
generace navzajem ve svych vypovédich neovliviiovaly, a také aby vyzkumnik nezavdal
pfi¢inu ke vzniku néjakych mezigeneracnim konfliktim. VSechny rozhovory byly nahrany

na diktafon pro jejich piresnéjsi nasledné zpracovani a vyhodnoceni, s ¢imz vSichni



respondenti bez vyjimky souhlasili. Samotny rozhovor mél nékolik ¢asti. V tvodu padlo
nekolik otdzek demografickych a kontextovych, které se zaméfily na identifikacni
charakteristiky jednotlivych ¢lenil rodiny. Nésledovaly otdzky vztahujici se ke zkuSenostem,
nazorim a pocithm nejprve z vicegeneracniho souziti, mezigeneracnich vztaht,
mezigeneraéniho uceni a nasledné vychovy vramci vicegeneracniho souziti. Rozhovor
uzaviraly dvé shrnujici otazky. Jako prvni byl proveden rozhovor s rodi¢i, bezprostfedné
potom nasledoval rozhovor s prarodi¢i. Délka rozhovort byla riznd, a to podle toho, jak moc
byly které dvojice sdilné. Rozhovory byly uskuteénény v rozmezi mésice dubna roku 2011,
nasledné zpracovany a vyhodnoceny.

Pro kvalitativni vyzkum byly vybrany tfi rodiny, které spliiuji kritéria vicegeneracniho
souziti. Hledani takovychto rodin probihalo poptavanim u ptatel a znamych, coz bylo velice
komplikované, protoze ne v kazdé rodiné se vSichni jeji ¢lenové shodnou na tom, ze se cht¢ji
vyzkumu zacastnit. Aby se co nejvice zabranilo vyzkumnikovu subjektivnimu hodnoceni
téchto rodin, byly vyhledany takové, s nimiz pted samotnym vyzkumnym Setfenim nemél
vyzkumnik zadny osobni kontakt.

Vybér rodin byl proveden zdmérné a to tak, aby zvolené rodiny mély stejné anebo
podobné charakteristiky. VSechny tfi rodiny ziji v rodinném dom¢ ve venkovském prostiedi, a
to od narozeni prvniho ditéte (vnoucete). Jejich diim je genera¢né uzptisoben tak, ze v jedné
casti bydli rodice spolu s détmi a sami prarodice v Casti druhé. Kazdd rodina ma tedy

v podstaté vlastni byt, tedy 1 vlastni domacnost a s tim spojené i jakési soukromi.
5) Ukazka pripravovaného rozhovoru s rodici

a) Rodina

1 Kolik je Vam let?

2 Jaké je Vase dosazené vzdélani?

3 Jaké je Vase souCasné zamestnani?
4

Kolik mate déti, kolik jim je let a jak byste je charakterizovali?

b) Vicegeneracni souziti
Jaky jste méli motiv k vicegenera¢nimu souZiti?
V ramci vicegeneracniho bydleni a souziti mate vymezeny néjaké hranice?

Jaké jsou vyhody a nevyhody Vaseho vicegeneracniho souziti?
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Jaké panuje v rodin¢€ a v celém dom¢ atmosféra?
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Mezigeneracni vztahy

Jak casto jsou vSichni ¢lenové rodiny v kontaktu, jak ¢asto spolu komunikujete?
Existuje ve Vasi roding€ n&jakéa forma vypomoci a podpory v ramci generaci?

Vyskytuji se ve Vasi rodiné mezigeneracni konflikty zptisobené souzitim ¢i odliSnymi
nazory na vychovu Vasich déti?

Travi VaSe rodina spole¢né volny Cas, mate spolecné zajmy?

Mezigeneracni uceni
Chéapete mezigeneracni u€eni jako jednosmérny nebo obousmérny proces?

Co konkrétné jste se od toho kterého Clena jiné generace naucili?

Cinitelé rodinné vychovy

Kdo je v domé¢ autorita, kdo je autorita v generaci prarodict a rodica?
Jaky je Vas zptsob vychovy a jaky je zptusoby vychovy prarodict?
Jaké byla ve vychové role Vase a role prarodicta?

Jakymi vlastnostmi potiebnymi k vychové oplyvate?

Vychovné piisobeni

Mg¢li jste predem dany vychovny cil nebo postupné vyplyval z kazdé situace?
Povazovali jste Vase dit€ jako svého partnera, nebo jako objekt vychovy?
Jaké vychovné prostredky jste ve vychove Vasich déti pouzivali?

Jak vniméate vychovné plisobeni prostiedi, ve kterém zijete; médii?

Jste spokojeni s tim, jak jste spolecné s prarodi¢i vychovali své déti?

Zavér
Povazujte mezigeneracni souziti ve Vasi rodin€ spise za pozitivni, nebo negativni?
Ma mezigeneraéni souziti ve Vasi rodin¢ spiSe pozitivni, nebo negativni vliv na

vychovu Vasich déti?

6) Praktické a etické problémy

Jako kazdé vyzkumné Setfeni ma i toto urcité etické a praktické problémy, s kterymi se

jesté pred jeho zahdjenim muselo pocitat a v co nejvétsi mife je minimalizovat. Co se tyce

problémt etickych, je jisté, ze zamysleny rozhovor piedstavuje ur¢ité nabourani do soukromi



rodin. Proto bylo nutné jesté pied zacatkem vyzkumného Setfeni seznamit jednotlivé ¢leny
vSech tfi rodin s obsahem celé prace a s ucelem vyzkumu, aby si tak vyzkumnik zajistil
uréitou divéryhodnost. Dale bylo nezbytné volit ne zcela osobni a intimni otdzky, popf.
umoznit respondentim neodpovidat, pokud nebudou z jakéhokoliv divodu chtit. A co bylo

vvvvv

piedstavovala hrozba nefungujiciho diktafonu, kterazto situace nasStésti nenastala.

7) Terénni poznamky a ziznam z prvniho realizovaného rozhovoru

Vzhledem k velké sdilnosti vSech respondentii a znacné délce provedenych rozhovora,
nebyly tyto doslovné piepisovany. Rukou byly zapsany jen informa¢né hodnotné vypovédi
respondentll, se kterymi se nasledné¢ dale pracovalo. Nize je tedy uvedena pouze ukazka ze
samotné analyzy vyzkumného Setfeni, presnéji analyza toho, jaka je podoba vicegeneracniho
souziti v jednotlivych rodinach, které se vyzkumného Setieni zac¢astnily, coz vlastné odpovida
1 prvni dil¢i vyzkumné otézce.

Podoba vicegenera¢niho souziti se odviji pfedev§im od jeho motivu, na ktery maji
jednotlivé rodiny jiny nazor. Ve vSech tfech ptipadech méli rodi¢e moznost bydlet ve stejném
domé jako rodi¢e jednoho z manzell, jelikoz dim byl pro samotné prarodice pftili§ velky,
a proto této moznosti vyuzili. Matkal ftika: ,,Rodice (prarodicel) chtéli, aby tady nékdo
zustal, protoze na stary kolena nechteli byt v tomhle velkym bardku sami.* Ekonomicky motiv
ovSem prevazil motiv citovy, coz potvrzovali predevsim prarodice, jak uvadi babicka2: ,,Ja su
rada, zZe so tady a Ze vidime jak holky (deti2) rosto.” Jejich vypovedi tak potvrzuji teorii
Cibulce (1980) o ekonomickych a citovych divodech vicegenera¢niho souZiti.

Co se tyCe vyhod vicegeneraéniho souziti, uvadéli rodi¢e shodné predev§im
tu moznost, ze v jejich nepiitomnosti se o dim vzdy né€kdo postara. To doklddd odpovéd
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matkyl: , ,Muzeme se sbalit a ten barak tady vidycky nékdo obstara,” 1 otec2 poklada
za vyhodné to, ze ma ,,minimadlni starost o barak®. Prarodice vidi vyhodu v tom, Ze nejsou
v domé sami, coZ potvrzuje babicka2: ,,Mame jich porad pri sobé, a kdyz je potreba, tak nam
pomiizou,* 1 babickal: ,Nejsme sami, kdyby se néco stalo.* Nevyhod vicegenera¢niho souziti
bylo uvadéno jen malo anebo viibec zddné. Pouze rodice2 1 prarodice2 se shodli na tom, ze
jako urcitou nevyhodu povazuji pravé ono vicegeneracni souziti. Otec2 tika: ,,No, jaké
nevyhody, neustadle pod dozorem,* a babicka2 to jenom potvrzuje: ,,Nevyhoda je v tom, Ze sme

furt spolem a nekdy ceho je moc, toho je prilis. Vsechno ale uzaviraji tim, Ze za tu dobu, co

spolu ziji, si na sebe uz vSichni zvykli.



V ramci vicegenera¢niho souziti a bydleni nemaji ani v jedné rodin€ vymezeny
jakékoliv hranice, prarodice mohou chodit za rodici 1 vnoucaty kdykoliv, stejné tak je tomu 1
naopak, coz potvrzuje matkal: ,,Kdyz nechcem, tak babicka kolikrat sem neprijde ani za ten
den. Nepotiebuje nic, tak nejde sem, jo. Ze by musela sem prijit, to ne. A z toho je tady tieba
nékolikrat za den.” Rodice2 ovSem néjaké hranice zavést chtéli, to se jim ale podafilo jen
prostiednictvim klepani na dvete. Matka2 vypravi: ,,Nase maminka to bere tak, ze prece my
sme taky jeji rodina, toto je jeji diim a ona ma pravo nds videt, kdyz chce.*

Atmosféra v domé je ve vSech rodinach oteviena, coz se projevuje tim, ze jednotlivi
¢lenové mohou kdykoliv a pied kymkoliv vyjadiit sviij nazor, nehadaji se, nybrz vSechno fesi
po dobrém a v klidu. Dédecek? tika: ,,Ja si myslim, Ze atmosféra je oteviena, Ze co je potreba,
tak to proberem, at je to problém tady diile nebo problém nahore,“ coZ otec2 potvrzuje.
Babicka3 tvrdi, ze ,,se musi kazdé vyjadrit, to je samozirejmy. Musime tady Zit jako kolektiv a
musime se na to trochu dycky néjak domluvit.”“ Babickal 7ika: ,, No tak miize, mize. Kazdy
rekneme svuj ndzor. Zatim jsme se nijak nehadali.*“ 1 kdyz ne ptimo, tak mezi tadky, lze
vyc¢ist vlastnosti, které musi jednotlivi ¢lenové rodiny mit, aby spolu vychazeli. Tim stvrzuji
vycet ryst osobnosti, které uvadi Satirova (1994) pro spokojené vicegeneracni souziti.

Z ptedchozich vypovédi lze vymezit dvé kategorie. V té prvni rodice a prarodice méli
moznost vicegenera¢niho souziti a bydlet spolu chtéli ptevazné z citovych davodi, proto tento
zamér uskutecnili. Jako vyhodu vidi vzdjemnou pomoc. Nevyhody nevidi Zadné, protoze
spolu Zziji ve spokojené atmosféte a radi, a proto je ani nenapadlo si v rdmci tohoto souziti
vymezovat néjaké hranice. Druhou kategorii predstavuji rodi¢e a prarodice, ktefi moznost
vicegeneracniho souziti vyuzili spiSe z ekonomickych diavodi. Vyhodnd je pro n€ vzajemna
pomoc, ale jako nevyhodné oznacuji pravé ono vicegeneracni souziti, kvili kterému zavadéji 1
néjaké hranice. Toto souZiti z poCatku probihalo v napjaté atmosféte, ale postupem casu se

ustalilo do pftijatelné podoby.

8) Namét k modifikaci

Co se ty¢e modifikace vyzkumného navrhu na zakladé zkuSenosti z terénu, urcité bych
jesté jednou zkratila seznam pokladanych otazek. Uplné ptivodng jich bylo 50, coZ je opravdu
moc, 1 téch stavajicich 25 je takiikajic na hranici. Divodem ke zredukovani poklddanych
otazek je to, aby se respondenti mohli vyjadfovat volnéji, aby nebyli nijak svazovani
vyzkumnikem a aby i vyzkumnik mél moznost dostat se v jistém slova smyslu pod kuzi

jednotlivym rodinam.
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Ocenuji velmi pékné a poctivé zpracovany projekt/vyzkum. Mozna by nebylo od véci
vyzkumnou otazku zuzit a zaméfit se jen na jeden problém v ramci vicegenera¢niho souziti —

tieba prave na to uceni atd..



