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PROJEKT

1) VYMEZENI TEMATU, PROBLEMU, OTAZKY, HLAVNICH A VEDLEJSICH
OTAZEK

Téma: Utéky mladistvych z vychovnych zafizeni.
Problém: Utky divek z vychovného ustavu.

Otazka: Jaké jsou priciny utékt divek z vychovného ustavu?

Na problematiku utékti z vychovnych zafizeni je ze strany samotného zafizeni i
vefejnosti pohlizeno jako na nebezpecny jev, a to zejména z divodi spojeni utékl s trestnou
¢innosti. Stejné jako v jinych piipadech se hleda nejprve pticina daného chovani, méla by ji
byt vénovana pozornost i v problematice utekt. Pficiny utékd divek ndm mohou odhalit fadu
dilezitych a na povrch jinak skrytych informaci, pouzitelnych pro efektivni intervenci
s divkami ve vychovném zatizeni.

Intelektudlnim cilem mého vyzkumu je porozumét prozivani pobytu divek ve
vychovném zafizeni a na tomto zakladé zjistit pfiiny utékl divek ze zatfizeni. Praktickym
s divkami v zafizenich vychovného typu a naslednd moznost vyuziti téchto poznatkl
pedagogy k hledani tfeSeni jak utéky divek ze zafizeni eliminovat a v ohledu na zjiSténé

pfic¢iny v€asné zvolit vhodnou a u€innou intervenci.

Hlavni vyzkumna otazka:
Jaké jsou pfi€iny uteki divek z vychovného ustavu?

Vedlejsi vyzkumné otazky:
Do jaké miry jsou uspokojovany potieby divek ve vychovném ustavu?
Co divky motivuje k utékiim?
Jaké zmény v zatizeni by motivovaly divky k timyslu ztlistat v zatizeni?
Z jakého divodu své utéky opakuji?

Jaky rozdil vnimaji mezi pobytem v zafizeni a na Gtéku?



2) VYBER VYZKUMNE STRATEGIE

Pro realizaci vyzkumu jsem si vybrala kvalitativni vyzkumnou strategii. Vzhledem ke
stanovenému cili vyzkumu, ktery se pta otazkou ,Jaké pfiCiny?* mi kvalitativni metoda
pomize dosdhnout vyzkoumani pozadovaného cile do hloubky, nikoliv jen povrchové. Ve
vyzkumu se neopirdm o zadné teorie, které bych chtéla potvrdit. Mym cilem je co nejblize
proniknout do osobnich pfic¢in Ut€kt divek na zdklad¢ jejich vlastnich zkuSenosti s touto
problematikou.

,»Vyhodou kvalitativniho pfistupu je ziskdni hloubkového popisu pfiipadu.
Nezustadvame na jejich povrchu, provadime podrobnou komparaci ptipadi, sledujeme jejich
vyvoj a zkoumame pfislusné procesy* (Hendl, 2005, s. 53). Prostfednictvim kvalitativniho
vyzkumu se tedy nebudu snazit rozebrat co nejvétsi vyzkumny vzorek, ale co do nejveétsi miry

porozumét respondentiim, a to mi umozni pochopit zkoumanou problematiku.

Pouzita literatura
HENDL, Jan. Kvalitativni vyzkum : zakladni metody a aplikace. Praha : Portal, 2005. 408 s.
ISBN 80-7367-040-2.

3) PROBEHLE VYZKUMY
Pozn. Z toho divodu, Ze jsem nenasla Zadné vyzkumy v odbornych publikacich na téma mého
projektu s ndzvem Problematika tékti z vychovnych zafizeni jsem vyhledala vyzkumy

s tématikou socidln¢ patologickych jevi u déti.

1. vyzkum

Autofi vyzkumu vychazeji z alarmujiciho nartstu kriminality u déti a mladistvych od roku
1989. Vyzkum probéhl v Ceské republice.

Tématem vyzkumu jsou: Kriminologické aspekty deti s nafizenou ustavni ¢i ochrannou
vychovou.

Autori vyzkumu odpovidaji na otazku: Jaké jsou zZivotni peripetie déti, které predchazely jejich

umisténi do Skolskych vychovnych zatizeni?



Pouzitd data:
listinné materialy, které vznikly v souvislosti se soudnim fizenim o ochranné ¢i ustavni
vychové ditéte, anamnesticky dotaznik o ditéti, specidlné-psychologické testy, zdznamovy

arch ditéte

Vysledky:

Do ustavni vychovy se z vychovnych divodi dostavaji predev$im déti pochdzejici z
neuplnych ¢i doplnénych rodin, socialné spise slabsich. Rodice maji velmi nizkou kvalifikaci
a Casto jsou bez pevného zaméstnani. Nezanedbatelny podil tvofi divky, tfetina je Romu. Tyto
déti maji ve Skole problémy s u¢enim i chovanim, které se prudce vyostiuji pii pfechodu na
druhy stupeit. Témét polovina déti navstévuje zvlastni Skolu, coz plyne i z jejich podstatné
nizsi intelektové kapacity v porovnani s populaci. ZvySen€ se mezi nimi vyskytuji déti trpici
lehkou mozkovou dysfunkci a psychickymi problémy. VétSina z nich se dopousti zaskolactvi,
vztah ke Skole a vzd€lavani je siln€ negativni. Pachaji pfedevsim majetkové delikty, k cemuz
maji ¢asto vzory ve vlastni rodin€; ta pouziva nevhodnych pedagogickych postupii, vychova
je nedislednd, cCasto chybi zdjem ze strany rodici. DéEti jsou zvySené agresivni, Spatné
ovlivnitelné, mnohé kouii a fada z nich experimentuje s ndvykovymi latkami. Resocializa¢ni
prognoza je u velké €asti z téchto déti, vzhledem k socidlnimu prosttedi, v némz vyrastaly,

spiSe pesimisticka.

Zdroj:
VECERKA, K., HOLAS, K., STECHOVA M., DIBLIKOVA, S. Kriminologické aspekty déti
s nafizenou ustavni ¢i ochrannou vychovou. Sociologicky casopis, 2001, ro¢. XXXVII, ¢. 1, s.

89-102.

2. vyzkum

Téma: Analyza kriminality a utékovosti déti a mladistvych umisténych v zafizenich pro

vykon tstavni a ochranné vychovy



Dtivodem zpracovani Analyzy byla nejasnd otdzka zadrzovani déti na utéku Policii CR,
piredavani zadrzenych déti zpét zafizenim, poznatky, které signalizovaly rostouci obtize
souvisejici s vykonem ustavni a ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich (nartstajici pocty

utek, kriminalita pachand na utéku).

Pouzita data:
Dokumenty o zakladnich charakteristikach zafizeni Ustavni a ochranné vychovy, rozbory

uteéka

Vysledky:

[J Institucionalni péce o déti v CR je realizovana ve 199 zaiizenich pro vykon ustavni nebo
ochrann¢é vychovy (diagnostické tstavy, vychovné tstavy, détské domovy se Skolou a détské
domovy). K 15. fijnu 2003 bylo v téchto zatizenich umisténo 7 250 chlapcii a divek se
soudem nafizenou ustavni vychovou, uloZzenou ochrannou vychovou, na zakladé pfedb&ézného
opatieni nebo zadosti rodict (Priloha ¢.2 k priloze ¢. 2 uvadi pocty zafizeni, jejich strukturu a

pocty umisténych déti v letech 1999 - 2003).

(1 Pocet zafizeni trvale naristd (ze 185 v roce 2000 na 199 vroce 2003) za soucasného
snizovani celkového poctu umistovanych déti ve vSech zatizenich a sniZzovani poc¢tu déti ve

skupinach. Tim dochazi k individualizaci péCe o umisténé déti.

[J Pocet déti se témei nemeni, jejich slozeni ano, a to mirn€ ve prospéch divek (2 736 divek

v roce 2000, 2 909 v roce 2003).

[ Dité je umisténo do nékterého z vySe uvedenych zatizeni na zakladé rozhodnuti soudu o
natizeni Ustavni nebo ulozZeni ochranné vychovy, predbézném opatieni nebo na zadost rodica.
Soud ve svém rozhodnuti soucasné stanovi, ve kterém zafizeni bude provadén vykon

ulozeného opatieni.

[ Pfevéazna vétSina déti (83 %) ma soudem natizenou ustavni vychovu, zatimco ochrannou
vychovu mé ulozenou nepatrna ¢ast (1,2 %) déti. Zbyvajici ¢ast déti (15,8 %) je umisténa na

zaklad¢ predbézného opatieni vydaného soudem nebo na zéklad€ Zadosti rodica.

[ Déti s ulozenou ochrannou vychovou a nafizenou ustavni vychovou jsou ¢asto umistény ve

spolecnych zafizenich (vychovnych skupinéach); stavebné technické a rezimové podminky



zafizeni neodpovidaji potiebdm, nutnostem plynoucim z charakteru a chovani déti a

skute€nému stavu (déti opakované utikaji, Casto béhem nékolika malo dni).

[ Byl zjistén (statistikou Ministerstva spravedlnosti) zna¢ny nepomér mezi nafizenou ustavni

vychovou a ulozenou ochrannou vychovou.

[ Od teditelt a vedoucich vychovatell zatizeni bylo zjisténo, ze soudy 1 v opodstatnénych

pfipadech téméf nevyuzivaji moznosti uloZzeni ochranné vychovy.

(1 Soudy mnohdy nepfistupuji na navrhy ustavli o zménu z natizené ustavni vychovy na
ulozeni ochranné vychovy, a to ani u ptipadl, které v soucasné dobé napliuji skutkovou

podstatu § 22 zak. ¢. 218/2003. Soud spise ustavni vychovu zrusi pro neplnéni jejiho ucelu.

(1 Ze ziskanych ¢iselnych podklada vyplyva, Ze od roku 2000 trvale narlista pocet utéka ze

zafizeni (primérné utika 39,4 % déti ze zatizeni rocné).

1 Ciselné udaje odhadované, a castecn¢ dolozené Ministerstvem Skolstvi, mladeze a
télovychovy jsou mnohonasobné niz§i nez udaje ziskané od vSech okresnich (obvodnich,
méstskych) feditelstvi Policie CR a Policejniho prezidia CR. Jednoznaéné vysvétleni tohoto
zé4sadniho rozdilu neexistuje. Do jisté miry vSak lze dovozovat, ze to je zplisobeno povinnosti
zafizeni hlasit Policii CR jakékoliv nedovolené vzdaleni ditéte ze zafizeni (i opozdény navrat
z vychazky); policie eviduje kazdé takové ozndmendi jako utck svétence (veSkerd vzdaleni déti

bez souhlasu zaiizeni).

[] Statisticky je velmi obtizné zjistit, kolik trestnych ¢inti spachaji déti na utéku ze zatizeni.
Uvedené udaje proto dokladuji uroven kriminality déti umisténych v zatizenich, bez ohledu

na to, zda je spachana na utéku ¢i ne.

[ Policie CR odhaduje vysokou latenci v oblasti trestné &innosti spachané détmi na utdku
(statistické idaje zahrnuji jen zjisténé skutky. Trestnd Cinnost téchto osob se velmi tézko

zjistuje a prokazuje).

[J Pocet trestnych ¢ind spachanych détmi umisténymi v zafizenich celkové klesa (zejména
majetkové tr. ¢iny). Trvale vSak nartsta nasilnd kriminalita téchto déti (zvlasté loupeze - 87

v roce 2000, 313 v roce 2003).



[ Déti, po kterych je vyhlaseno patrani, se trestné innosti dopoust&ji po celém tzemi Ceské
republiky, trestna Ginnost je evidovana raznymi Gtvary Policie CR. Utvar, ktery vyhlasil

patrani po této osobé, neni o jeji trestné ¢innosti informovan.

(1 Presto Policie CR signalizuje problémy spojené s navracenim déti zadrzenych na utéku
(zatizeni mnohdy nemaji moznost pfijet si pro zadrzené dit¢). Situace je zpisobena neznalosti

pravniho stavu.

[J Pti zadrzovani déti na utéku postupuje Policie CR podle piedpisti uvedenych v Priloze ¢.1

k priloze ¢.2 a jejich konkrétnich ustanoveni.

[ Ze strany zafizeni pro vykon ustavni a ochranné vychovy je postup pii piebirani uprchlych
d&ti zp&t do zafizeni, ze kterého dité uteklo®, dobfe legislativné osetfen. Ustanoveni pravnich

predpist jsou jasna a nepiipousteji odchylné vyklady.

[J Patrani po détech na utdku je ze strany Policie CR povaZovano za okrajovou zaleZitost,

policisté maji ¢asto informace o mistu pobytu a situaci nefesi.

[1 Po odchodu ze zatfizeni (nabytim zletilosti) mladi dospéli velmi obtizn€ hledaji bydleni a
zaméstnani. Ocitaji se v izolaci, vazby s plivodni rodinou jsou vétSinou zptetrhany, do
zafizeni, ve kterém stravili zpravidla né€kolik let, se vratit nemohou. Toto obdobi je pro né
velmi kritické. Podle neovefenych odhadii se az 50 % z nich dostava do konfliktu se zdkonem

(do 2 - 5 let po opusténi zatizeni).

Zdroj:

Ministerstvo vnitra [online]. 2005. [ci. 2012-04-09]. Dosptupné na World Wide Web:
<http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/prevence/system/vlada/2004 1/pril 2.html>.


http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/prevence/system/vlada/2004_1/pozn_pril.html#2

4) NAVRH METODY SBERU DAT, PREDSTAVA O POCTU A KONTAKTOVANIi
VYZKUMNYCH JEDNOTEK, ZPUSOB SBERU DAT, ZPUSOB KONTAKTOVANI A
VYBERU ZKOUMANE JEDNOTKY

Ve svém kvalitativnim vyzkumu budu pouzivat data ziskand z analyzy dokumentt
skupinovym rozhovorem s divkami zvychovného ustavu, konkrétné¢ realizovanim
polostrukturované ohniskové skupiny. Ohniskovou skupinu budu délat s 6-8 divkami
z vychovného ustavu, které budu znat a oni budou znat me¢.

Ohniskovou skupinu budu realizovat v ramci souvislé praxe v tomto zafizeni. Divky
oslovim v zafizeni béhem praxe. Divky si budu vybirat do ohniskové skupiny na zaklade
analyzy jejich biografické studie a dle jejich zkuSenosti s utéky z vychovného ustavu. Pokud
by se stalo, ze nebude dostatecny pocet divek pro ohniskovou skupinu, realizovala bych
s nimi individudlni rozhovory.

Rozhovory budou nahrdvany na diktafon a videokameru. Je vSak nutné pocitat
s nesouhlasem divek s nahravanim na videokameru. V tomto ptipad¢ se UcCastni ohniskové
skupiny pomocny moderator, kterym bude vychovatel ¢i psycholog, kterého divky dobie znaji
a divetuji mu. Tento moderator bude zaznamendvat terénni poznamky.

Jako prostiedi zvolim misto, kde se budou divky citit nejlépe. Napiiklad spole¢na
mistnost ve vychovné skuping.

Jelikoz to bude polostrukturovana ohniskova skupina, budu mit pifedem nachystanych

par otazek, kterych se budu drzet, abych se nevychylila od tématu.

5) URYVEK Z PRIPRAVOVANEHO NASTROJE SBERU DAT

Zidle & pohovky umistim do kruhu, abychom se navzajem vsichni vidéli. V kruhu
budu sedét i1 j& a pomocny moderator. Divky budou mit k dispozici mensi obCerstveni, aby se
citily co nejpohodlnéji. Na zacatek je sezndmim s tim, pro¢ a na jaké téma chci s nimi vést
tuto ohniskovou skupinu. Zdiraznim také anonymitu ziskanych informaci z vyzkumu a mé
pfani, aby tento rozhovor byl spiSe ptijemnou diskuzi, ve které nikdo nebude nucen odpovidat

na otdzky a zarovenn se nebude muset bat néco fici, protoze nikdo nebude jeho odpovédi



soudit ¢i hodnotit. Vymezime si také navzdjem jednoduchd pravidla pro komunikaci, tzn
nepiekiikovat se, neskakat si do feci apod.

Poté zapocnu rozhovor uvoliujici otdzku, jak se jim dnes dafi? Z ¢eho maji dnes
radost ¢i co se jim naopak nedaii? Nasledné bych rada pozvolna ptesla k tématu, a to otazkou,
jak se jim v ustavu 1ibi? Dalsi otazky budou sméfovat k prozivani pobytu v Gstavu konkrétné
k oblasti volného Casu: ,,Jak jste to prozivaly, kdyz jste sem pftisly? Byla to pro vas velka
zména? Co se pro vas nejvice zménilo? Je tu néco, co se vam tu libi, co jste tfeba predtim
délat nemohli a ted k tomu mate prilezitost? Co vas tu bavi délat? Rozvijite tu néjak své
konicky? Co je vam tu nepiijemné?*

Déle bych ptesla do oblasti socidlni sit€¢ zde v ustavu: ,,JJak se snasite navzajem ve
vychovné skupiné? Mate tu néjakou kamaradku ¢i kamaradky, na které se mizete spolehnout?
Chybi vam tu n&jaky ¢loveék? Jaky a proc?

Nepocitam s tim, ze tyto otdzky ptjdou piesné takto za sebou. Je mozné, Ze se
dostaneme trosku jinym smérem, zalezi na odpovédich divek. Vzdy se vSak budu snazit vratit
se k potfadi otazek, pokud rozhovor sklouzne n¢kam jinam. Také bude nutnd velkd mira
improvizace.

Pozorovani nebude nutné, jestlize budu ohniskovou skupinu nahravat na videokameru.
Jestlize vSak bude rozhovor bez kamery, nechdm pozorovani na pomocném moderatorovi,
protoZze bych jako moderator sté¢zi zvladala sledovat verbalni komunikaci divek a jesté

koordinovat rozhovor. Maximaln¢ si budu zaznamendvat, ktera z divek pravé hovoti.

6) PRAKTICKE A ETICKE PROBLEMY VE VYZKUMU

Ve vyzkumu se mohu setkat s nesouhlasem respondenti s nahrdvanim ohniskové
skupiny na videokameru. Tento problém budu feSit vyuZitim pomoci pomocného moderatora,
ktery bude zaznamenavat terénni poznamky. Pokud bych nemohla pouzit ani diktafon, musela
bych situaci vyfesit tim, ze si budu rozhovory zapisovat na papir nebo si vzit k sob¢ jesté
jednoho pracovnika zatizeni pro vypomoc se zaznamenavanim rozhovorda.

Neéktery z mnou vybranych respondenti nebude souhlasit s u¢asti na vyzkumu. Z toho
divodu, Ze je ucast na vyzkumu dobrovolnd, nebudu na potenciondlni respondenty vyvijet
zadny natlak a pokud to pijde, vyberu jiného respondenta.

Respondenti mi nebudou diivérovat a tim dojde k nizké validité a presnosti ziskanych

informaci. Této situaci se budu snazit predejit tak, ze vysvétlim respondentim, ze jejich



vypoveédi budou anonymni, ze nespolupracuji s policii ani jinym organem, ktery by mohl
ziskand data néjak zneuzit. Také ze jejich vypovédi nebudou zneuzity proti nim ani v rdmci
zatizeni.

Respondenti nebudou chtit komunikovat nebo budou mluvit stile stejné osoby a
ostatni se nebudou zapojovat do diskuze. V tomto pfipadé¢ se budu snazit otdzkami
namotivovat k diskuzi i ostatni, ale pokud nebudou chtit hovofit, nebudu je nutit.

U néktery z respondentli propukne béhém rozhovoru nadmérny projev emoci ve forme
place, vzteku apod. V této situaci se budu snazit zaujmout empaticky pohled na véc. Jestlize
se n¢kdo rozplace, necham ho vyplakat a nebudu ho tlac¢it do dalsi diskuze. Naopak propadne-
li nékdo pocitu vzteku, budu se snazit situaci zklidnit a pfenést se od tématu, které tuto emoci
vyvolalo. V pfipad€ naskytnuti situace, ve které nebudou emoce zvladnutelné, budu mit ,,v
zaloze* psychologa, etopeda ¢i vychovatele, aby si mél ptipadné s divkami kdo promluvit,
pokud budou mit i nadale potfebu s nékym hovoftit o svych emocich. Béhem rozhovoru se

totiz mohou otevfit témata, ktera bude potfeba ukoncit.

7) ZAZNAM Z PRVNIHO REALIZOVANEHO ROZHOVORU

Rozhovor s 14ti letou divkou, klientkou SVP

Ja: Jak se ti libi v SVP?

Ona: Vibec! Jesté tu musim tréet mésic. Zitra mam ptileni a za mésic kone¢né vypadnu.
Ja: Kvuli ¢emu jsi se dostala do SVP?

Ona: Jsem zdrhala z domu, kvili koufeni travy a tak. Taky do Skoly jsem nechodila a potad
jsem se hadala s mamou. Jo a taky jsem zmlatila jednu holku ve ttid€. (klidny vyraz)

Ja: Proc jsi to ud¢lala?

Ona: Neméla si vyskakovat. Navazela se do my kamaradky. (trochu rozhnévana)

Ja: Kviili ¢emu jsi z domu utikala?

Ona: ProtoZze m¢ to doma nebavilo a kdybych fekla mamé skym jdu, tak by mi to
nedovolilami mama. Vzdycky jsem ji fekla, ze jdu k Hance. S Hankou jsem sice byla, ale ta

Sla s nama hulit. (smich)

Ja: S kym jsi tedy chodila ven?



Ona: S kamosema, s Martinem, mym klukem a s holkama. NeZ jsem $la do SVP, tak hlavné
s Martinem.

Ja: A utikala jsi jenom z domu nebo 1 ze Skoly?

Ona: Jo, ze skoly taky...furt. Nebo jsem tam ani nesla a pak jsem pftisla domu ve stejnou
dobu, jako mi kon¢i Skola a mama nic nepoznala. To bylo dobry. Jenoze pak to ucitelka kecla
mameg, Ze tam nechodim a byl z toho praser.

Ja: Proc¢ jsi mamé¢ netikala pravdu kam jdes?

Ona: No protoZze by mi to nedovolila. KdyZ jsem ji ale fekla, Ze jdu k Hance, tak to bylo
v pohodé.

Ja: A co délas, kdyz jsi s kdmoSema?

Ona: No tak délame kalby a tak. Doma je to o ni¢em. Brachové mi potfad néco berou a
s mamou se furt hadame. S kamoSema je to lepSi. Zachlastime, dame cigarko a tak. Prosté
béjo.

Ja: Stalo se, ze ses n¢kdy nevratila domi tfeba pies noc?

Ona: Joo, n¢kolikrat. Jednou kdyz jsme délali kalbu u kdmose. Rano jsme se vzbudili a tam
byl fakt désnej bordel. VSude lezely flasky od Jelzinu a rumu. Jsme to uklizeli cely
dopoledne. Mama pak na m¢ byla nasrana...jezi§ pardon, nastvana.

Ja: Co by se muselo zménit, abys z domu neutikala?

Ona: Nevim...asi kdyby mi mama dovolovala chodit ven s kimoSema. Jenomze ta m¢ s nimi
nikdy nepusti. To radsi budu lhat, Ze jdu k Hance nebo zdrhnu ze Skoly. (sklopeny pohled do
zemé)

Ja: A co tady v SVP? Neptemyslela jsi o uteku?

Ona: Jooo, na vychazkach by to Slo v pohodé, ale stejné by mé pak zase Soupli sem. Jedna
holka tu pry vyskocila jednou z okna a zlomila si nohu. Nechépu, pro¢ skdkala z okna, kdyz
mohla klidn¢ zdrhnout z vychazek. (udiveny vyraz s prekvapenim )

Ja: Kam by jsi $la, kdybys utekla?

Ona: Za kdmosema. No vlastné vétSina je ted taky v ustavech, ale Jirka se ted’ vratil z krimu.
(sebevedomy vyraz?) Bych nasedla na vlak nebo jela stopem do Bystiice. Tyjo, uz abych byla
vodsad’ pry¢. Uz se t€§im, az pojedem s kdmoSema kempovat na celej tejden o prazkach. Si
pronajmeme chatu a bude prdel. A taky uz se t&€$im na Pelisky.

Ja: Co to je ty peliSky?

Ona: Tam hrajou rizny skupiny. A nejlepsi je, kdyZ se tam nakonec porvou anarchisti se
skinama. To m¢ bavi. (lisacky vismev)
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Zvolila jsem polostrukturovany rozhovor s divkou z SVP o jejich ttécich z domova a
SVP. Ohniskovou skupinu jsem ned¢lala z toho divodu, ze by byl problém se souhlasem
zakonnych zédstupct déti a navic nikdo z déti nemél s Gtéky zkuSenosti, kromé jedné divky, se
kterou jsem ud¢lala rozhovor.

Rozhovor byl realizovan se souhlasem divky i jejiho zdkonného zastupce. Byl
nahravan na diktafon. Rozhovor probihal v pfijemném prostiedni na balkon¢ strediska za
pekného pocasi, kde jsme nebyli nikym ruseny. Rozhovor probéhl aZz po tydnu mé praxe
v SVP. S divkou jsme se uz tedy pfedem trochu poznali, a proto nem¢la obavy se se mnou

bavit o svych problémech.

8) NAVRH NA MODIFIKACI VYZKUMNEHO PLANU

Jako prvni bych si urc¢it€¢ méla 1épe ohlidat souhlasy zdkonnych zastupct ditéte s ucasti
na vyzkumu. V SVP by se nestihly souhlasy sesbirat do realizase rozhovoru a proto byl
nakonec uskutecnén pouze jeden rozhovor. Z toho divodu bude piisté lepsi pfipravit si co
nejdiive souhlasy pro zdkonné zastupce, aby se mi do realizace vyzkumu vratily.

Béhem rozhovoru jsem také zjistila, Ze je velice jednoduché odchylit se od tématu, coz
se mi stalo 1 béhém rozhovoru. Je tedy nutné, drzet se pfipravenych otazek a piili§ nerozebirat
a nerozvétvovat odpovédi dotazovaného. Dozvédéla jsem se pak vice o ostatnich problémech
divky. To se vSak da vysvétlit tak, Ze divka neméla s ut€ky ze zatizeni zkuSenosti. Divky, se
kterymi budu dé€lat rozhovory ohniskovou skupinou, budou mit s utéky zcela jiné zkuSenosti

z Ut€ky a ze zatizeni utekly opakované.
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Pékny projekt, ten vyzkum bude velkou vyzvou, zejména focus group, myslim ze bude
naro¢né opravdu vytvofit uvolnénou atmosféru a divky piimét otevien¢ hovofiit o utécich.
Moznad by bylo lepsi doplnit vSe néjakou spole¢nou Cinnosti, aby to bylo spontanné;si
(diskutovat o n¢jakém piibéhu, vytvaret vytvarné dilo atd.). Ur¢it€ nezapomente ptedstavit
divkam hned na tivod dobte sebe, nechat je klast otazky, predstavit 1 toho, kdo bude u diskuse

jako pomocny moderator.
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