volby kombinovéni price a péde, ale ovliviiujf i individudlni preference
kombinovani pracovniho a soukromého Zivota.”!

Teoretické pistupy ve vyzkumu poklesu
plodnosti a ristu podilu bezdétnych

2.3.

A¥koliv stale jets trva nedostatek komplexnich teoris, které by vysvétlovaly
reprodukéni chovéni (D. J. van de Kaa 1996; Bruijn 1993 a 1999), vy%e uve-
dena odborna diskuse k nérdstu bezdétnych v populaci a poklesu plodnosti
v zemich byvalého vichodoevropského bloku Cerpa z konkrétnich teoretic-
kych piistupd, které se nyni pokusfm piiblZit.

231, Teorie individualizace a kulturnf zmé&ny

Vyklad soudasného néréistu bezdétnych v populaci a poklesu plodnosti,
ktery Klade dtraz na vliv hodnotovych zmén, jeZ piinadi dlouhodoby vyvoj
euroamerické civilizace, derpé z teorii individualizace a kulturnf zmény.

Teorie individualizace ukazuji na rostouci hodnotu individualismu, se-
bevyjadfent, na nardstajici orientaci na jistou miru hédonismu, na demo-
kratizaci uvniti heterosexualnich partnerstvi a oslabeni tradi¢nich pro-
stfedkd socidlni kontroly.

Podle R. Ingleharta (1977) je tfeba rozumét soudobym zméndm hod-
not, Zivotnich orientact a styl jako disledkim tav. tiché revoluce. Ta zacala
v rozvinutych zemich ,zdpadu’ po 2. svétové vélce, a sice v myslich generacf,
které vyrastaly v relativnim dostatku, v obdobf ekonomické prosperity a sta-
bility. Byly tedy osvobozeny od strachu z neuspokojeni materidlnich potfeb.
Tichd revoluce je postupnou zménou od preference materialistickych hodnot
a Zivotnich orientact (jako je ekonomickd prosperita a stabilita} k postmate-
rialistickym hodnot4m a Zivotnim orientacim {jako je kvalita Zivota, indivi-
dualismus, sebevyjadfent, sociabilita, autonomie, diverzita a pluralita).

21 Je ziejé, Ze verejné minéni, které odrazi kulturnf normy, formuje skrze politickou praxi podobu exis-
tujicich instituci pro kombinovénf pracovatho a rodinného Zivota. Na vztah mezi institucemi a kulturnimi
normami Ize nahiiZet ale i opatng, respektive jako na vztah vzsjemné zévislosti, kdy i existujicf instituce for-
mujl kulturni normy a vefejné minéni. Napiiklad v zemich, v nichZ jsou 3iroce dostupné zafizeni péte o pred-
gkolni dti flexibilni k potfebam rodi¥l i détf a zérovedt placens roditovsks dovolend trva relativné krétkou
dobu, jsou tato zafizenf hodnocena pozitivné a stévaji se b&Znou soutéstf plénts na kombinovéni pracovniho
a rodinného Zivota. Naopak v zemich, kde jsou tato zafizeni nedostupnd a neflexibilnf k potfebsm roditd
3 déti, je roditi daleko Iépe hodnocena neinstitucionalnf péle o d¥ti. Politicks diskuse se pak nevede o tom,
jak vylepgit kvalitu a dostupnost zafizenf pée o déti, ale o tom, jak umoznit rodicim co nejdelif rodinnou
péii o deti, protoZe aktuslng existujicf zafizeni péte o déti nejsou v ramci vetejného mingnf populdrn; ne-
jsou chépéna jako ta sprévng volba. Viz také ). Lewis et al. (2008) nebo B. Pfau-Effinger (2005).

R. Lesthaeghe a J. Surkyn (Lesthaeghe 1995; Lesthaeghe a Surkyn 1988}
¥ 0 soudasném procesu ideadnich zmé&n, skrze njZ se jedinci stédvaji indi-
dualizovanymi. To neznamend, Ze se lidé stavajf sobeét&ji. Znamend to,
edinec za¢ina zpochybiiovat normy, které jej svazuji, a misto toho klade
tiraz na své vlastni volby. Proces soudobych idea¢nich zmén je podle neho
zee spjat s poklesem vlivu néboZenstvi, coZ vede k v&t3f heterogenité Zivot-
ch orientaci.

" A. Giddens (1992) tvrdi, Ze se v soutasnych spoletnostech pozdni mo-
rnity méni samy principy, na nichZ se zakladaji intimnf vztahy. Prokre-
ivni role intimnich vztahd ustoupila do pozadi a do popfedi se dostala
jich ,reflexivita” zosobn®nd sexudlni plitaZlivosti, sdilenou intimitou
‘emotivni komunikaci. V jeho idedln#-typickém d&stém vztahu jiZ nejde
‘nalezeni toho jediného, pravého partnera na cely Zivot, ale o samotnou
mocionalni vazbu, kterd trvé jen do té doby, kdy oba partneii ve vztahu
achézeji uspokojent.

Vizi takové miry osobni svobody pfi uzavirdni a opoustén{ partnerstvi
jtizoval Z. Bauman (2000: 90), ktery poukazuje na neqativni sekundarni
tsledky takto exponované osobni svobody, a to v rostouci mife Zivotni ne-
stoty a ,zlomenych Zivotd bez lasky a budoucnosti’?? At uZ je hodnocent
stych vztahi jakékoliv, Ize predpoklédat, Ze by jejich dusledkem mohlo byt
odkladéni rodidovstvi a nizkd mira plodnosti.

Padle F. de Singlyho (1999) lze druhou fézi modernity charakterizovat
lkovou individualizaci ve spoletnosti. Tato individualizace se v¥ak jiZ ne-
k4, tak jako v prvni fazi modernity, pouze muZd. S masovym vstupem Zen
a trh préce, rozdffenim antikoncepce, zvySujicim se vzd€lanim Zen, upev-
ovanfm socidlnich statd apod. se individualizace zatala tykat také Zen.
Také proto jiZ podle n&ho neni soudob4 rodina zaloZené na ekonomickgch
tradiéni rodina) a statusovych (moderni rodina) potfebach. Rodina druhé
7¢ modernity se soustfeduje predeviim na uspokojovéni emociondlnich
otfeb. Emociondln{ potfeby jsou oviem velice kiehké zdklady stability,
likoZ hodnoty a preference &loveka se v pribéhu jeho Zivota méni. Ver-
t partnerovi/partnerce pak fasto ustupuje vérnosti sob& samému a part-
erstvi ¢ rodina se rozpad4. Nestabilni zéklady scuasnych partnerskych
vazkd tedy neposkytuji ditvéru k jejich trvani, a tudfZ ani jistoty k dlouho-
bé investici do rodi¢ovstvi.

Vyie uvedené teoretické piispévky ukazuji na postupnou a dlouhodo-
ou kulturni zménu smérem k postrodernim hodnotdm a individualismu.
y viak kontrastuji s dlouhodobymi investicemi do rodiovstvi.

Preklad autorky.




Kulturni zmé&na miize byt endogamni, tedy zaloZena na zméné kultur-
nich komponent a jejich organizaci uvnitf kultury. Koncckqncfi i D. Bel-
lova (Bell 1973) definice postindustridlnich spoletnosti implikuje takovoE
endogamni kulturni zménu smérem k postmodernim hodnovtém._}?odle ngj
je sice postindustridini spole¢nost logickym disledkem spolecno?tl mdust.rl-
4lni, ale odliduje se od nf nejen kvantitativné (napf. atlumem vyroby azin-
tenzivnénim sluzeb), ale i kvalitativng. Postindustrialni spolednost totiZ re-
flektuje problémy, které industridln{ spolednost vy¥esit nemiZe. )

Vy3e uvedend kulturni zména mazZe byt ale také exogamni, tedy zalo-
7end na interakci mezi kulturnimi systémy a na procesu difuze.

V pifpadg vy3e diskutovanych hodnotovych zmén ve statech b)’fvaléhc:
vychodoevropského bloku lze uvaZovat po roce 1989 o obou, endog’al’n.r'lvl
i exogamni kulturni zmé&ng, o vlivu spoledenské transformace urychlujici jiZ
Zadaté hodnotové zmény i o vlivu westernizace. _

Za empirické testy teorie individualizace a kulturni zmén}: jsou zpra-
vidla povaZovany analyzy longitudindlnich mezindrodnich Setfeni .hodnot
typu European Values Study, World Values Survey, International Social Sur-
vey Programme apod.?

- dovén{ o tom, zda a kolik mit déti, tedy probihé na zdklad¥ zvéent vynost
anakladu, které dité potencidlng prinese.
- Néklady na dité miZeme rozd&lit na:
' pfimé naklady - skutedné penéZni vydaje na dit¥ po odettent viech zvy-
hodnénf v ramci dafiového systému a systému socidlntho zabezpeteni;
néklady ztracenych piilezitosti, které reflektuji skutegnost, Ze vychova
* d&t spotfebovava tas, ktery by Elenové domdcnosti mohli zusitkovat ji-
nak. Tak Ize napt. vysvétlit, pro¢ majf dvoukariérovd partnerstvi méné
d&tf ne¥ ostatni partnerstvi. Ve dvoukariérovych partnerstvich jsou na-
Klady prileZitostf vysoké, protoZe jeden z rodict (vétSinou matka) pfi-
‘ chdzf v pripadé péce o malé dité o mzdu, kterou by pobirala, kdyby ne-
- byla s ditétem doma, a také ztréci &as, ktery by mohla vénovat rozvijent
své Kariéry a z nf plynouct budouct mzd&. Péce o malé déti totiz vede ke
stagnaci jak profesniho ristu, tak mzdy.
ynosy z ditéte” mé¥{ mikroekonomové ofekévanym uZitkem, ktery prinese
t€ domdcnosti. Uzitek z4visi zejména na kvalit® ditéte”, do ni je viak po-
eba investovat. Skutetnost, Ze majf bohat3f rodiny fasto mén& d&ti ne
Todiny chudé, vysvétluje teorie spottebitelského chovéni a raciondln{ volby
, Ze se zvySujicim diichodem doméacnosti se zvySuje i poptavka po ,kva-
€ d&ti”, a proto majf bohat¥ rodiny sice méné d&ti, ale vice do nich inves-
tuji,
Se zvySujici se Grovni vzd&ldni a pracovni seberealizaci ¥en mimo ro-
u, se zvySujicim se Zivotnim standardem rodin a s roz8ifujici se nabid-
u-,zboZl’, které si miFe ,spotiebitel” poridit, tak dochdzi podle mikroe-
momickych teorii ke sniZovani plodnosti. Snizovani plodnosti je viak také
Zné redukovat socidlng-politickymi opatfenfmi, kters povedou ke sniZo-
0f prfmych ndkladi™ i ndkladt ztracenych piilezitosts, jeZ na sebe vize
iCovstvi.
Zatimco je klasickd teorie racion4lni volby zalo¥ena na predpokladu po-
tné stabilnf poptavky po vice & mén® ,drahych” detech, jejiZ naplnéni je
e ¢i méné omezovano néklady na rodicovstvi, R. Easterlin (1976) ZPraco-
7d-hledisko relativatho p¥ijmu a spojuje situaci silnych populaénich ro
kil na trhu préce se slabymi preferencemi pro vstup do manZelstvi a ro-
ovstvi. Tim postuluje tezi, Ze vn&¥i strukturalng faktory ovlivitujf nejen
nou plodnost, ale : poptévku po détech. Prikladem takovych silngch po-
atnich rofnikd me byt préave deskd babyboomovd generace poloviny

2.32. Teorie raciondlni volby

Vyklad nartistu bezdétnosti a poklesu plodnosti, ktery podtrhujg vliy vn.éj-
gich strukturélnich bariér na reprodukéni chovéni, souzni s teoriemi racio-
nélni volby. Ty stavi na predpokladu poptévky po détech, kterd je reduko-
vana vn&j¥imi bariérami, jeZ zvySuji naklady (na) rodifovstvi. Ndklady na
rodifovstvi mohou byt sniZovany socidlng-politickymi opatfenimi. .
Tento teoreticky p¥istup neproblematizuje existenci poptdvky po rodi-
ovstvi, 1 kdyZ vysvétluje sniZujici se poptavku po vicedétgjrch rod‘mach ve
prospéch rodin malych. Klasickou teorii raciondlni volby predstavg)c; G..Bec~
kerdv (1960 a 1981) model plodnosti, na n&Z pak navazaly nov&js IIll}(TO-
ekonomické pristupy. Ty povaZuji za zdkladni faktor, ktery uréuje %ivdskevl"e:
produkéni chovéni, poptavku po détech, které predstavuji pro rodxce‘}lrcxtc
hodnoty. JestliZe je zékladnim faktorem urujicim lidské reproduk.ém cho-
véni poptavka po détech, je moZné prevést problematiku plodfl,ostl _do teo:
rie spotiebitelského chovéni. Ta pfedpoklads, Ze se lidé chovajt ra(flonélxvl’s
a Ze jednotlivé domécnosti (tedy spotiebitelé) neustéle zvaZujt, které ,,zl?ozxu
si zakoupi, aby co nejlépe uspokojily své potfeby, a tak neustéle srovnavaji
vynosy a néklady. Déti jsou zde chépény jako uréity druh ,zboZi’. Rozho-

Napfiklad pen&nimi transfery v podobé pridavki na dati, daiovych Glev pro rodiny s détmi apod.
Napfiklad umoZn&nim Géasti na trhu préce bez omezeni vie vid&lku pro rodite pobirajictho roditov-
prispévek; reslnym dodrzovénim prava na névrat na misto odpovidajici pracovnt smlouvé po skontent

23 Viz <http:/ Awww.europeanvalues.nl/>; <http://wwwworldvaluessurvey.org/>; <http:/Awwwiissp.org/>. ;dit‘ovské dovolené; dostupnosti ¢stetnych Gvazkd, zafizent péle o déti apod.




70. let. Silné populadni roéniky &li podle R. Easterlina vy3$3imu tlaku na
pracovnim trhu, a proto je pro n& pocatek pracovni dréhy obtfZngjsi neZ pro
slabsi populaéni rocniky. Z toho ditvodu voli jiné Zivotni cile neZ manZelstvi
a rodidovstvi. Pro slabé rodniky je pottek pracovni drdhy snadnéj3i, vstup
do manzelstvi je tedy méné obtizny, naklady na rodicovstvi jsou tak celkové
mens, a aboje je proto vice zédoud. Hlavnim faktorem ovliviiujicim Grovel
plodnosti je tedy vztah mezi materidlnfmi aspiracemi mladych lidf a zdroji,
kterymi pro jejich upokojeni disponuji. Nejde tedy jen o absolutni ekono-
mickou situaci mladych lidi, ale také o jejich vnimani vlastni ekonomické
situace.

Empirickym testem této teorie je sledovéni poméru mezi pifjmy mla-
dgch lidi a jejich hmotnymi aspiracemi. Hmotné aspirace mladych kidi re-
flektuji podle R. Easterlina materidlni zdzemt jejich rodiéd a schopnost na-
plnit je zavisi na poetni sile generaci a na tom, jak velké konkurenci mladi
lidé &elf piii vstupu na pracovni trh. Nutno v¥ak dodat, Ze atkoliv byla Eas-
terlinova teorie v souladu s empirickymi daty z USA, data z prostfedi ev-
ropskych socidlnich statd s extenzivnimi socidlnimi programy nepodpo-
rujf vieobecnou platnost vztahu mezi velikosti populaénich rontkd a jejich
vitli k rodidovstvi. V kontextu zemi byvalého vichodoevropského bloku se
snazila Basterlinovu teorii ové¥it S. Pollnerova (2001), aviak'i ona dospéla
k zévéru, Ze predvidat vivoj plodnosti na zakladé relativad velikosti kohort
nenf mo#né vzhledem ke komplikované situaci na trzich préce v téchto ze-
mich.

Vlivem pozice mladych lidf na trhu préce na jejich reprodukéni chovani
se zabyvé i globalizacni teoric P. Blossfelda a M. Milsové {2003). Podle nich
mén globalizace a rozvoj novych technologif podminky na trhu prace v ne-
prospich pracovni sily, a to predevsim téch, kte¥f na trh préce teprve vstu-
puji a nejsou na ném stabilizovéni, tedy mladych lidf. Nejistota mladych
lidi pramentci z jejich pozice na trhu préce pak piisobt ve smyslu odkldddni
dlouhodobych zévazki, jako je manZelstvi nebo rodiovstvi. ,Raciondlni
volbou" je v této situaci nesezdané bezd&tné souiti, které poskytuje Zas, bé-
hem nho? mohou lidé sob i ostatnim prokazovat svoje kvality a reduko-
vat tak ekonomickou a socidlni nejistotu. :

Teoretické pFistupy uvedené v této podkapitole spojuje dfiraz, ktery kla-
“dou na vn&j3i strukturdlni bariéry, jeZ zvySuji néklady na poptévané rodi-

Zovstvi. ,Racionalni odpovédi’ na tyto bariéry/néklady je v zdvislosti na

jejich charakteru orientace na jiné cile, odklad4ni rodidovstvi nebo minima-

lizace pottu d&ti. Zéroved ale plati, Ze tyto bariéry/néldady na rodi¢ovstvi

mohou byt redukovény Géinnymi socidlné-politickymi opatfenimi.

Teorie socialni anomie

Explanace soudasného nértstu bezdtnosti a poklesu plodnosti v regionu
trednf a vychodni Evropy, které kladou dtraz na vnj3 strukturalni ba-
éry rodifovstyi, odkazuji v ngkterch p¥fpadech k teorii socidlni anomie.
(vodnimi znaky socidlni anomie jsou dezorientace, nejistota, alienace,
skontinuita a psychické nepohodli. Ve vykladu poklesu plodnosti, ktery je
movan teorii socidlni anomie, se proto nehovolt o raciondlni, ale o ano-
ické reakei na struktursloi bariéry rodidovstvi. D. Philipov, Z. Spéder
E. Billari (2005) podtrhuji, Ze vysvétleni sou¢asnych zmén reprodukéntho
ovini ve stfedn? a vychodni Evropé skrze piisobent sociéInf anomie je po-
ba odlisit také od gradualnich hodnotovych zmén, jelikoz zmény v Zivot-
ch cilech a v jejich dosahovani, k nim¥ dochézi u jedined v sttuaci socidlni
omie, jsou na rozdil od graduélnich hodnotovych zmén reakei na diskon-
uitu a ndhlou zménu.

» Teorie socidlnf anomie byla v sociologii p¥edstavena E. Durkheimem
R: Mertonem. E. Durkheim {1964, 1966) k ni odkazuje jako k situaci,
niZ je oslabena sila socialnich norem, jedinec se prestava orientovat v so-
alnfm svété, dochdzi k pocitu odeizeni a planovani jeho vlastni budouc-
sti se stévd slozitym. Visledkem je proto Zivotni dezorientace a nejistota.
‘R Merton (1938, 1966) uvaZoval 0 anomii v ramci vztahti mezi kultur-
mi-a socidlnimi systémy: Jedinci stanovuji své Fivotnf cile a pFani v rémci
}turnich struktur a vyuZivaji k jejich dosahovani nejlépe institucionalizo-
ch prostfedkii. Pokud oviem dochdzi k diouhodobé disharmonii mezi
ich cili a legitimnimi prosttedky, jimiZ lze téchto cila dosahnout (doch4zi
dy k disharmonii mezi kulturnfm a socidlnim systémem), nachédzi se
omickeé situaci, na kterou pak reagujf riznym zptisobem. Disharmonie
cfli a prostfedky k jejich dosaZeni na spoledenské makrotirovni mii¥e
napt: k odmitnuti norem nebo k nedivéte v existujici socialnt instituce
dividudlnf mikrotrovni.

Rozpad byvalého vjchodoevropského bloku byl v zemich stiedni a vy-
ni Evropy spojen se zpochybnénim p¥edchozich socidlnich norem
dnot. Zérovei: dodlo k ustanovovan{ novych socidlnich norem a hod-
“k vfznamnym zménam instituciondlntho rémee. Stabilizace novych
tuci, norem a hodnotového systému oviem vy¥aduje ¢as. K situaci, kdy
dvajf platit staré normy a hodnoty a dochéz{ k oslabeni vlivu staryich
Inich instituci, zatimco nové normy a hodnoty nejsou dosud plng ak-
vany a nové socidlnf instituce nejsou dosud silnym kontrolnim mecha-
em, odkazuje Z. Spéder et al. (1999) v kontextu Madarska po roce 1989
kesituaci socidlni anomie. V takové situaci je pro jedince t&7ké délat




zésadni rozhodnuti, a proto lze predpoklddat, Ze budou takova rozhodmuti,
jako je rozen{ d&ti, odlozena. N&kterf lidé se v této situaci zorientovali rych-
leji. Zku3enosti jinfch je viak trvajict socilni nejistota a dezorientace (Phi-
lipov et al. 2005). R. Habich a Z. Spéder (1998) pf$i o tzv. vitézich a poraZe-
nych spoletenskych transformact ve stfednf a vychodn{ Evropé. V kontextu
CR poukézali na skutednost, Ze jednotlivci mohou zaZfvat v jedné trans-
formujici se spolefnosti rozdflnou droveii anomie, L. Rabusic a P Mares
(1996). Empiricky byla mira socidln{ anomie méfena zejména mirou indivi-
dualni socidn{ dezorientace, nejistoty, alienace a psychické ne/pohody.
23.4. Teorie hodnoty déti a redukce nejistoty
. Viechny vySe uvedené teorie maji v populadnich studifch a pfi explanaci
~ poklesu plodnosti v zemich stfedni a v§chodn{ Evropy své nezastupitelné
misto. Jedna z kritik téchto teorif viak poukazuje na to, Ze sice vysvétluji
pokles plodnosti, ale nezabgvaji se otdzkou, prof plodnost ve vétSiné ev-
ropskych statt neklesd k nule. Otézka je v takovém piipadé poloZena jinak
neZ v ramci v¥Se uvedenych piistupd. Badatelé a badatelky se neptajf jen na
to, pro¢ plodnost klesé, ale také na to, prot Evropan¢ stale jeité plodi né-
jakeé déti, jestlize jsou naklady na rodifovstvi vysoké, trZni spolednost prefe-
ruje mobilni individua bez partnerskych a rodifovskgch zévazkd, hodnoty
individualismu se prosazuji napfi¢ Evropou a v novém demografickém re-
#imu (s $iroce dostupnymi prostiedky antikoncepee) jsou to stale vyznam-
néji partnefi, kdo rozhoduje o dasovéni zah4jeni rodifovstyi, poétu naroze-
nych déti i v@kovych rozestupech mezi potomky. Jinymi slovy a v souladu
3 A. Stastnou lze takovy p¥istup vyjadiit tezi o tom, Ze:
Jchceme-li pFedpovidat nebo hodnotit vyvoj plodnosti, méli bychom po-
rozumét motivaénim faktortim, které jsou skryty za touhou po dit&ti. Je
nutné porozumét vychozim motivacim a analyzovat je ve vztahu k ostatnim
socidiné-ekonomickym podminkdm.” (tastns 2007: 731)
V podminkach, v nichZ dé&ti jiZ od Gtlého veku predstavovaly pro své rodice
pracovni silu a pro obdobt stait jediny zdroj materidlntho zabezpetens, mély
d&ti pro své rodide, v terminologii ekonomd, instrumentalni hodnotu - byly
instrumentem k naplnéni raznych cild. V soudasnych podminkéch jsou
viak ,&isté naklady na dit& kladné’, a tak pokud lidé¢ déti naddle maji, must
rodifovstvim dosahovat ,statku, ktery je hodnotny sém o sob&” (Friedman
et al. 1994: 379). Zatimco ekonomické (instrumentélnf) hodnota ditéte kle-
sala spolu se zékazem détské préce, ustanovenim povinné kolni dochazky,
oddélenim ,sv&ta” vydeletné Finnosti a domova a ndsledn® také postup:
nym roziifovanim dichodovych systémd, jeho emociondlni (neinstrumen:

f, imanentni) hodnota v obdobf modernity, v niz se zatalo détstvi chs-
t jako samostatna vvojova faze, jako odli¥né od dospélosti (Ariés 1962),
stla. Pokles ekonomické hodnoty a rist emociondlnt hodnoty déti v dobé
derni zachytila fada historickgch pract. E. Badinter naptiklad na zikladé
torickych prament rekonstruovala postupné ustanovovani tzv. mater-
€ho mytu a problému matek, které citily vinu, frustraci a¥ ztratu jistoty
divéry ve vlastnf Zenskou identitu v p¥padé, kdy# ,ptirozenou” a ,nor-
Ini" matefskou ldsku k détem neprozivaly (Badinter 1998).% J. T. Fawcett
83) na zékladg vybérovych Setfeni v riznych zemich v ramci vyzkum-
}}0 projektu ,Value of children project” oznail tuto zménu jako prechod
odnoté détf (transition in the value of children).
- Teorie hodnoty déti ma swij potétek v dile L. W. Hoffmanové a M. L. Hoff-
na, ktefi stanovili na zklad& empirickych vizkumd devét zdkladnich (ka-
rif} hodnot, které déti svym rodiciim. poskytuji. Déti mohou svym rodi-
prind3et urdity pocit nesmrtelnosti, expanze vlastniho Zivota, moralnosti
avnosti, status dospé&losti a socialni identitu, mohou byt zdrojem stimu-
novosti a zébavy v Zivoté, mohou byt zdrojem pocitu napingns, kompe-
,Uspéchu a keeativity, moci, vlivu a kontroly nad nékym jinym, mohou
Fet pouta v primarni skuping a posilovat pocit afiliace, mohou slou-
Kkisocidlnimu srovnavani a soutéZenf a mohou byt i ekonomicky u¥itetné
fiman a Hoffman 1973). J. T. Fawcett a F. S. Arnold posléze vyvinuli zpii-
&eni hodnot spojovanych s détmi prostiednictvim modelu ,Value of
dren”. V jeho rémci navrhovali hledat jednak motivaci pro plozenf détf
¢, jednak motivaci pro urtity podet d&, a to ve snaze umoznit lepsi po-
¢nf popula¢nimu ristu nebo poklesu (Rabusic 2001: 155),
mpiricky byly hodnoty, které déti pro rodice znamenaji, testovany
idla v rémei vybérovych 3etfeni hodnot. V Zeském prostieds se vy-
imem hodnoty d&t{ empiricky zabyval naptiklad P. Mares, ktery vyvodil
ktort, které vedou Zeny k roditovstvi. Celkov& z jeho kvantitativntho
itativntho vizkumu vyplynulo, Ze &eské Zeny podtrhuii pred materidl-
rospéchem emocionaln{ uzitek z dftéte, jako je naptiklad osobnostni
pocit ldsky a 3tésti, zkuenost sdileni a jedinetného vztahu mezi Fenou
t€tem, pocit sebenaplnéni, vyjédtent kontinuity Zivota, zdroj zébavy, po-
nif vztahd v roding apod. (Mares 2002)
iStovini hodnoty dét{ na zéklad® odpovédi z vyberovych Jetfent ma
nnsvé nepopiratelnd tskali. Model Hoffmanovych navic nepopisuje me-

) filmové podobé byla tato vina a frustrace v nedévaé dob& vborn& ztvirnéna ve filmu JHodiny",
byl ?tolen podle stejnoj knihy M. G a popisuje jeden den v Zivotd t Zen,
7 dvé jsou postavy fiktivnf, ale tou tieti je britsks spisovatelka Virginia Wolfova.




chanismus, jakym aktéfi Ye¥{ konflikt mezi rizngmi hodnotami pfi rozho-
dovani o reprodukénim chovan. Z toho divodu D. Friedman, M. Hechter
a S. Kanazawa pfistoupili k teorit hodnoty d&ti jinym zptsobem. Navdzali
na teorii raciondlni volby a doplnili ji o specifikaci imanentni hodnoty di-
téte, kterou spatfuji v jeho kapacit® sniZovat nejistotu pro Zenu a posilo-
vat partnerskou solidaritu pro péry. Teorie redukce nejistoty predpoklads,
%e raciondlni aktér se vidy snaZi o redukci nejistoty, a stavi na tom, Ze roz-
hodovani pod rizikem (risk) je raciondlnim aktérem preferovano pred roz-
hodovénim v nejistoté (uncertainty). SniZovéni nejistoty je zde imanentni
hodnotou. Jestlize tedy raciondlni aktér md moZnost zménit nejistou situ-
aci v urditow, i kdy? rizikovou, jako je napitklad vstup do rodiovstvi, udéla
to. Za Glelem sniFovani nejistoty se aktéfi obecng bud pokoudeji ziskat do-
_ statek informaci, aby zménili nejistotu v riziko, nebo pouZiji jednu z globdl-
* nich strategif redukee nejistoty, které jedince ukotvuji v relativné stalych so-
cidlnich vztazich, jako je vybudovéni stabilnf kariéry, vstup do manZelstvi
nebo pravé zahdjent rodidovstvl. Ustiednim tématem jejich teorie se stalo
vysvétleni prechodu ze stava bezd&tnosti do stavu rodidovstvi, a to za pred-
pokladu, % zdaleka ne vdichni maji stejné Jance na vyuZiti viech globél-
nich strategif a Ze se také lii mira nejistoty, které &elf. Prechod k rodicov-
stvi by mal byt globalni strategii zejména pro ty, ktefi Celi v&t31 nejistot?,
a pro ty, ktelf maji hor3{ p¥stup k alternativnim prostfedkém redukce ne-
jistoty (Friedman et al. 1994: 383-384).

Lidé v nestabilnich partnerstvich by tak napftklad méli volit rodiov-
stvi za Glelem redukee nejistoty Zast&ji nei ti, jejichZ partnerskd souZitf
jsou stabilnf. Zeny s malymi 3ancemi na uzavieni siiatku anebo vybudo-
vani stabilni pracovni kariéry by mély vstupovat do rodiovstvi difve a Cas-

t&i neZ Zeny, jejich? Sance na vstup do manzelstvi nebo vlastnf pracovni ka-

riéru jsou vy$$i, a to i pfesto, Ze je rodidovstvi rizikové a finanéné ndkladné.

Podle argumentu kognitivntho zkreslen aktéti podcetiujf rizika, kterd pod-
stupuj{ dobrovolné a mohou je alespofi do urdité miry kontrolovat, zatimeo
precefiuji rizika, kters podstupuji nedobrovolng a kontrolovat je nemohou
Zatimco je tak osud d&ti do urdité miry v rukou rodi&d, i kdyZ riziko, Ze se
vychova nepodafi, je realné, nejistotu na trhu précé nebo chovéni partnera/

partnerky miiZe aktér/ka ovlivnit hife (Friedman et al. 1994: 383-384).

V souladu s Klasickou teorii racionélni volby by bylo mozné predpoklé-
dat, Ze nestabilita na trhu prace a hrozba nezaméstnanosti povede spide
k odloZeni rodi¢ovstvi. Podle teorie redukce nejistoty bude v3ak mit hrozba

nezaméstnanosti z hlediska zahjeni matefstvi naprosto opatny efekt. N:
vchodongmeckych empirickych datech naptiklad J. Huinink a M. Kreye

5

feld (2004: 24) ukézali, Ze situace socioekonomické nejistoty v diisledku ne;

méstnanosti miiZe vstup do rodicovstvi urychlit. Na iingch vy -
kych datech stejn& tak i H. P. Kohler a I.I'}I;ohler (2(3]02}), ulg'zca};?d;:‘;r:rfy
pary, které byly v prabhu sociockonomické transformace nejvlice 2asa-
ny ekonomickou krizf, se stavaly roditi s vétdt pravdépodobnost{ nez t

gré ekonomické krize zasahla mén&. V deském kontextu prokdzal pozi:
vmv vliv vysoké miry nezaméstnanosti v regionu na rychlost vstupu Zen do
dxc?vstvi pomoci analyzy pieziti M. Suchanec (2007). Podle jeho interpre-
ce aen}g "/Vrevg‘[ic,)nvifh s vysokou nezamé&stnanosti Gelf v&t{ Fivotni nejistotd
1;:3}1 (())dit;tg‘snlipnstup k alternativnfm prosttedkdim redukee nejistoty nez
Na jinjch Ceskych datech ukdzala V. Kantorova (2004 265), ze Zeny
vy3¥im vzdélanim odkladaji rodidovstvi a¥ do doby stabilizace’ na trhu
dce daleko Castdji neZ Feny s nizim vzdlénim, které jsou v3ak daleko
€ vystaveny hrozbé ztréty zam&stndni nez Zeny s vy$$im vzdélénim. Sku-
Cnost, Ze to byly Zeny s vy3$fm vzd&lanim, u nichz dodlo k nejvétsimu po-
nu ve veku prvorodidek i nejvétdimu nértstu podilu (doposud) bezdét-
f:h v pribéhu 90. let, je v souladu s Klasickou teorif racionlni volby,
3koz x’natefstvi pro méné vzdélané Zeny znamend mensi naklady ztrace:
ch pifleZitost], maji méné pracovnich piileZitosti a rozdil mezi vydélangm
ymem na trhu préce a ddvkami ze systému socidlntho zabezpetent v pii-
Qe celodennt péde o dit& pro ng neni tak velky. V souladu s teorii redukce
istoty @ hodnoty detf maze byt ale prodluZovéni obdobi bezdtnosti ain-
tovani do stabilizace vlastn pozice na trhu préce v soudobé Zeské spolet-
vnirfléno vzd&langjsimi Zenami i jako redukee nejistoty, zatimco ména
ané Zeny, a zejména ty v regionech s vysokou mirou nezamé&stnanost

hou subjektivn prozivat redukci nejistoty zahdjenim matefstvi. ’

- “Teorie socidlnich sitf

na felektivni a diverzifikované piisobeni faktort na reprodukén cho-
MUzl 2 Zen riznych sociodemografickych skupin Kladou také teorie
socidlnich sitf, které viak nebyly dosud v kontextu CR prili§ akeento-

Philipov, Z. Spéder a F. Billari (2005) testovali teorii socidlniho kapi-
ktera klade diraz na miru efektivni pomoci, kterou. mtiZe jedinec zfs-
pripadE potfeby, v kontextu Madarska a Bulharska pri testovani hy-
, Ze mira socidlntho kapitalu redukuje dopady socidlni a ckonomické
ty v transformujicich se spoletnostech. Tento teoreticky pristup Cerpd
d.ieuho definice socidlntho kapitalu, jez odkazuje ke konceptu kvality
ahu socialnich siti, které mize jedinec vyuivat. Vzhledem k tomuy, Ze




tento teoreticky pistup neodkazuje p¥imo k ekonomickému jednéni (kalku-
laci vynosti a ndkladd), ale testuje efekt kvality a kvantity socidlnich vztahd
na reprodukéni chovéni, nelze jej podle samotnych autord zatadit mezi teo-
rie raciondlni volby, ale je tfeba tento pifstup chapat jako piistup svébytny.

Zcela ojedinglym prinosem ke studiu vliva socidlnich sfti na repro-

dukéni chovani je studie socidlntho udeni a vlivu v rémci socidlnich siti,
kterou predstavila L. Bernardi (2002, 2003) v rdmei svého kvalitativnibo vy-
zkumu socilnich mechanismii ovliviiujicich reprodukéni chovéni Zen v se-
vernf Gsti Itilie, kde doglo k obdobng rapidnimu propadu plodnosti jako
ve stétech stFedni a vichodni Evropy v 90. letech, ale o n&kolik let difve. Ve
svém vyzkumu ukézala na vliv socidlnich siti na vytvéfeni specifickych refe-
renénich norem a postojit ke specifickym formém demografického chovéni
(napt. odkladéni rodifovstvi nebo akceptace bezdémosti). Pozornost véno-
vala predeviim roli strukturdlnich charakteristik a hustoté socidlnich siti
b&hem procesu socidlniho udeni a vlivu. Poukézala pfitom na vliv hustoty
sft{ vrstevnikii na synchronizaci jejich reproduk&nthe chovant.

Akoliv teorie socidlnich siti nepati{ mezi standardné citované teorie ve
vyzkumech aktudlnich zmén sociodemografického chovéni ve stfedni a vy-
chodni Evropé po roce 1989, sousteduje se na rozdfly v demografickém
chovéni mezi riznymi skupinami, &im¥ p¥ispivé nemalym dilem k rozu-
méni tak sloZité problematice, jako je diferenciace v preferencich, plénovani
a ne/realizaci zahdjeni rodidovstvi. V pifpad€ studie L. Bernardi je navic po-
zornost obracena k piinosu kvalitativniho pifstupu v rémci populatnich
studii, jen stale jest& hledd v této oblasti své misto.

Z h(vié sicti zvaZuji piimé i nepiimé naklady a zisky narozent ditéte, ale z4-
roveii oma)i‘ Vjen velmi omezenou moznost predikce budoucich I,xéklad&
aszkl'l rod;c.ox./stvi. Proto lze jejich rozhodovani hodnotit spie jako rozho-
?ovam .pod rizikem ne? jako rozhodovén( racion4lni.
vS’aejné jako U. Beck (1992) a P. Blossfeld a M. Millsova (2003) vychazt
z ‘pre.(;p(ildadu, Ze moderni kapitalismus a jeho institucionglni ukotve‘l?g 0d-
poruji rist vbezdé’cnosti a redukei plodnosti na velmi nizkou trovei Poﬁka-
Zuje ngvto, Ze riist kompetitivnf povahy trznich ekonomik interfemjé s plén
. rodicovstvi a s rodinnym Fivotem a zérovefi vede jedince s averzi vad ri}—,
z1kq kytornu, aby se vyhybali dlouhodobym zévazkam, jako je rodiCovstvi
S )?’Eine s U. Beckem tvrdy, Ze Zivot v soudobych trinich spolenostech
tyari I}odnotovy rmec vyhovujici spfie neZ rodinnému Fivotu principu :Z-
Pahty soudobych spolenostt, preferujicich mobilni, svobodné a bezdétné
ince bez zévazks, pripravené kdykoliv reagovat na ménici se pozadavky
u. Soxcxdobé zmény reprodukéntho a rodinného chovéni jsou podle U
Becka zpisobeny protikladem mezi trhem 2 rodinou, Zat{mco rodina sledu'e:
dlopl?odol?y cil reproduke, trh je orientovan krétkodob&. Trh pf"edpoklé&lé
v1dual,15mus, konkurenceschopnost a mobilitu. Rodina a rodidovsty jsou
¢ ‘doménou altruismu. Racionalita troni spoletnosti tak neposkytujeJ ro-
T Pro zal’oieni rodiny a vychovu déti. Slovy U. Becka (1992: 116): P
. th prace poZaduje mobilitu bez ohledy na osobn okolnosti ... Trsnf sub-
jekt je svobodnym jedincem nezatiZenym partnerskym vztahem r;ranz"elstvfm
‘r?ebo rodinou .... skutecnd tréni spolecnost je spole¢nostf bezde’téaufﬂ
rie E McDonalda se pohybuje na pomezi teorif individualizace a racio-
Ini volby. Poukazuje totiz na to, %e na soudobé reprodukenf chovéni md
ozpor mezi internalizovanymi mentalnimi strukturami genderovyich
0.na strang jedné a modernimi institucemi orientovanymi a pasobi-
i na Jec}notlivce zvnéj¥ku na strang druhé, Podle P. McDonalda (20004, b)
,zké mira plodnosti vysledkem rozporu mezi relativng vysokou hladinl)u
rové spravedinosti, kterd je v soudobych vyspélych spole¢nostech za-
& v modernich institucich orientovanych na jednotlivee (nap¥ vzds-
;sxstém a trh préce), a pretrvavanim nizké drovns genderové spra-
sti ve s’féfe soukromé a v institucich orientovanych na rodiny (nzpf
,,dor‘nacmh praci, pede o déti, ale i socidlné-politick4 opatfent zvyhod-.
rodl’ny s jednim Zivitelem oproti rodinam dvoupifjmovym).
: kgmlqctnt? v podmnkdch, kdy Zeny maiji pristup ke spolehlivym pro-
a}nu}(oncepce a spoledenské i finanénf ocenéni je odvozovéno ze-
od tispécht jedince (muze i Zeny) ve sfére velejné, pak pokud maj
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Adkoliv koncept druhé demografické tranzice, individualiza¢ni teorie a teorie
kulturni zmény koherentng popisujf a vysvétluji postupny pokles plodnosti
a rist bezd&tnosti v Evropé, petrvavajici diference v trovni plodnosti mezi
evropskymi zemémi vedly v poslednich letech Fadu badateld a badatelek ke ¢
zkournéni vztahtl mezi reprodukénim chovénim a instituciondlnimi rémci
v jednotlivych stétech Evropy (napt. Chesnais 1996, 1998; Adler 1997; Gor-
nick a Meyers 2003; Rindfuss, Guzzo a Morgan 2003; Hobson a Oldh 2006).
Mnozi navazuji na studie P McDonalda, ktery vysvétluje tyto pretrvavajic
diference v mife plodnosti i podilu bezdétnych v populacich evropskych statd
teorif genderové spravedlnosti (gender equity theory) (McDonald 2000 3, b).

P. McDonald teorif genderové spravedinosti kriticky navazuje na expla
nace nfzké plodnosti teorif racionélni volby, ale oproti predpokladu, Ze lidé
maji relativné dobrou znalost nakladii a ziské rodidovstvi, vychdzf z toho, . Preklad autorky,




zeny podobné moZnosti jako muZi (studovat, pracovat a vyuZivat volnoda-
sovych aktivit), ale se zaloZenim rodiny tyto moZnosti a piileZitosti zieteln&
ztrceji, s rozenim déti véhaji, omezuji jejich potet a plodnost zlstévd na
nfzké trovni (Chesnais 1996, 1998).

Timto zplisobem je moZné vysvétlovat, prot maji v soufasné Evropé
dlouhodob# nejnizéi plodnost a zdrovedl vysoké micy bezd&nosti pravé
staty s nejsilngj3i instituciondln orientaci na genderové traditni délbu
préce, kterd pfisuzuje Zendm roli hlavni pecovatelky o zavislé Eleny rodiny
a muzam roli hlavniho Zivitele rodiny (zejména némecky mluvici zemé za-
padni Evropy a jihoevropské zem®). Naproti tomu zemé s nejvy3s plodnosti
a zéroveh nizkou mirou konefné bezdétnosti vykazuji genderové liberdlni
postoje obyvatelstva i nastavend socidlnich politik a vysokou zamestnanost
matek, umoZnénou zpravidla relativné vysokym podiler déti v institucich
péle o d&ti (zejména severoevropské zemé, ale i Francie).®

Je zajimavé, Ze zatimco jesté na zatatku 70. let platilo, Ze &im vetsi
byla zaméstnanost matek v zemi, Hm niz& dhrnnou plodnost zemé vy-
kazovala, v pribZhu 80. let se tento vztah obritil a déle oslabil. H. Enge-
Thardt a A. Prskawetz (2004 a 2005) testovaly miru efektu zamé&stnanosti
matek na jejich plodnost v rémci jednotlivych zemi OECD a zjistily, Ze ve
viech t&chto zemich dodlo k zeslabeni nebo zruSend negativaiho vlivu za-

méstnanosti matek na jejich plodnost a v severskych zemich se vztah mezi
zaméstnanosti matek a jejich plodnosti dokonce zcela obratil, tedy Ze se

stoupajict zaméstnanosti statisticky signifikantng stoupa 1 plodnost matek.

Je tedy pravd&podobné, Ze individualizace, ktera se jiZ netfkd pouze
muzd, ale i Zen (Singly 1999), a projevuje se diverzitou rodinnych konste-
laci a relativng vysokou piftomnosti Zen na trhu préce, vyZaduje redefinici
institucionalnich ramed, ale i jejich irokou spoledenskou akeeptaci tak, aby
umoziiovaly kombinovéni rodicovstvi s nerodinnymi rolemi, a to af vZ na

P —

28  Akoliv se Ghrnna plodnost pohybuje na relativné vysoké drovni také ve Velké Briténii a v Nizozem-
sku, aktudlni koneZnd bezd&tnost i predpokladand koneind bezdétnost pro generace narozené v letech
1960 a 1965 je v téchto zemich vysoké (okelo 20 %) a pro generace narozené v roce 1970 3 1975 pedpo-
Kl4d4 T. Sobotka (2004: 161} dokonce vice neZ pétinovou konednou bezdétnost Zen ve scénéii nizké miry
bezdtnosti. Ve scénsii vysoké miry bezdétnosti predpokléds, Ze bezditna zistane Zvrtina Yen naroze: |
nych v roce 1975. Naopak pro generace Zen narozenych v letech 1960 a 1965 predpokléds konetnou bez- |
d&tnost v Norsku, $védsku a Francii okolo 11-13 % a pro generace narozené v roce 1970 a 1975 predpo-
1d4dé i ve scénsii vysoké miry bezdétosti pro Norsko, 3védsko a Frandii hodnoty men3{ neZ 20 %. Jeho
projekce wychdzi z odhadi bezdétnosti Zen podle véku na poZitku uritého roku a z odhadnutych vékové
specifickych pravdépodobnosti narozenf ditéte prvntho pofadi v roce predchozim. Scénal vysoké bezdit-
nosti pledpokléds, Ze intenzita rozeni détf prvniho poFadi zistane na drovni poslednfho roku, za ktery jsou
dostupna data. Scéndf nizké bezdgtnosti predpoklads, 7e dojde ke zvySenf pravdgpodobnostf narozenf prv
ntho ditéte mezi bezd&tnymi Zenami ve vy3ifm véku. Tento scéndF pouzivé metodu navrzenou H. P, Kohle:
rem a J. A. Ortegou {20023, b) k modifikaci mér plodnosti, které jsou otitény od vlivy zmén v Zasovani

plodnosti a zmén ve tvaru kiivky plodnosti podle véku (Sobotka 2004: 123-154).

hu préce nebo v ramei volného &a :
cbo su (Presser 1989), a zéroven podporo-
ly dosahovan{ genderové rovnosti redukef bariér pro Gdast matelf naptrhu
ac; q{ p;)dporou participace otcli na pééi (Saxonberg 2008)
Zkoliv teorie genderové spravedlnosti nebyl | i i

¢ ; yla dosud systematicky apli-
ko;;z;na na vyklad soudobych zmén reprodukéniho chovéni ve stétl;Zh lf;y-

” ho vjchodoevropského bloku,® je moZné, Ze pravé diraz na genderové
! ahy, g;nflerovtl’;ualspekty reprodukénich plind i chovani a vztahy mezi
‘tm ikturalnimi a kulturnfmi faktory mohou pispat k objasnéni i
podilu bezdétnych i v deské populaci. PP Jesnént ostouctho

Zavér

’tét'o liapitole jsem ukézala, jakym zptisobem je interpretovan pokles' lod-
‘su,vrust.véku prvorodidek a riist podilu bezdgtnych, ktery nastal v geské
’olec_nostx v 90 letech 20. stoleti. V probihajici védecké diskusi na dané
téma je moZné identifikovat dvé& zdkladni pozice s odlidnymi teoretickymi

‘c}g).dlsky,. zameéfenim empirickych studii, argumenty, ale i socidlné-
ohtlck-}’zml doporucenfmi. Védecké diskuse v rdmei populatnich studii
ou totiZ Casto také politické. Znadf zaznamenany pokles Ghroné plodnosti
tlist bezdétngch v populaci priblizovani se standardnimu evropskému re-

produkénimu chovani, nebo je odrazem spoledenské krize v zemich byva-

ho.vjmhodczevropského bloku? Znamené zaznamenany rést thrnné plod-
sti na zattku nového milénia, %e mladi lidé naplnf své reprodukéni

plany, nebo je piilis pomaly a nizky? Nezakladaji mladf lidé rodiny z dg-

Od}l hodnotovych orientact a pifleZitosti, které rodifovstvi konkurujf, nebo
duvodu bariér, které stoji v cest& k realizaci rodidovstvi? To v§echn;> jsou
dzky védecké i politické a pFistupy, které podtrhujf vliv kulturnich rjlebo
op.'fﬂf sErukturélnich faktort na reprodukéni chovani, jsou, v rémci pro-
gjic védecké diskuse, nezfidka predkladany jako nesmifit’dné ze'mp’

-li 0 névrhy socidlné-politickych opatfeni. e
Kromé identifikace zakladnich dimenz{ probihajici v&decké diskuse
{zké plodnosti a riistu podilu bezd&tnych v &eské populaci jsem nasledné

:0dkazi k dilu P. McDonalda viak v poslednich letech piibyva. Na konferenci Komplexnf rodinnd po-

z ];(l)(gﬁp‘»l'iocrétra 'Stakt: aneixéje R stétem prételskym k roding?, kters se konala ve dnech 28. a 29, listo

] ninském paldci v Praze, vyjadiil souhlas s ndzorem McDenalda, # { pro . .

ol t cDonalda, e ,Fedeni pro nizkou fer-
pocitu jistoty mladym Zensm a mladym muzi ¥ Z

tek'a budou mit d&ti, budou spol i i et it oot
ke 8 poletnosti v tomto socialné a individuding dileitém rozhodnuti

: 0 uti podpo-

énsl) (m;iDozndaﬁlfazzr(‘)izﬁ. ;9(2)'.,. L !;abluﬂc. I I;ocourkové na stejné konferenci odkézala na P. McID%:aT:a

) , Z¢ Ghrand plodnost by se nemgla dostdvat poed kiti
iy Fenu. Na tuto kritickou hranici odkazuje i . Rychtaiikovs (2()07).P ficou hodrets 1,5 dei o




