SEMINAR
. PSYCHOLOGIE VE
SKOLNI PRAXI*



UcCitelovy postoje (nejen) k
zakum
postoj — hodnotici vztah
viz socialni psychologie
(témata postoje a atribuce)
slozka rozumova i citova
projevuje se jako chovani
t.J. tendence reagovat na urcite pedagogicke

situace, skupiny zaku i jednotlivce ustalenym
zpusobem

je nutnéeé je reflektovat
(proC delam to, co délam; co mne k tomu vede?)



Charakteristiky ucitelovych postoju (Mares,
1995)

vybérovost

(k riznym ,objektiim*“ ruzné)
orientovanost

(postoj kladny, zaporny a neutralni)
intenzita

(rtzna ,sila“— od malo vyhraneného vztahu po nekritickou zaujatost)
obecnost

(postoj je souhrnem mnoha odpovedi stejného typu)
prenositelnost

(postoj je prenasen i do jinych situaci vnimanych ucitelem jako podobné, i
kdyZz objektivné mohou byt zcela jine)

relativni stalost
(obtizne se meni)



Vznik ucitelovych postoju k
zakum
na zaklade bezprostredni interakce
Lten-co-mne-trefil-houbou-do-obliceje”
Lta-jejiz-matka-na-mne-rvala”
ovlivnény i osobnosti ucitele

temperament, UPV, vyvoj profesni role ucitele;
syndrom vyhoreni atd.

informacemi od jinych ucitelu
povest tfidy, zaka
na zaklade ucCitelova postoje k celé tride



Vliv na vyuku
(napr. Pelikan, Helus, 1983 atd.)

ucitele maji vyhraneny postoj (+/-) k vice nez 2/3
svych zaku, cozZ se ve vyuce projevuje v podobé:

distribuce ucitelovy pozornosti (+/-)

hodnoceni — nadhodnocovani zaku ke kterym ma
ucitel kladny vztah (hodnoceni priCin — atribuce)
tridni ucitelé znaji své zaky lepe (mensi mira
atribucni chyby)

kladny postoj ucitel snaze zaujima k zakum

blizicim se jeho ,idealu”, nebo jemu samemu
podobnym ;)



Zakovy charakteristiky ovliviiujici postoj
ucitele

nebezpecCi heuristik a ,psychologizovani®
napr. pile jako znak nadani; sectélost, prizpusobivost jako
znak nadani atp.

komunikativni dovednosti zaka

rika;
divky byvaji verbalné zdatnejsi atp.

kontext pedagogicke situace a skolni tridy
vykon nebo chovani v porovnani se spoluzaky



Typy vyhranénych postoju ucitele
ve vztahu k zakum

vyrazneé kladny postoj ucCitele k urCitym zakum
mirné kladny postoj ucitele k ur€itym zakum
neutralni postoj ucitele k urCitym zakum
zaporny postoj uCitele k urCitym zakum

vétSina uditell ovSem zaky vnima diferencované;
tridni ucitelé véetsinou jesté diferencovanégji — procC?



Negativni dopady

prevazuje-li v ucitelovych postojich

neobjektivita, zaujeti a nespravedinost
narusuje to celkovou atmosféeru vyuky
zvysuje napeti mezi ucitelem a tridou
narusuje vztahy mezi zaky ve tride

zhorsuje moznosti pedagogicke prace ostatnich
ucitelu (neni to tedy PNJ ;)



Ucitelovo ocekavani

vychazi z postoje k zakovi (tride)
,Soukroma diagnosticka nalepka“
kladny | zaporny pol

sebenapliujici se predpoveédi (viz socialni psych. Rosenthaliv
efekt )
Pygmalion (Galatea) efekt

(Rosenthal, Jacobsonova; Helus)
UCitelé ve Skole dostali tipy na ,Sikovné déti“ (ve skute¢nosti prumérni
zaci). BEéhem roku se témto détem vyrazné zlepsil prospéch (vliv
oCekavani ucitelt). UCitelé se chovali k témto vybranym détem jinak -
castéji je vyvolavali, vice je chvalili atd.

Golem efekt
(CastéjSi — Mertin)
Prubéh: (1) snaha (2) rezignace (3) negativni aktivita



Negativni pusobeni oCekavani

u vétsiny ucitelu maly efekt
(cca 5% ve vykonu zaku pfi srovnani s nezavislym
hodnocenim)

zavazneé u ucitelu, kteri:
maji nepfimérena oCekavani u nékterych zaku
neberou v potaz zpetnou vazbu o nerealnosti svych
ocekavani
precenuji nebo podcenuji zaka dlouhou dobu

své ocekavani systematicky prosazuji ve vyucovani a
dlohodobé se k Zzakovi chovaji velmi specifickym zpusobem

maji vyrazne a vyhranené nazory na vlastni Cinnost a
cinnost zaku



Dopady zejména na zaky, ktert:

jsou citlivi na ucCitelovo jednani
zejména u mladSich zaku (srv. Ericson, 8 véku
Cloveka)
maji tendenci se poddat nebo prijmout
ucitelovo ocekavani
svymi charakteristikami (+/-) vybocCuji z
prumeru
iSi se od ostatnich zaku v mire kontaktu s
ucitelem (vyhledavaji jef nebo se mu vyhybayji)



Nutnost reflexe ze strany
ucitele
ucitelova subjektivni odpovednost

,Kdo muze za Skolni neuspéch zaka?"“
(napf. Mares, Kantorkova, Skalska, 1994)

brat v potaz realné moznosti zaka a
individualni normu

formativni hodnoceni
pedagogicky takt, UPV
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