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Pfedmluva

Predlozend skripra Sylistika Eeltiny jsou uréena studentim studijniho programu Utitelstvi pro 1. stupeil
zdkladni skoly interntho a kombinovaného studia na pedagogickych fakultich a pfedstavuji zdkladni studijn{
materidl k vyuce stylistiky soutasného ceského jazyka. Jind dosud vydand a vhodnd literatura pro uvedeny
druh studia je na kniznim crhu rozebrand, a proto véem nedostupnd.

Zikladni stylistickd teorie je doplnéna jen omezenym muogstvim piikladi, nebot je vylogena v ndvaznosti
na ulivo osatnich jazykovédnych disciplin. Predpoklddd také objastiovan{ ceorie p#i dalif prici s textem, pfi
stylistické analyze textu, event. pfi prici s vhodnymi stylizaénimi cvicenimi.

Prezentovand stylistickd problematika jazykové komunikace nastifiuje jednu z moznych teoril funkéni
stylové diferenciace Ceského jazyka, sleduje styly primdrni a sekundérni a podava jejich vyklad. Skripta
pfindseji teorii piiznakovosti a nepfiznakovosti vyrazovych prostiedkii jazykovych a kompozi¢nich, odhaluji
souvislosti seylistické reorie a komunikadni praxe. Vyukou stylistiky se zavrduje poznani soudasného teského
jazyka v jeho stylové diferencované komunikaéni funkei.

Fva Minifovi

V Brné dne 15. 5. 2009.




I. Stylistika, jeji pfedmét a cil zkoumdni

1. Uved do jazykové komunikace a jeji stylistické problematiky

Kazdy ¢lovék md prirozenou potiebu se s ostatnimi lidmi dorozumét, komunikovat s nimi. Lidskd
spolecnost tak byla v celé své historii vidy dzce spjata s jazykem. Jazyk jako zdkladni dorozumivaci neboli
komunika¢ni prostiedek ndm slouzi ke vzdjemné verbdlni komunikaci. Timeo terminem oznacujeme
takovou komunikaci, pfi nfz dochdzi k vymeéné myslenek pomoci prostiedkd verbélnich (slovnich), tj. pomoci
ptirozeného jazyka — jazyka verbélniho. Vysledkem verbdlni komunikace jsou verbdlni komunikaty neboli
texty, promluvy, jazykové projevy. Terminologickd rozkolisanost soucasné stylistické teorie je podminéna
mnoha aspekty (blize viz kap. II).

Jazykové dorozumivani{ neboli verbilni komunikace je diferencovdna podle toho, co chee clovék Fici,
komu a jak to chee fici, jakou formou, s jakym zdmérem a cilem, jakou funkci své komunikaci priklad4.
Jazyk ndm ke komunikaci nabizi{ rtzné vyjadfovaci moznost a komunikujici ¢lovék neboli komunikant
z nich vybird ty nejvhodnéjii, odpovidajici vyjadfovacim potfebam a funkci, kterou by méla konkréni
komunikace plnit. Nade vyjadtovdni neni unifikované a prondiené ncbo psané texty se lidi svou stylovou
podobou. Vyjadfujeme se odliSnymi styly.

Rozsah stylové diferenciace jazyka je odrazem funkce jazyka v soucasné komunikaci. A pravé stylistickou
funkénost jazyka a s ni spjatou stylistickou rozriiznénost vyrazovych prostiedkd, zvl. prostiedkd jazykovych,

sleduje stylistika.
2. Definice stylistiky

Stylistika, jinak té7 nauka o stylu (slohu), je dileél jazykovédnou neboli lingvistickou disciplinou.
~ Piedmétem zkoumdni stylistiky je jazyk ve své komunikaéni funkci. Stylistika zkoumd styl verbilniho jazyka
a svijj cil vyzkumu spatfuje v postiZeni a zobecnéni stylizace a zdkonitosti vystavby verbilnich komunikdta
(textil, jazykovych projevil, promluv) ve viech existujicich oblastech verbdlni komunikace. Stylistika jako
védni disciplina bere v Gvahu objektivai podminky vzniku komunikacd i subjektivni piedpoklady jejich
stylové podoby.

Stylistika si v§{ma rovné? toho, jakou slohovou hodnotu maji jazykové prostfedky Ceského ndrodniho
jazyka, zvl. spisovného jazyka a jeho dil¢ich jazykovych rovin.

Lze fici, Ze se stylistika zabyvd fungovinim systému jazyka ve spolecnosti, pohlizi na jazykovy systém
z hlediska jeho uplatnéni pfi komunikaci, posuzuje jazyk predeviim jako konkréwni jazykovy projev —
jako fe¢, mluva. gv;'fcarsk}’/ lingvista Ferdinand de Saussure oznadil toto pojeti jazyka jako parole [parol]
v protikladu k pojeti jazyka jako systému — pojeti langue [lang]. Novodobi stylistika véak nenf jen ~parolovi®
zélezitost, ale na uréité dGrovni teoretickych poznatkdl a pii jejich tfidéni a zobecnovani si utvdii svou
vlastni reorii jako fungujici systém teoretickych stylistickych poznatki - stylistickou systemartiku. Stylistika
je napf. schopna vymezit spoustu tdaji o funkénim uziti kazdého jazykového prostfedku a podat jeho
stylistickou charakreristiku; ta pak s funkei slova v konkrétnim textu se podili na jeho slohové hodnoté.
Rozvijejici se stylistika jako soucdst lingvistiky si vytvii{ a zpfesiiuje stylistickou teorii o funkénich a jinych
stylech a slohovych hodnotich vyjadfovacich prostfedkd, rozviji stylistickou systematiku, popisuje stylové
normy a normy komunikacni.

Stylistickd teorie si viimd jak subjektivnich rozdili stylu jednotlivych mluvéich-nebo pisatelit, tak rysi
a vlastnosti, kreré jsou pifznaéné pro okruh komunikdrti majicf tutéz funkci, stejny nebo podobny cil
a ptiblizné charakteristické rysy. Seylistika zachycuje odlisné styly, jimiz se vyjadiujeme.

Stylistika jako diléi védecka disciplina ptindsi typologii objektivnich stylt, zvl. styld funkénich,
které charakterizuje. V celé &ifi svého zkoumdni sleduje jazyk jako komunikalni prostiedek a posuzuje
mnohovrstevnost vystavby komunikiti od vrsovy jazykové aZ po principy vystavby textové, kompoziéni.
I kdyz stylistika pracuje s béZnymi lingvistickimi pojmy 2 s pojmy ostatnich véd (literirni védy, estetiky.
teotie komunikace aj.), vypracovala si v rdmci lingvistické teorie svou vlastni stylistickou terminologii



a ziskané reoretické poznarky ttidj, zobectiuje a systematizuje. Vznikd tak systém teorie obecné stylistiky,
krerd vyevait ziklad pro stylistiku praktickou jako konkréeni stylistiku uréiccho jazyka, naprt. stylistiku
cestiny, néméiny.

Cilem slohového vyucovani ve skole je potom osvojen si stylistiky konkrétniho jazyka, zvl. v jeji prakrické
¢asti. Zvlidnutl jazyka i jeho stylistické stranky ddvd predpoklad k dokenalé spoledenské komunikaci
a k vywvifeni projevit slohové vytitbenych, kultivovanych. Pouceni o tom, jak a jakym zplisobem a jakymi
metodami, postupy a prostiedky lze postupovat ve slohovém vyucovini, to prindél didaktika (metodika)
slohového vyucovini.

Site z4jma stylistiky a odlisné cile a metody zkoumiéni vedou k daléimu rozlident i uvnici stylistiky. Tak lze
vyclenit stylistiku obecnou a stylistiku konkréeniho jazyka (jak uz bylo v¥e uvedeno), stylistiku synchronni
a diachronni (neboli vyvojovou, historickou), dile stylistiku orientovanou lingvisticky nebo literdrng,
stylistiku teoretickou a praktickou a 7 aspekeu konfrontaéniho také stylistika srovndvaei, konfrontacni.

Stylistika obecnd se zabyvi stylovymi jevy obecné, vyklid4 zakladni stylistické pojmoslovi a obeené
platnou reorii systematicky Popisuje a uspotdddva. Méla by byt zobecnénim poznatkd, k nim# dosly stylistiky
jednotlivych nirodnich jazykt, jakymsi vyvrcholenfm stylistickych vyzkurma. Jejf studium se jevi také jako
vychodisko k dalsim konkrétnim vyzkumiim ndrodniho jazyka.

Stylistika konkrétniho jazyka (napf. stylistika &edtiny, slovenstiny, polstiny) se zaméfuje na odhaleni
stylistickych kvalit jazykového systému urcitého jazyka, vysvétluje funkei konkréenich vyrazovych prostredki
pii stylizaci a kompozici textu, Popisuje jazykové styly a zachycuje jejich stylové normy. Nejéastéji byvi
pojimdna jako stylistika synchronni, krers postihuje stylistické kvality soucasného jazyka, jeho dobovou
stylovou normu, sleduje uplatnéni spisovného jazyka (a nejen spisovného) v soutasné komunikaci. Stylovou
podobu jazyka lze sledovar i vyvojové, diachronné.

Stylistika konfrontaéni neboli srovndvaci sleduje a porovnivd stylové jevy v riznych jazycich, odhaluje
stylové totoznosti a odli¥nosti v jazycich piibuznych i nepitbuznych.

Stylistika obecnd (viz vyie) je vidy vice méné stylistikou teoretickou, a to na rozdil od stylistiky
praktické, kterd zkoums slohové uicf prostiedkil urcitého ndrodniho jazyka v konkrérni komunikaci.
Prakrickd stylistika poukazuje na praktické zvlddnuti jazyka v jeho komunika¢nf funkci, piispiva ke slohovym
dovednostem, odhaluje nejCast&jsi chyby a nedostatky v nagich jazykovych projevech a celkové prispiva ke
kultufe fedi.

Stylistika poznani jazyka zavrsuje. Z hlediska $kolniho vzdéldvini se seala stylistika neboli nauka o slohu
jako dil¢i lingvistickd disciplina vyukovym pfedmétern, piesnéji pak soudasti pfedmétu Cesky jazyk a literatura,
se specifickym posldnim - zavriuje jazykovou, slohovou a komunikadni vychovu a sméfuje k naplnéni
komunika¢nich kompetenei 34ka.

3. Vztah stylistiky k jinym oboriim a ufenim

Vymezeni swylistiky a jejiho pfedméru zkoumdni vidi jingm diléim lingvistickym disciplindm je
dino nejen objektem zkoumdni, jim? je jazyk v komunikaénim procesu, ale pfedevsim cilem zkoumini,
Stylistika postihuje jazyk v jcho diferencované komunikaéni funkdi. Protose se také zaméfuje na popis celych
komunika¢nich komplextl, tj. okruhti komunikdri (jazykovych projevii, promluy, textt), a sleduje jejich
stylovou tiroven a dokonalost, m4 @snou souvislost s jazykovou kulturou, zvl. s kulturou fedi.

Posuzovini a zkoumdn{ drovné verbalni komunikace nepiisiusf jen stylistice, i kdy# m4 taro lingvisrickd
disciplina k postizeni jazykového dorozumivini nejblize. Jazykovédné orientovand stylistika miiZe reorericky
postihnour verblni komunikaci pouze = nékterych aspekri, napf. z hlediska volby vyjadfovaciho kédu,
z hlediska usporidini jazykového materiglu — stylizace neboli formulace rextu apod. Styl proto nepfedstavuje
jen vybér a uspotiddni prosttedks jazykovych, ale raké ostatnich vyrazovych prostiedkd, zvl. prostiedkii
tematickych (obsahovych) a textovych, kompozi¢nich (prostfedka vystavby a &lenéni texcu). Od stylisciky
jazykovédné mazeme odlidic stylistiku literdrnévédnou, jei se uzeji zabyvd jen stylovou oblasti umélecké
literatury a zkoumd styl slovesného uméleckého dila. 7 literdrnévédnych disciplin md stylistika nejblize
k poetice, krerd se zabyvi specifickymi vyrazovymi prostiedky uméleckého vyjadfovini v jejich poetiza¢ni
funkei a rovnéz piispivd k odhalovin{ individuglniho uméleckého stylu autora.
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Predstaviteli jazykovédné orientované sevlistiky byli napf. Bohuslav Havrinek, Alois Jedli¢ka, ze
soucasnych lingvistt napt. Milan Jelinek aj. Lirerirnévédnou stylistiku rozvijel u nds predeviim Karel
Hausenblas a Zdenék Kozmin.

Nekdy se setkdvime i s tendenci obé orientace neodlifovat, nebot kazdy text md jen jeden styl a ten se
pak pojimd komplexné. Uvédéné nazirdni na text a jeho styl — nazirini jazykovédné nebo literdrnévédné - to
jsou pouze dva rtizné pohledy na jeden a 7% texc a jeho stylovou podobu. Je tieba mit vidy na zieteli, e styl
je jev komplexni.

V poslednich letech se badarelské zijmy soustieduji virazné na cely text. Mlad4 védnf disciplina, krerd
zkoumd rext jako celek, byvd nékdy oznadovina jako textové lingvistika, jindy lingvistika textu, ale i to je
termin zuzujici problematiku. Uz komplexnéji je pojata disciplina teorie textu (textika). Obecnéj8i otdzky
stylové podoby mezilidské komunikace by mohla prinést nauka o verbalni komunikaci, jejim? nadfazenym
ucenim se jevi teorie informace neboli informatika. Pro lidskou komunikaci nelze opomenout ani pfinos
nauky o znacich — sémiotiky.

Take zjidtujeme, e pii zkourani verbalni komunikace se zajmy stylistiky vétSinou stfetdvajf se zdjmy
a cili zkoumdni jinych védnich obori a jejich dil¢ich disciplin. Tak napt. stylovd oblasc uméleck4 je nejen
cilem vyzkumi lingvistickych, ale i pfedmétem zijmu literdrnd védy, zvl. tcorie literatury a poetiky, dile
estetiky aj. Podobné sféra mluvenych projevii oficidlnich a polooficidlnich ndle# jak stylistice, tak také
rétorice.

4. Stylistika a jazykovd kultura

Pozndni stylistické stranky jazyka napomdhi autorovi texru k rozvoji jeho stylistickych (slohovych)
schopnosti a dovednosti a prispivé k jazykové kuleute v nejsirsim pojeti.

Systematickd péce o jazykovou kulturu ma u nés dlouhou historii. Otdzky jazykové kultury byly stedovény
uz od 20. let 20. stoleti a byly spjaty s prvnimi pociny Prazského lingvistického krouzku. Neni nihoda, e
sbornik praci prazské serukeuralistické Skoly nesl ndzev Spisovni &eétina a jazykovd kultura (Praha, 1932).
V dalSich desetiletich se problematika jazykové kultury propracovivala a tifbily se pojmy. Souéasnou droven
spisovné Cedtiny a jazykové kultury zachytily mj. konference na pfelomu stoleti, a to konference s ndzvem
Spisovnd &edtina a jazykové kultura, konand v 1993 v Olomouci (viz sbornik 1995), dile konference konané
v Brné — glapanicfch: v 1995 konference s nizvem Spisovnost a nespisovnost dnes (Sramek, R, ed., 1996)
a v 2004 konference na téma Spisovnost a nespisovnost -- zdroje, promény a perspektivy (Minafovs, E.
Ondréskova, K., eds., 2004).

V soucasnosti chdpeme jazykovou kulturu $iroce, ncbot timto pojmenovinim mizeme obsihnout
Ctyfi oblasti jewii, navzdjem spjatfch. Do jazykové kulcury lze pojmout tyto jevy:

* kultura jazyka = troven (stav) jazykového kédu, tj. systému znakd, keery slou{ k verbalni komunikaci,

jeho dokonalost a propracovanost,

>

* kultivovéni jazyka = péce o jazyk, uvédoméld dinnost lin istti, véetné vyzkumu jazvka, popisu jeho
Jazy, P jazy. &Y e Zy-
norem, vyddvini odborné literatury o jazyce, ginnosti kodifikatni apod.,

* kultura feti = troved (stav) konkrétni komunikace mluvené a psané, jazykovd spravnost komunikdrii,
jejich dokonalost a slohovd vytiibenost apod.,

* kultivovani fedi = péte o kulturu fedi, o kultivovanou jazykovou komunikaci, zimérnd jazykové kuleurni
¢innost, véetné jazykové, slohové a komunikaéni vychovy tkolni (i mimoskolni);
vliv sdélovacich, komunikaé¢nich prostredkd, vyddvini populdrné odborné literacury
o Cesting ard.

Kultivovan4 verbélni komunikace piedpoklida ryeo skutednosti:
1. zndt jazyk (kod), jimz komunikujeme, osvojit s jeho systém a zakonitosti,
2. komunikovat jazykove spravng,
3. komunikovar stylisticky vhodné a vvriibené.




Jazykovou spravnosti textd rozumime jejich spravnost lexikdlni a gramatickou. Vyjadiovani jazykove
spravné pak spocivd v respekrovini a dodrZovini pfisluinych jazykovych norem ve viech rovindch (vrstvich)
jazyka. Jazykové normy jsou posléze zachyceny kodifikaci. Odchylka od jazykové normy (resp. kodifikace)
je jazykova chyba. K lexikdlnf a gramarické sprivnosti pfistupuje jeité v psanych komunikitech spravnost
pravopisnd (ortografickd) a v mluvenych spravnost vyslovnostn{ (orcoepicka).

Vedle jazykové spravnosti je pro kulturu Feéi raké dilezity vhodny vybér slov a slovnich spojeni z hlediska
zamyslené funkce, ddle pak dokonali stylizace a kompozice textu. Proto jako nerbytny pozadavek vedle
jazykové spravnosti zdiraziujeme rovnéz stylistickou strdnku textu — jeho stylistickou vytiibenost. Pii
kultivované komunikaci je tieba respektovat obecné platné normy stylistické (slohové), ale také specifické
stylové normy, keeré se ustdlily v kazdé spolecenské komunikaci, v kazdé komunikaéni sféte.

Obecné platné stylistické normy piedstavuji pofadavek jasnosti, zietelnosti a srozumitelnosti
komunikace, predpoklidi se plynulost projevu a logického vyjadfovini. Nadro si kazd4 komunikaéni oblast
(stylovd oblast) vytvotila své specifické stylové normy. Jiné jsou stylové normy odborného vyjadrovini,
jiné pak normy publicistické, administrativni, hovorové nebo normy vyjadtovini uméleckého. (Blize o nich
v kapitolach o funkénich seylech.)

Kazdd odchylka od stylistickych norem (obecné platnych) i norem stylovyich (specifickych pii utvirent
konkrétniho stylu textu) byvd posuzovina jako stylistickd (slohovd) nebo stylovd chyba. Jde o prestupky virdi
piedpoklidané stylové dokonalosti textu.

Nejztetelnéji odhalujeme odchylky od stylovych norem u intelekrualizovaného vetejného vyjadtovani, zvl.
u psaného textu, napi. odborného, administrativniho. Tyto tzv. vécné styly totiz v nejmen3i mife pripoustéji
individudlni stylové rysy autora, naopak tyto projevy (komunikdty, texty) plné respekruji viité konvence
a ustalené normy, ¢asto vyzaduji modelovost ve stylizaci a kompozici textu.

Pti posuzovani stylové dokonalosti komunikace ¢astéji nez o chybach mluvime o slohovych nedostatcich,
o nevhodnosti nebo nepfiméfenosti vyrazu, nevytfibenosti pfi vybéru a ufitl jazykovych prostiedki,
o nefunkénosti apod. Slohové chyby a nedostatky vidy posuzujeme v konfrontaci se stylovymi normami
a hodnotime je na pozadi celého textu.

Stylistika posuzuje nejen cely text (komunikdt), ale je schopna vymezit spoustu (idaji také o funkénim
uziti kazdého jazykového prostiedkuy, tj. podat jeho stylistickou charakteristiku.

Lze fici, Ze stylisticka (slohov4) charakeeristika vyrazu uz vypovidd o jeho stylistické (slohové) hodnoté.
Suylistickd charakteristika naznaluje hypotézu o moiném a pravdépodobném uplatnéni jazykového
prostifedku (napf. slova) v komunikaci. Plyne tedy soucasné z jeho lexikdlnihe vyznamu a ze stylistického
zabarveni, priznakovosti. Lze Fici, Ze napt. stylistickd charakreristika slova svédéici o jeho slohové hodnoté
ztélesiuje viechny funkéni vlastnosti, které slovo md. K témrto vlastnostem patfi: ptiznak slova plynouci z jeho
pomyslného umisténi na jazykové ose zachycujici hovorovost — neutrilnost — kniznost, rozsah a frekvence
uziti slova, jeho ppadné emociondlni zabarveni, sepéti s urditou socidlni sférou a s funklni stylovou sférou,
piislusnost slova k nékteré z funkénich seylovych vrscev. Chdpeme-li seylistickou charakreristiku jazykového
prostiedku jako hypotézu jeho piedpoklddaného uplatnéni v komunikaci, je stylovd hodnota spojovina
vzdy se skuteénym uplatnénim v komunikaci. (Stylovd hodnota vyrazu je zdroven jednim z prvkd woficich
stylovou hodnotu celého textu.)

Stylovd hodnota vyrazovych komunika¢nich prostfedkii mize byt:
a) stald — souvisici s urditou neménnou vlastnosti jazykového prostiedku (napt. stdlost pi{znaku expresivity
ve slové kvider, hovorovost slova breprat),

b) proménnd — ménici se v zdvislosti na kontextu, oznacovand té7 jako kontextovd (napf. slova krdler
nebo pravil s ptiznakem kniZnosti ztriceji v hovorové komunikaci kniZznost a vnimdme
je beéiné jako expresivni; viz piiklady z hovorové komunikace — Kam krdtis? A copak na
to pravil?).
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II. Stylistickd terminologie

1. Vymezeni zdkladnich pojmi

Stylistika jako védni disciplina si vypracovala svou vlastni stylistickou terminelogii. Nadto jako lingvistick4
disciplina vyuiivi viech terminii lingvistickych, literirnévédnych, estetickych i terminologie jinych obort,
z nichZ ¢erpd, s nimiZ se pfi vyzkumu stykd. Stylistické odborné ndzvostovi je proto znaéné nesourodé
a v mnohém nejednotné.

Pohlizime-li na stylistiku jako na nauku o stylu verbilni komunikace, mazeme také pracovat
s ptislusnou terminologii nauky o komunikaci neboli teoric komunikace. Ta steduje riizné komunikaéni
systémy a znaky. Také ty mohou sdélit celou fadu informaci, jak nis o tom presvédéuji svérelné signily
ptipominajici zikaz, ostrahu, varovini, ptikaz aj. Rovnéz riizné grafické znaky a znadky {véerné pikrogramii)
mohou pfi komunikaci v uréieych siruacich suplovat prostiedky verbilniho jazyka. Clovék nakonec miife
komunikovat i mimikou a gestikulaci, i kdyZ jen omezené; myslenky lze preddvar i pHjimat pH urdité
abscrakei raké vyrazovymi prostiedky hudby, maliistvi, sochafstvi apod. PH vé mnohotvarnosti riiznych
komunikac¢nich znaki a systémi, jimiz méze ¢lovék vstupovat v komunikaci s jinymi, jevi se nakonec
nejdokonalej$im komunikaénim prostiedkem pravé jazyk, jazykovy kéd.

Kazda jazykovd neboli verbalni komunikace se uskuteéiiuje verbalnimi komunikéty. Komunikiry lze
definovar jako zdkladn{ jednotky sd&lovini, tedy jako komunikaén{ Gtvary, jimiz je realizovina jazykova
komunikace ve spole¢nosti. Komunikaéni proces probihd vidy za urcité komunikaéni situace. Tu vytvifeji
nejen tcastnici komunikace — komunikandi, ale také cely soubor faktorti objektivnich, jako napf. prostiedj,
v némz probihd komunikace, situace pfi komunikaci. Vysledkem usili komunikanti a probihajiciho
komunika¢ntho procesu je verbdlni komunikace. Je svym zptsobem jedine¢nd, neopakovatelnd, funkéné
i jinak diferencovand a souvisi s riiznymi oblastmi Zivora lidské spole¢nosti.

Vedle tradi¢nich seylistickych termint a termintl spjarych s komunikacf se uzivd téch, kreré pfindseji
nové rodici se teorie, napi. obecnd teorie informace, reorie textu. Tak pro jeden a tyZ pojem mdme vedle sebe
oznaleni projev (event. jazykovy projev), promluva, text, komunikit (event. verbalni komunikat); jejich
uziti byvi rozkolisané. Nejpevnéjii se jevi i nadile stylistickd terminologie tradi¢ni. (Vymezeni stylu — viz
vyse.)

Teorie stylu rozvijens v eské teoretické a praktické stylistice v poslednich desetiletich se v podstaté
opird o to pojeti jazykového stylu, kreré definovala a propracovivala koncem dvacdrych let a v pribéhu
ler tficatych 20. stoletd i v letech dalsich prazskd jazykovédnd skola neboli Prasky lingvisticky krouzek.
Jeji predstavitelé Bohuslav Havrdnek, Vilém Mathesius, Roman Jakobson, Milo§ Weingart, Josef Vachel,
Bohuslav Trnka, Vladimir Skali¢ka aj. se opirali v jazykovédé o metodu funkéné strukturilniho pistupu
pti zZkoumadni jazyka a fedi. UZ v Ottové slovniku nauéném nové doby z 1940 B. Havrinek uvidi, 7e styl je
»individualizaén{ (svébytnd) organizace jazykového strulturniho celku, jakym je kazdy dany jazykovy projev®
(Havrinek, B. 1940, 5. 472).

Postupné dochizelo k daldimu tftbeni ndzortt na styl, zvlast¢ byl zddrazfiovin promysleny vybér
jazykovych prostiedkd. Bohuslav Havrinek svou pivodni definici stylu rozvinul takro: ,Styl je zptsob
uziti (vybér) jazykovych prostiedkii v danych jazykovych projevech jak podle jejich konkrétniho cile,
formy a situace, tak podle individualizaéniho zaméfeni (napf. emotivniho, estetického) mluvéiho,
resp. pisatele.” (Havrinek, B. 1963, 5. 77.} Jde o tzv. vybérovou koncepci pojeti stylu, kterou ptijimidme
dodnes.

Ptiblizné v duchu pojeti stylu jako vybéru a uspotdddni vyrazového materidlu rozvijeji v daldich letech
své stylistické teorie lingvisté Karel Horilek, Karel Hausenblas, Josef Filipec, Pavel Trost, Alois Jedlicka,
Frantisek Danes, Milan Jelinek aj.

Je tieba poznamenar, Ze v pojet stylu nedochézi vidy ke shoddm, nebot jednotlivé ndzory vychizejf
Casto ze zcela odlisnych pfistuptt k problému. V $irsim chdpdni stylu jde o celkovy pohled na svérdznost
vyjadfovdni v urcité oblasti spoledenské komunikace, v konkrétni stéfe, situaci apod. Styl pak chdpeme
siroce jako specifikum nejen v oblasti jazvkowé, ale i kompozicni, textové. Pfi tomto vymezeni se ukazuje,
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Ze posuzovdni a zkoumdni drovné stylu verbdlni komunikace nepfisluii jen stylistice, i kdyz md k jazykové
komunikaci nejblize. Lingvisticky orientovand stylistika maze postihnout jazyk v jeho komunikaéni funkci
(. jazyk jako fe¢, mluvu — parole) pouze z nékterych aspektii; nezanedbatelnd je pii hodnoceni stylu také
strinka emotivniho a esterického pasobent projevit apod.

Vedle pojmu jazykovy styl nebo jen styl (ve smyslu jazykového stylu), kdy mdme na mysli predeviim
vybér a uspotdddni jazykovych prostiedki, se setkdvime s pojmem $ir$im — literdrni styl. Ten v sobé zahrnuje
i styl jazykovy, déle svérdznost strinky kompozién{ v nej§irdim pojeti, tj. osobity vybér a ztvirnéni prvka
roviny tematické a textové, zpracovan{ strinky ideové a obsahové. *

Vyznamem je tieba od sebe odliSovat i pojmy jazyk autora a styl autora, podobné jako nelze sm&ovat
jazykové dtvary a existujici jazykové (funkéni) styly.

Funk¢ni styl chipeme jako zimérny a uvédomély vibér vyrazovych prostiedki (zvldité jazykovych,
ale i tematiclych a textovych) a jejich stylizaénf a kompozi¢ni uspotidani, které odpovid4 uréité funkei
komunikitu a viem dal3im faktoriim. Mezi zikladni funkéni styly soucasného spisovného jazyka patii: styl
béznédorozumivaci, odborny, administrativni, publicisticky, umélecky a fe¢nicky.

V teorii seylistiky se objevuje termin stylém. Teoretickd stylistika nazyvé stylémy ty jazykové a stylové jevy
a prostiedky, které nejvyraznéji utvafeji styl textu a pomoci nich? se styl vyhranuje a prosazuje. Jde o prvky,
které jsou stylové velmi aktivni, vyrazné piiznakové. Napt. jiné jsou stylémy hovorové (napt. kolokvialismy
skocit si néco vyridir), jiné publicistické (napf. automatizované frize — ustoupir do Evropy). Struéné redeno,
stylém je stylizacnf prvek (prostiedek, jev), ktery déld styl stylem. Pomoci stylémii se styly vyhranuji,

2. Styl subjektivni a styly objektivni

O styluobjektivnim mluvime tehdy, pomineme-li rozdilnoststylizace jednotlivet (mluvéich nebo pisatel,
tj. komunikantit) a zobecnime-li shodné rysy a vlastnosti komunikaru plnicich tutéz funkei. Objektivai styl
je styl komunikdtu, keery je vyrazné ovlivnén pisobenim nékterého z objektivnich stylotvornych initela.
"Tak napt. s ptihlédnutim k funkeci, krerd piedeviim usmérfuje stylovou podobu textu, rozliSujeme mezi
objektivnimistyly pravé styly funkéni. (Vénujeme jim pozornost v samostatnych kapitoldch.) Dalii objektivni
styly vymezujeme napf. podle téchto stylotvornych ¢initela:

* podle formy — styl projevis mluvenych a styl projevii psanych,

* podle rizu projevu — styl projevit soukromych a styl projevit vetejnych, oficidlnich,

* podle pfipravy projevu — styl projevil pkipravenych a styl projevit nepfipravenych, spontinnich,
event. § riznou mirou ptipravy,

* podle poctu a stfiddni mluvéich - styl projevit monologickych a styl projeva dialogickych apod.

Z uvedeného vyplyvd, e pii pojmu objektivn{ styl odhlizime od subjekeivnich fakrori a sledujeme
utvifen{ stylu predeviim pod vlivem fakrord objektivnich.

Pii podrobnéjsi analyze objektivnich styl lze v rdmci nich analyzovac subjektivni, event. individudln{
styly autorské. Nejzietelnéji je sledujeme v komunikaci hovorové, méné je individualita autora a jeho slohovd
krearivita (tvofivost) zjevnd u intelekualizovaného vyjadiovini odborného nebo adminiscrativniho, kdy styl
vymezuji pomérné pevné normy. Nejvyraznéji se uplatiiuje autoriiv individudlni styl ve viech Zinrech umélecké
literatury, ve stylu esejistickém, popf. v esejistickych tevarech publicistickych, Konkréeni styl jednoho cextu
nazyvime stylem singuldrnim. Styl, ktery je vyrazné ovlivaén jednim stylotvornym faktorem, nazyvime styl
simplexnt, stylovd podoba textii utvafejici se vlivemn vice stylotvornych Ciniteli je stylem komplexnim.
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I11. Cesky nérodni jazyk a jeho stratifikace

1. Teritoridlni a sociolingvisticky aspekt verbdlni komunikace

Jazyk jako komunika¢ni prostiedek neni ucelenym systémem, kterého uifvime neménné v kazdé
komunika¢ni situaci a v kazdém teritoridlnim a spoletenském, resp. socidlnim prostiedi. Cestina je
diferencoviana z riiznych hledisek a nejéast&j§imi jsou:

a) existence jednotlivych dtvart a polottvard ndrodniho jazyka,

b) vzdjemnad prestiz strukturnich Gtvard pfi jazykové komunikaci v uréicé socidlnf a spolecenské sféfe,
¢} funkeni stylistické uziti jazykovych prostiedkt deského jazyka.

ad a) Existence jednotlivych fitvarii a polotvarii nirodniho jazyka

Cesky nérodai jazyk piedstavuje soubor riznych podob jazyka, riznych systémit jazykovych prostiedki,
keeré jsou vymezeny tizemné, socidlné i funkéné. Nejéastéji o nich hovoiime jako o jednotlivych detvarech
ndrodniho jazyka. Patii k nim tyto: spisovny jazyk, obecnd Cedtina, interdialekey a dialekty.

Spisovny jazyk je zikladnim Gtvarem narodniho jazyka a jedinym Gwvarem, ktery je kodifikovan. Je
zachycen a kodifikovdn v mluvnicich a ve slovnicich spisovné &eldny. Je také vnictné stylové rozr@znén,
diferencovdn. Slouzi oficidlni komunikaci ve spole¢nosti, je jazykem reprezentativniho kultivované¢ho
vystupovini, vyjadfujeme se jim ve stylové oblasti odborné, administrativni, fecnické, v psané publicistice
aj. Je jazykem, jemuz se vyucuje ve skole a jimZ by se mélo vyucovat. V uméleckém vyjadfovdni slouZf jako
zikladn{ vyjadfovaci prostfedek vedle funkéntho uZiti devarti nespisovaych.

Z uvedeného plyne, 7e spisovnd Cetina se jevi vidi ostatnim Gtvarim ndrodniho jazyka jako jazyk
prestizni. Slouzi oficidln{ komunikaci a viem jazykovym kontaktiim s vy$i kulturni funkc. Je také souddsti nasf
nirodni kultury a znalost spisovné éedtiny v projevech oficidlnich je pak znakem kulturniho a kultivovaného
¢lovéka. Ostatni tvary se jevi ve vefejné komunikaci viici spisovné Cestiné jako fitvary neprestizni.

Soudistf spisovného jazyka je hovorovd vistva spisovnych jazykovych prostfedkil, jez spolu s ostatnimi
vyrazovymi prostiedky hovorovymi slouZi vyjadfovdni béinédorozumivacimu, hovorovému a predevéim
mluvenému. Prostfedky stylové vrstvy pronikaji také do mluvenych projevii ostatnich stylovych oblast.

Obecn4 &estina (od pivodu stiedocesky interdialekt) se chdpe jako nespisovny atvar interdialektové
povahy s vyraznymi rysy stiedodeskymi. Jde o mluvu ufivanou béiné v celych Cechich a v nékterych
jazykovych jevech presahujici (i kdyz nesystematicky) i na Moravu. V soucasnosti pak obecna ¢eftina za¢ind
navzdory své nespisovnosti pronikat i do mnohych projevi polooficidlnich a vefejoych, napt. publicistickych.
Silné pronikd do jazyka soucasnych filmovych scéndii, do dialogi moderntho dramatu i prozaickych extia
krasné literatury. Na celém lzemi ¢eského nirodniho jazyka viak neni obecnd ¢estina pfijimdna zcela bézné
jako pfirozeny a zivy jazyk kazdodenni béiné komunikace. Napf. na Olomoucku, Ostravsku a vitbec v celé
oblasti ladskych nafedi je jedeé silné povédomi ndfeéni a obecna Cestina se pocituje jako Gtvar raméj$imu
Gzemi nepfirozeny, cizi. Naopak v okol{ Brna uz silné pronikd do mluvy mladé a stfedni generace, i kdyz
nesystematicky a s riznou intenzitou. Nelze pominout vlivy sociolingvistické i rodinného prostredi, rozdily
povahy spoledenské apod. — to vie ovliviiuje vybér a uzidi kédn.

Interdialekey chipeme jako nadndfedni nespisovné utvary, keeré si podrzuji nékreré charakeeristické
jazykové rysy nékolika blizkych dialektil. J. Béli¢ o nich hovoii jako o obecnych ndfecich, krerd vznikaji
Lvyrovodvanim starych mistnich ndfedi (Béli¢, ]J. 1972, s. 10). Jde o nestabilizovany nespisovny ttvar
nirodniho jazyka, o vyvojové stddium blizkych dialektfi, kdy se uZ sousedni dialekty oprostily od svych
specifickych a vyluénych znaldl. Znime interdialeke stfedomoravsky, jimz mluvi obyvatelé Brna (pokud uz
nepfechdzeji k obecné eiting) a Olomouce {pokud jesté nesetrvavaji na hand¢ing). S urditou vyhradou lze
uvést také interdialekt vychodomoravsky a lassky. <Popis soucasnych moravskych interdialekei nim dosud
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Dialekty jsou tradiéni teritoridlni nespisovné jazykové ttvary, zietelné hldskové i tvarové vymezené od
jinych. Podle J. Bélice rozliujeme Ctyfi (event. pét) ndfecnich skupin: nifeéni skupina deska v uzsim smyslu,
sttedomoravskd (handckd), vychodomoravskd (moravskoslovenskd), slezskd (laiskd), popt. ndfedi polsko-
¢eského smiSeného pruhu. (Bélic, J. 1972,s. 11.) ’

Kromé strukeurnich dtvard rozlidujeme jedté v &edeiné polotitvary jako zdlezitost, ktera se netykd jazyka
v celém systému, ale pouze lexika, tj. roviny lexikdlni, popf. ¢dste¢né muze jit o uzivand spojeni syntagmarickd.
Z hlediska socidlniho se zfetelné vyclenuje slang, profesni mluva (profesionalismy) a argot.

Pro postizeni konkréen{ jazykové komunikace uzivime také pojma béiné mluveny jazyk (béind mluva)
a méstskd mluva. Béiné mluveny jazyk je pojimdn jako souhrnné oznaleni pro soubor téch jazykovych
prostredkil, jeZ se vyuZivaji v béZnych mluvenych projevech. Podobné méstskd mluva predstavuje oznadeni
soucasné bézné konverza¢ni mluvy obyvatel mésta, Casto jde o vyuZiti dvou nebo ti{ titvart ndrodniho jazyka,
o jejich prolindni, symbidzu.

ad b) Vzdjemnd prestiz strukturnich Gtvari pfi jazykové komunikaci

Vsechny stranky lidské ¢innosti, lidské pocindni a chovdni jsou vidy nerozluéné spjaty s jazykem. UzZivarelé
Cedtiny jako svého matefského jazyka pocituji jistou viznost a okdzalost jednoho strukturntho Gevaru viidi
druhému, pfedeviim pak spolecenskou presti jazyka spisovného. Cesky ndrodnf jazyk, jent je pojimin jako
soubor existujicich Grvart, je schopen zajiStovat jazykovou komunikaci v riznych komunikativnich sférdch.
Jednotlivych dtvard neuzivime nahodile, nybrz zcela zdmérné. PF pohledu sociolingvistickém je tfeba vidét
poplatnost urcitého ttvaru prave jen urcité socialni stéfe a vizanost nékterych jazykovych prostiedkil jen na
urcity okruh wZivatelll, vymezeny priblizng stejnymi socidlnimi faktory. V komunikaci sledujeme prestiznost
nékeerych itvarit ndrodniho jazyka nad Gevarem jinym. Tak napf. spisovny jazyk se stava prestiznim ttvarem
viadi Grvarim ostatnim, podobné hovorovd cedtina mize byt piijimdna jako prestizni vii¢i interdialektu, ten

pak zase prestizni viici dialekeam. (Chloupek, J. 1971.)

ad ¢) Funkéni stylistické uziti jazykovych prostfedkii ceského jazyka
Vedle faktort mistnich, spolecenskych a socidlnich, které ovliviwuji verbdlni komunikaci, vystupuje do

poptedi jesté funkce jazykového projevu. Kone¢nym vysledkem je komunikace funkéné diferencovand, vznik
funkénich stylovych sfér se stylistickou diferenciaci textti. {O funkéni diferenciaci stytd — viz daldi vyklady.)

2. Stylové promény jazykové komunikace a komunikacni potieby

Verbdln{ mezilidskd komunikace je jazykové a stylové velmi rozmanitd. Jazyk a styl verbilni komunikace
souvis{ se vemi sférami &innosti &lovéka, nebot jazyk, jimz v téchto sférich komunikujeme, je vidy postaven
pied nové komunikaéni funkce a slouzi novym komunikaénim sitnacim. Ty predstavuji viechny okolnosti,
za nich% je projev pronden nebo za nichz vznik text psany.

Neexistuje komunikdr, v némz bychom nemohli sledovat jeho styl, i kdyz styl nékrerych komunikaci
je méné vyrazny, autorsky nevyhranény, nendpadny. Styl je v textu obsazen vidy a lze tici, Ze kazdy text ma
sviyj styl. Seyl, stylovou stranku md napt. i b&né kazdodenni sdéleni o pocasi, které adresujeme néjakému
posluchadi napt. touto vétou: Snézi, Prsi; popt. Venku snézi nebo Venku prii. Jde o komunikaci, krerd se
ze stylového hlediska jevi jako stylové neutrdlni ve srovndni s moznym sdélenim stylové priznakovym,
napf. provizenym citovosti a podivem: Toro prii!— 1o ndm prii. — No ne, o ndm prii! Jako stylové piiznakové
(i kdy? s ptiznakovosti jiného charakteru) ptijimdme také vyjadfeni v krdsné literatute: Snéhovd viocka poletuje
a hledd drubou a 0bé pak se sndseji lehounce jake pivka v bezvét¥i k zemi, aby se p¥idaly k bilé zdvéfi nad krajinou.
V odbornych textech byvd uvedeno: na nasem tizemi snéZi nebo padaji snéhové srdzky. Stylové piiznakovi
bude také zjevné okdzald snaha po ,odbornosti® (i kdyz méné zdafild) v piipadech, kdy se v rozhlasovych
meteorologickych zprivich doviddme, Ze na celém vizemi padaji srdzky ve formé desté.

Zdtraznili jsme, e katdd komunikace md sviyj styl, ktery se vytviii az v konkrétnim komunikiru. Scyl
vznikd a vyviji se postupné tak, jak komunikdt vytvifime, jak text plyne. Styly jsou rozmanité, riiznorodé. Jen
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ztidka se setkivime s komunikdty riznych autord, které by byly jazykové a stylové shodné. Témi ojedinlymi
jsou napt. stereotypni zdvofilostni pozdravy a obraty, konvenén{ podékovani, kritké omluvy, zévéredné &dstl
tfednich dopist.

Ale nerozviji se jen nade komunikaéni potfeby a jim odpovidajici vyjadiovaci styly, ale vyviji se raké
sam jazyk. Uvnitt Ceského ndrodniho jazyka sledujeme mj. i pronikini jevi nespisovnych do obecného
uzu, vyvoj priznakovosti jazykovych prostiedka, pfesahy hovorovosti do kemunikace polooficidlni nebo do
oficidlni, dokonce i psané atd. Na druhé strané je Cesky jazyk ovliviiovdn pronikinim mnozstvi slov cizich,
zvl. anglickych. Postupné ptejimdni slov a jejich zdomdchovini neni jen zdleZitost lexikalni, pravopisnou
av mluvené komunikaci zdleZitosti vyslovnostni, ale ptitomnost slov piejatych vidy ovliviiuje cely text a jeho
vysledny styl.
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IV. Stylotvorné faktory a jejich vliv na utvdfenti stylu texta

Naie jazykové projevy jsou velmi rozmanité. Jazykovd komunikace neodrdii jen specifickou funkei
a zamyileny cil jazykového dorozumivini, ale déje se v tésné zdvislosti na obou komunikantech. Uroven
stylu je proto poplatnd nejen intelektudlni Girovni a vyjadfovacim schopnostem autora projevu, ale maze byt
ovlivnéna i zfetelem aurora projevu ke schopnostem adresdta.

Podstatou stylu je vidy moZnost vibéru. Casto se diskutuje o tom, co je jevem stylistickym a co seylistickou
zaleritosti neni. Ty jazykové prosciedky, kterych musime u?it za kazdé situace a jez jsou v té urcité konkrétni
podobé pro sdéleni nezbytné, jejichz uzit{ je jakoby zdvazné, ty pak stylistickym (slohovym) jevem nejsou.
Bohatstvi jazykovych prostedka ¢eského jazyka ndm véak vétfinou dévd moinost vybéru. Ten nenf nikdy
nihodny, ale vidy (alespoii &dstecné) cilevédomé usmérfiovany.

Mluvei nebo pisatel (autor textu, komunikant) vybird z jazykovych prosttedki viech Grvari celondrodntho
jazyka, a to z existujicich prostfedki roviny hldskové, tvarové, slovotvorné, lexikilni a skladebni. Autor
textu mife navic nékieré 2 jazykovych prostredkit obméfiovat, aktualizovat jejich uziti, popf. tvofit
jazykové prostfedky nové. K vybéru jazykového materidlu se ptimykd i vybér z prosttedkit kompozi¢nich,
tj. tematickych, obsahovych a textovych. Viem ciniteltim, keefi urCuji vibér a keeff ovliviiujf vysledny styl
jazykového projevu, tkime slohotvorné neboli stylotvorné faktory (initele). Jedny faktory zdviseji na
autorovi projevis, na jeho osobnosti, jiné plynou ze vieho, co autora obklopuje, co jeho projev podmifiuje,
usmérnuje a doprovdzi. Stylotvorné fakrory podle jejich charakreru rozdélujeme na objektivai a subjektivni.

1. Objektivni stylotvorné faktory

Objektivni fakrory jsou pii utvifeni projeva vidy piitomny. Jde o faktory (okolnosd, vlivy) souvisici
s objektrem, s okoln{ skute¢nosti a plynouci z ni. Patfi k nim: zakladni funkce textu a cil komunikace, riz
komunikace, situace kolem vzniku textu, prostiedi jcho realizace, charakrer adresira nebo kolektivu adresatd,
uvédomély postoj k nim aj. Rovnéz uiitou formu vyjidfeni, a to mluvenou nebo psanou, lze poklidat za
objektivni stylotvorny fakeor.

Za nejzévaindjéi stylotvorny objektivni faktor byvd lingvisty u tradiéné povazovina funkce projevu,
textu, komunikdtu. Jazyk slouzi k dorozumivini, a proto mluvime o jeho funkci dorozumivaci neboli
komunikativni. Maji ji viechny komunikity a pini ji. Podstatné je zdaraznit zpfesnéni téro funkee. MiiZe jic
o funkci prosté sdélnou, agitacné sdélnou a ovliviovaci, odberné sdélnou a vzdélavaci, popt. o jiné specifické
funkce. Nejvyznamn&jsi se jevi zdiraznéni funkee sdélné jako funkce pouze dorozumivaci proti funkei
estetické, piesndji esteticky sdélné. Rizné oblasti jazykové komunikace se tedy lisi z hlediska rdznych funkei.
Nejvétdi pozornost z nich zasluhujf ty, keeré zptisobily vyclenéni nejvyraznéjsich stylovych stér (oblasti) a jez
isou spjaty s nejvyhranénéjéimi seyly spisovného jazyka — se styly funkénimi.

Velky vyznam pro uwvafeni stylu a pro vyslednou slohovou Groven nadich projevii md vliv prostfedi
a celkové situace, za ni% projev vznikd. Prostiedi posuzujeme nejcastéji jako soukromé a vefejné, znamé
a nezndmé. Také charakter prostéedi z hlediska pfiznivych a nepiiznivych fyzikalnich vlivi ovlivni jazykové
vyjadfovdni. (Napt. do urcité miry bude jist& negacivné ovlivnén projev, ktery je prond$en v hlu¢ném prostiedi,
s nedostatednym osvétlenim mistnosti, v prostiedi nevétraném, zakoufeném.) Se soukromosti a vefejnosti
projevu souvisi i rdz projevu, krery je ddn funkef a situaci, celkovym charakterem prostiedi (objekuu),
vztahem autora projevu k prostiedi, cilem projevu aj. Projev miZe mit rdz oficidlni, nékdy i slavnostni (az
pateticky}, popt. polooficidlni, nebo naopak mize jit o projev zcela neoficidlni, soukromy, diivérny (nékdy
az familidrni).

Mezi fakrory prostiedi byvaji nékdy zahrnovini i adresati jako stylotvorné fakrory. Adresitem miize
byt dovek nebo kolektiv zcela nezndmy, pied nimiz mize auror textu pocitovat i urcicé psychické zabrany.
Naopak kolektiv autorovi zndmy, v ném? Casto vystupuje, piedstavuje faktory se zcela jinym puisobenim.
Nejvyznamnéjiim faktorem se v této souvislosti jevi uvédomély postoj k adresériim, k jejich intelekrudlni
drovni, ke vzdélini, véku, ke znalostem charakreru, k jejich navyklému vyjadiovini, popf. viity zphsob
kontaktu se znimym adresatem apod. (Ale skute¢nost, jak se to vie autorovi dafi, nebo nedafi — ro ui je jeho
subjektivni zalezitost.}
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Také forma komunikace patt{ mezi objektivni &nitele. Miize byt mluvend ncbo psand. Nekdy sice jejf
volba zdvisi na autorovi, ale vétéinou je forma komunikace vynucena a stimulovdna okolim. U% samotné
rozdily mezi texty mluvenymi a psanymi maji vliv na visledny styl. Mluvenost je vézina na bezprosttednost,
spontannost, na momentdlni reakci a ¢asto je projev mluveny doprovazen citovym postojem mluvéiho ke
sdéleni nebo k adresdtovi. Jazykové vyjadfovani je v mluvenych projevech zesileno i prostiedky zvukovymi,
napf. intonaci, silou hlasu, dirazem a tempem projevu. Jazykovy projev je zcela pirozené doprovizen gesty
4 mimikou. Jen omezené mifeme tuto zivost projevu, je je piznacnd pro projevy s piimym kontaktem
s adreséty, signalizovat prostredky psanymi.

Za objektivni stylotvorné fakrory lze povazovat také moznost pripravenosti komunikace a volbu kédu.
Oboji je ndm vétsinou vnuceno okolim, objektem. Do jisté miry mézeme mezi objektivni fakrory zafadit
také téma projeva. Vyplyvi z konkrétni komunikaéni situace, kdy jsme piinuceni vypovidat o uréitém
tématu. Privé volba tématu ovliviiuje stylové vlastnosti komunikiru. Nutno viak pfipustit, Z¢ na jedno
a totéZ téma lze komunikovat i v riznych stylovych oblastech, takie mohou vznikat texty stylové odlisné.
Napf. o lidovych zvycich mtzeme napsat pojednédni nebo vyklad, ale raké o nich bézné v hovoru vypravime
nebo je pii riznych piilefitostech popisujeme.

2. Subjektivni stylotvorné faktory

Vidy se spojuji s autorem projevu, 4. se subjektem, s jeho odli$nostmi od ostatnich, s jeho svérdznosti
aindividualitou, a proto je nékdy nazyvime faktory individudlnimi. K subjektivnim stylotvornym faktortim
patii: intelektudlni a rozumovd vyspélost autora, vétii nebo mensi schopnost abstrakce a logického
mysleni, autorovy znalosti tykajici se tématu jazykové komunikace, dirovei vieobecného a odborného
vzdéldni autora, popk. jeho zatazeni do uréitého sociilniho prostiedi aj.

Autortv styl je ovliviiovin i jeho Zivotnimi zkuSenostmi a celkovym kulturnim a spoletenskym
rozhledem. Vedle obecnych znalosti autora se projevi pii stylizaci i znalosti jazykové, obliba v uziti
nékrerych jazykovych prostiedkii apod. Také se prokize schopnost nebo neschopnost autora komunikovat
s lidmi v oficidlnim prostiedi, vyjadiovat se pohotové, stru¢né a vystizné. Subjektivnimi ¢initeli jsou raké
povahové a mentilni vlastnosti ¢lovéka. Clovek tichy, mirny a rozvainy v jedndni, nékdy az pomaly
v celkovém vystupovini nebude pravdépodobné nikdy schopen pronést projev rychly a temperamentni. Také
sled myslenck a jazykové vyjadiovéni bude odpovidat mencalité aurora. Rovnés je tfeba pocitat s tim, Ze
schopnost nebo neschopnost fadit plynule myslenky a adekvirng je vyjadfovat jazykovymi prostiedky miize
byt také ovlivnéna momentdlnim psychickym stavem autora, raké napt. jeho dnavou, jeho pfipravenosti
ke komunikaci a schopnosti v dané sicuaci se pohotové a bez zébran vyjadfovar.

Ksubjektivnim stylotvornym fakrortim patii i osobni sklony, ziliby, zvyklosti autora a vée, co s autorem
souvisi, co je pro jeho osobnost pfiznacné a ¢im se li$f od jinych.

Vysledkem pisobeni subjcktivaich faktorti jsou pak individudlni rozdily ve stylizaci a kompozici
a v celkovém stylu autora. Nejvérsi moznosti uplatnéni individuality autora poskytuje zcela ncomezené
styl hovorovy a styl umélecky. Pravé pHi stylizaci uméleckého textu vystupuje osobitost autora nejvyraznéji.
Objektivné existujici normy stylu umélecké liceratury jsou natolik volné, e nesvazuji autora k unifikovanému
vyjadfovini, ale naopak podporuji jeho tviri schopnosti, vlastni wotivost — kreativitu., Jako vyhranény lze
oznadit v Ceské literatufe syl K. Capka, V. Vancury, J. Hagka, V. Neffa, V. Pirala, B. Hrabala, V. Ctvrika aj.

U projevii publicistického stylu vystupuje vyrazngji do popfedi osobnost autora jen v utvarech analytického
Zanm (v dvodniku, komentéti, glose) a v #dnru beletsistickém (v novindiském fejetonu, beletrizované
reportizi aj.). Prostd sdéleni ve zpravodajském #dnru (zprivy, oznimeni, komuniké) nedavaji svou strohostf,
objektivitou a konvenénosti moznost autoriim k jejich individudlnimu vyjadieni. Nejmensi moZnost
uplatnit vlastni autorsky styl dévi styl odborny a styl administrativni. Piesnost a vystiznost odborného
vyjadfovdni predpoklid4 zcela jednoznaény vibér z pisluiné terminologie. Také syntaktickd stranka téchco
projevit je vidy pifsné normovand a intelekrualizované vvjadfovani ma sklon ke kninosti. Snad jesté vice je
individualita autorova svdzdna ve sféfe administrativni. Navykl4 konvence pisemného dfedniho styku a viité
modelové vyjadfovani stiraji jakoukoli subjektivir. Ale i v téchto oblastech jazykové komunikace se vidy
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projevuji subjektivn faktory, i kdy? nékdy zcela bezdééné a ne prave vyrazné, a autofi odhaluji své stylizacni
a kompoziéni kvality, byt v malé mife.

Plitomnost a dosah stylotvornych faktorit si neékdy neuvédomujeme, ale piesto se podileji na vytviteni
stylu jazykové komunikace, nds styl usmértji a modifikuji. Piisobeni stylotvornych fakeord subjektivnich
2 objektivnich je sloZity proces a vidy zile#i na dominantnosti nékterych z nich.

3. Komunikace formy mluvené a psané

Kazdy komunikdt mize mit podte charakteru pousitych virazovych prostiedki dvojiformu, ato mluvenou
a psanou. Tyto dvé mozné formy téhoz komunikitu se od scbe ks po strdnce styliza¢ni a kompozi¢ni.
Mluvime o komunikacni sféfe (oblasti) mluvené a psané.

Mezi komunikaci mluvenou a psanou existuje zisadni rozdil, keery plyne z rozdilnych podminek jejich
realizace. Pisobent rozdilnych objektivnich stylotvornych faktort ovliviiuje vybér a uspotidini jazykového
materidlu a vysledné komunikity se od sebe odlisuji i svymi vlastnostmi, &asto protikladnymi. fako zdvainy
faktorsejevi také moznost pfipravenosti projevu. RozliSujeme tak komunikdry predem pfipravené, celé pisemnd
zpracovan, pripravené v tezich nebo v bodech a dobte promyslené. Zcela jinak vypadaji komunikdty naprosto
nepfipravené, bezprostiedn{ a spontdnni. Rozdil je také mezi komunikacf monologickou a dialogickou, mezi
komunikdry adresovanymi mensimu nebo védimu kolektivu adresiri, ddle mezi komunikaci ve zndmém
nebo cizim prostiedi apod. :

Pfi posuzovani verbdlni komunikace ze viech vie uvedenych aspekui se jako nejvyraznéjsi jevi rozdily
privé mezi komunikdry mluvenymi a psanymi. Zamétme se predeviim na komunikaci mluvenou, a to ve
srovnéni s formou psanou.

Mluvené komunikéty byvaji ve srovnini s psanymi vétiinou nepripravené, komunikant si nem4 moznost
volbu jazykového vyraziva pfedem promyslet a zvizic nejvhodnéjii stylizaci. Nekeeré z mluvenych komunikdri
mohou byt rovnéz plipravené. Jde o komunikity primdrné pfipravené v pisemné podobé a teprve druhotné
realizované jako bezprostiedni reakce, volny rozhovor, piima diskuse apod. Svérdzny charakter maji psané
texty, keeré jsou uréeny k tstnimu prednesu. Z uvedeného vyplyvi, se vedle dvou zikladnich forem, tj. vedle
mluvené a psané formy komunikitu, existuji formy smiSené, v nich? se spojuji a vzdjemné prolinaji vlastnosti
obou zikladnich forem. Pacii k nim tstni reprodukee ptivodné psaného komunikdtu (textu) a pisemnd
reprodukce (event. zdznam) komunikitu pivodng mluveného.

Komunikdty mluvené jsou vidy spojeny s konkrétni sicuaci, za nf# jazykova komunikace probihd. Ve sfére
mluvené komunikace se setkdvame s prostiedky hovorové &edtiny a do projevil pronikaji prvky nespisovné,
zvl. obecné deské, interdialektové a slangové. Pro skladbu je pHiznacnd neiiplnost vétné stavby (elipti¢nost),
volné a éasto bezespojecné piitazovini vér, odpovidajici asociativnimu zpasobu mysleni. Skladba vét a souvé
neni presnd a pilis intelektualizovand, dochézi k porudeni skladebnich norem a objevuji se syntaktické chyby,
jimiz jsou nejCastéji tyto: vydinuti z vazby (anakoluty), spfefeni vazeb (zeugma) a kifZen{ vazeb (kontaminace).
Presto nedochdzi k nesrozumitelnosti, nebot verbilni komunikace je piimo a bezprostiedné spjata se situaci.
K objasnéni sdélovan¢ho napomshd také moinost myslenku opakovar, reagovat na vyraz adresta apod.
S hovorovosti je také spjata ptemira vsuvek a hojné uivini zéjmen, zvl. zéjmen ukazovacich.

Vézanost ke urcité situaci a ke konkréenimu prostiedf se projevuje nejen v roviné formalni, ¢j. ve vybéru
a uspofdddni jazykovych prostfedkd, ale také v celkové vystavbé textu.

Utinek jazykového vyjadfeni v komunikdtech mluvenych zvyiuji zvukové prosttedky prozodické.
Komunikant mtZe ménit tempo projevu a jeho sflu, hlasitosti doka¥e zd(iraznic viechno podstatné a také
muze dic komunikaci vhodnou dynamicnost a intonaci.

Kromé jazykovych a kompozicnich prostfedki a viech prostiedkit zvukové strinky jazyka se také na
mluvené jazykové komunikaci podileji prostfedky nejazykové. Padi k nim mimika a gestikulace. Zcela
bezdécné doprovizeji kaidy mluveny komunikdt a vyjadiuji emociondlni postoj autora ke sdélovanému
i k adresitovi. Ojedinéle mohou mimické a gestikulaéni prostiedky nahrazovar verbilni komunikaci,
ale Castéji ji jen dopliiuji a zvyraziiuji. Mimika a gestikulace plné nahrazuje jazykovou komunikaci nap.
v dialogu, v némz jednozna¢nou komunikaéni hodnotu mohou mit gesta souhlasu, odmitnuti, vyjddieni
pochybnosti, znameni o sméru apod.
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Psané komunikdty nahrazuji nepfitomnost zvukovych prostfedkd uzitim prostiedk grafickych.
Komunikant maZe vyuZivac riznych druht a barev pisma, volit odlisné zpiisoby poderhdvéni, graficky
upravovat fadky, odstavce, vyuzivat replik pfi dialogu apod.

Bezprostfednost a uplatnéni viech subjektivnich fakeort pfi mluvené verbdlni komunikaci byvaji &asto
doprovizeny expresivitou. Projevuje se zvlité v téch situacich, kdy jsou ti¢astnici komunikace bezprostiedné
zainteresovani na témaru, cili a zaméru komunikace.

Mluvené komunikdry ptfedpoklddaji existenci prosttedkiz pro navazovini kontaktu s adresirem. Jde
o kontakr pfimy, nezprostiedkovany. Podle miry oficidlnosti se také jevi rozdil mezi komunikity soukromymi,
polovefejnymi a vefejnymi.

Stéra mluvenych komunikdta je piiznaénd pfedeviim pro styl hovorovy, zatimco u jinych funkénich
stylovych sfér nejsou jejich mluvené projevy tak virazné a vyhranéné. Ostatni stylové sféry zahrnuji verbalni
komunikaci pfevéin& psanou, jen zi{dka mluvenou. Sirsf je pouze sféra mluvené publicistiky a sféra feénicevi.
U odborného stylu se mluvené komunikaty vyskytuji v diléi oblasti populdrné odborné jako vyklady, odborné
pfedndsky a védecké rozpravy a diskuse.

Uzicé jazykové prosciedky vidy odpovidaji piisluiné funkéni stylové sféfe. V mluvenych komunikitech
veskrze pfevlidaji prostfedky hovorové nad kniznimi, v psanych komunikdtech je romu naopak. Specificky réz
komunikace mluvené spociva v uplatnéni lexikilnich prosttedkd hovorovych, pfedeviim univerbizovanych.
Z dublernich prostiedkd spisovného jazyka jsou v projevech zastoupeny dubletni prostfedky hovorové,
¢astéji ve stylistice uvddéné jako hovorové varianty. Dochdzi také k uvolnéni vétné stavby a celkové se pfi
mluvenosti projevuje tendence k uvolnéni spisovné normy. Pro mluvené komunikiry je vidy piiznacna
vlastnost hovorovost a stdle vice pronikd nespisovnost. Psané komunikdty naopak zachovavaji kniznost
v roviné lexikdlni i gramatické, zvl. syntaktické

Posuzujeme-li verbdlni komunikaci z hlediska mluvené a psané formy, hovorovosti a kniznosti, spisovnosti
-a nespisovnosti, je tfeba si uvédomit tuto skute¢nost: ,RozliSeni prostiedki s opoziénimi rysy hovorovosti
a kniznosti je rozlifeni v roviné stylové. V roviné jazykové formy jsou zakladnimi opozi¢nimi rysy mluvenost
a psanost, v roviné arvarii ndrodniho jazyka pak nespisovnost a spisovnost.” (Jedlicka, A. 1974, s. 103.) Pro
vyslednou kulturu komunikace mluvené a psané je nezbytny také diferencovany a funkéni vybér z prostredkn
mimojazykovych.
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V. Stylistika vyrazovych prostiedkii kompozi¢nich

1. Podstata kompozice a lenéni textu

Jazykovd komunikace se realizuje jazykovymi neboli verbdlnimi komunikity. Komunilir (text, jazykovy
projev) predstavuje formalné a vyznamové uzavieny celek, jen vznikal za ptisobeni konkrérnich subjektivnich
a objektivnich fakroril a je jimi vyrazné ovlivnén. Styl komunikdru nen{ jen problematika lingvistick4, ale
daleko $irsi, presahujic{ hranice jazykové stylistiky. Styl je tfeba chapat i jako integraéni princip vystavby
komunikitu. Dosud byl v teorii &eské lingvistiky jako nejuiivanéj$i termin uvidén jazykovy projev,
resp. promlava. Novéjsi terminy komunikde a text ddvaji najevo orientaci soucasné stylistiky smérem k teorii
textu, popf. ke komplexni teoril komunikace; jazykovd neboli verbdlni komunikace je jeji soucdst,

Na vystavbé komunikdtu se podileji:
* Prostedky jazykové (verbdlni), uvddéné nekdy jako prostiedky lingvalni.

* Prostiedky nejazykové neboli paralingvélni, k nim? patii prostfedky zvukové a graficke.

* Prostiedky kompoziéni vystavby komunikitu, k nimZ patéi prostiedky textové, tektonické,
tematické a obsahové, dile prosifedky spjaté se zdkladnimi komunikaénimi schémary, tj. slohové
postupy a slohové dtvary. (Hausenblas, K. 1972.)

Textové prostiedky zahrnuji vechny specifi¢nosti ¢lenéni textu jako celku, napf. &enéni textu do replik,
odstavcil, kapitol, ale také problematiku spojovini souvéti do vys$ich celkt a jejich ndvaznost.

K tektonickym prostfedkiim patfi napi. metonymicky posun vyznamu slov, ddle prostfedlky opakovini,
gradace projevu.

Jako stylistické prostfedky tematické a obsahové roviny jsou oznadovany &sti obsahu, &asti tématu, jejich
fazeni a posloupnost, uZird ¢asovd inverze v obsahu, uplatnéni motivu nebo sled nékolika motivii apod.

Z uvedencho je nesporné, e pii posuzovani stylu jazykového komunikdtu nejde jen o postizeni stranky
formdlni, ale i tematické, %e jde o celkovou vystavbu komunikéru, o kompozici. Kompozi¢ni prostiedek je
proto pojem Siroky. V tom nej$ir$im pojeti je to kazdy prvek, ktery se podili na vystavbé celku. Ke kompozi¢nim
prostiedkiim také patif vechny prostiedky svazujici komunikdt, a to tzv. glutinaéni prostiedky a konekrory,
dale prostiedky ¢lenici text — odstavee, kapitoly, tituly, zvyraznéné tivodni a zdvérené &asti komunikdr,
dialogy a jejich rozélenéni v repliky, citdty, pozndmky. Soutdsti kompozice jsou také slohové postupy, slohové
ticvary a viechny prostiedky tematické roviny — napt. éasti tématu, jejich fazeni, posloupnost, popt. uZitd
Casovd inverze, uplatnéni motivii.

Uvidéné vyrazové prostiedky, které se podileji na vystavbé komunikitu (textu), lze piehledné zachyrtit
a clenit takro:
Text neboli komunikidr se sklidd z téchto komponeni:
a) Jazykova vystavba — tj. vybér vyrazovych prostfedki jazykovych — prostfedkit ze slovni zdsoby
i prostfedkd gramatickych, zvl. syntaktickych, popf. vytvifeni novych, ddle
vzdjemné spojeni jazykovych prostredki, tj. jejich stylizace, formulace.

b) Kompozicni vystavba:

* rovina tematickd a obsahovi — vybér, fazenia usporiddni témaru a jeho sti - motiviy, usporidan{

obsahu, syZetu atd.

* rovina textova - nékdy oznacovand za vlastni vystavbu textu; zahrauje prostiedky ¢lenéni textu,
a to dvojiho druhu:

e horizontilni &lenéni textu,

* vertikaln{ élenéni textu.
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Horizontilni denéni textu predsavuje zdkladni (linedrnf) élenéni textu na zaddtek, stfedni a zdvérecnou
¢ast. V opsaném textu k tomu piistupuje ¢lenéni na odstavee, popf. kapitoly jako vy3si textové celky, dile
problematika tieulu, nadpisu, ndzvu. Jejich podoba se lisf u jednotlivych funkénich styld, napt. v mluveném
projevu ma tuto signdlai povahu poddtku projevu pfedeviim osloveni. Na ¢lenéni textu exiseuji riizné nazory
a nejcastéji se uvidi toto clenéni: ptedmluva nebo tivod, stat (tj. zdkladni ¢dst textu), shrnuti nebo zavér,
popt. doslov. Horizontdlnim je také ¢lenéni bdsné na sloky a verse.

Vertikilni dlenéni textu odrdZi hierarchii zdvaznosti textu, predstavuje oddéleni zdkladniho textu od
textu dopliujictho apod. Je to ¢lenéni nelinedrni a li3{ se podle jednotlivych funkénich styli. Napt. ve stylu
odborném jde o odlifeni vlastniho textu od pozndmek a vysvétlivek, oddéleni informaci podstamnych od
dopliiujicich. Ve stylu uméleckém se prolinajf riiznd pisma déje, text je ¢lenén rozliSovanim mezi fecl autora
a Teci postav. Specifickou vnitfni vystavbu maji také jednotlivé zdnry a ttvary. (Vertikdlni clenéni textu je
blize ve skriptech uvedeno u kazdého z funkénich styli.)

S pojmem kompozice je také tzce spjar rermin Zdnr. Zinry nelze ztotoZnovac s pojmem styly, i kdy? se
soucasné se styly vyvijely, ani bychom je neméli zcela zaménovat s pojmem ttvar (pfesto ve stylistice byvaji
s pojmem Gtvar zaménovany). Ve vymezeni Zinru pletrvivd v odborné literatute znacnd rozkolisanost. Nadto
termin zdnr neni poplatny jen oblasti slovesného dila, ale je bézny i v oblasti nejazykové komunikace, napf.
v hudbé, ve vitvarném uméni. Literdrni véda a teorie literatury znd je$té pojmy literdeni druh, literdrni forma
nebo rod. Proto je tfeba vymezit pojem #4nru a tevaru i pro stylové oblasti mimoumélecké. Zdnrem maZeme
oznacovat zevieobecnény (abstrahovany) model uréitych jazykovych projevi, textii, zatimco konkréni
text, ktery je obsahové a formdlné uzavieny, ukonéeny, byvé nazyvan slohovym devarem. (V praxi je uziti
pojmi rizné, oba pojmy se zaménuji nebo prekryvajf, ¢asto i pro konkréunislohové Gevary se utivd terminu Zdnr.)

V Ceské stylistické literatufe byvd termin Zénr nej¢astéji uvddén jen v oblasti slovesné literdarni tvorby, 4. ve
stéfe uméleckého stylu, a to v tom pojeti, jak je prijiman literdrni védou a teorii literatury. Site tohoto pojmu
dovoluje, 7e jim byv oznatovdna i lyrika a epika. J. Hrabdk uvidi: ,Z4nry jsou... kategorie historicky vzniklé
a v historickém vyvoji se ménici. Zdnr lze definovat jako soustavu nékolika vlastnosti, kreré pollidime za
dulezité pro ona dila, v nich? je nachdzime. Zanr piedpoklida, ze doslo k abstrakei od raznych divergentnich
rysd, poklddanych za nedlile?ité, ve prospéch jinych ryst, které jsou identické a ve strukrufe dila dominantni.
7 toho plyne, e #anr predstavuje celistvost rizné rozsahlou, podle toho, jak velikou abstrakei providime.”
(Hrabdk, J. 1973, s. 88.) Ddle J. Hrabak pise: JZAanrové povédomi je odvozeno z povédomi o spolecné
struktufe fady dél majicich spoletné obsahové rysy.” (Hrabak, J. 1973, 5. 94.)

V jinych stylovych stérich obvykle vystadime jen s pojmem slohovy utvar, komunikit. Terminem dtvar
neoznacujeme jen konkréin{ celek, ale mdme na zfeteli také postizeni obecnych vlastnosti a urcicé ustilené
a zobecnéné schéma, uzivané k uréité komunikacni funlci, za uréicé situace, pii urcitych okolnostech apod.
Pfitom tento abserakini model neni dogma, ale vyviji a méni se sou¢asné s vyvojem komunikovani ve spolecnosti.

V nékeerych komunikagnich sférich se setkdvdme s rozsdhlejdimi komunikity a jejich kompozice nezbytné
vyzaduje vnitfni lenéni. To se tykd predeviim psanych komunikdtd odborného siylu, zvl. diléf oblasti
védecké, teorerické. Rozsdhlé védecké monografie, disertadni price a pojedndni o diléf odborné temarice se
vidy ¢len na kapitoly (resp. podkapitoly) a odstavce. Podobné je tomu v literdrnich projevech uméleckych,
zé4sti i publicistickych. Clenéni na odstavee je pro kaZdy deld{ psany komunikde piimo nezbymé. Odstavce
a kapitoly usnadnuji orientaci v psaném textu a ten je pichledngjdi a srozumitelnéjsi. Odstavec a zvlaseé
kapitola pfedstavuji relativng samostacné dilef ¢dsd celku. Odstavec rozviji obvykle jedno téma, které vyplyva
bud z eématu pfedchoziho odstavee, nebo je toto téma vychodiskem pro téma odstavce piiStiho. Zdkladni
téma odstavce se viak maze v jeho prabéhu ménit a vyvijet. Témata jednotlivych odstaveil se bud soustfeduji
v jedno Gstfedni téma kapitoly, nebo k tomuto témaru sméfuji.

Vetsi jednotka nez odsravec je kapitola. Predstavuje celek vyhranény a uzavieny, nebot jde o Gplné
vyerpani uréitého okruhu problemariky. Z rohoto pohledu vytviii do urdité miry autonomni celek, ale na
druhé strané je zase souddst{ celého dila a nutné s nim musi byt obsahové i formdlné v kontaktu.

Vystavba odstaveil a kapitol je piné zavisli na jazvkové a slohové vytiibenosti autora textu, nebotf v téro
oblasti 74dné konkréeni a obecné platné normy neexistujl. Za zévazny piijimdme jen sim akt nezbytnosti
denéni, jimZ podpotime srozumitelnost, piehlednost a pisobivost psaného rextu.
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Souddsti kompozice jsou kromé odstavel a kapitol také jiné &dsti vystavby textu. Specifické poslini m4
uvod komunikdtu, popt. i pfedmluva; k ukoncéeni projevu byvi doslov, zdvér nebo shrouti. Nékteré zinry
uméleckého stylu hovof{ na tomto misté o prologu a epilogu. Osobity riz ve vztahu k projevu m4 raké
ndzev, nadpis nebo titulek. (V podstaté jde o terminologickd synonyma s odlidnou zvyklost] ufitf vyrazi
v jednotlivych stylovych sférich.)

Titulky jsou vyraznou a plné funkéni souddsti kazdého psaného komunikitu. Jsou vidy zdleZitost]
kompozice celku, ukdzkou tvaretho piistupu autora k vlastnimu sdéleni. Cilem kazdého drullu je snaha
bud podat co nejstrucnéji a nejvystizngji maximalni mno#stvi informaci, tj. v podstaré resumé nasledujiciho
textu {viz napf. v souvislosti se zprdvami v dennim risku), nebo podar jen informace &stedné, kreré vzbudi
vetsi pozornost a pripourtaji zdjem o cely projev. Titulky byvaji védinou akrudlni, nové. Ocefiujeme u nich
konkrétnost, dynamiku, variabilitu a novost vyjadteni.

2. Zikladni slohové postupy

Z celé §ite kompozicnich prostiedki se jevi nejzdvaznéji{ problematika slohovych postupi a slohovych
Gtvard.

Slohovy postup je urdité pojeti témaru, pojet obsahu. Je to svébytny stylisticky jev, ktery odrasi zpiisob
pojeti émartu v jeho celistvosti i jeho jednotlivych &sti, posloupnost &dstf tématu, obsahu. Je to druh
celkového ztvirnéni sdélovaného obsahu predeviim v roving tematické a textové a zptisob, jakym vypovidime
o skutecnosti. (Téma a event. obsah jako diisledek volby slohového postupu jsou pak zrvirnény osobitym
zpasobem i jazykove.)

Rozezndvime Cryfi zdkladni slohové postupy: popisny, vypravéci, vykladovy (zahrnujici i Gvahovy)
a informaéni. Kazdy z nich se vyznacuje typickymi vlastnostmi a pfevladd v komunikétech uréicého stylu.
Napi. slohovy postup vykladovy je pfiznaény pro viechny slohové Gtvary odborného stylu.

Popisny postup spocivd v zachyceni zdkladnich rysii, vlastnosti, &sti a slozek pfedméru, jevii nebo
déje. Cilem je pfedat adresdtiim na zékladé vlastntho smyslového vaimani dokonalou informaci a svédectvi
o skutenosti a vytvofit v jejich pfedstavé vérny obraz sdélovaného. Vnitini posloupnost popisovanych jevil je
volnd, ale ne libovolnd. Objekt popisujeme systematicky, napt. shora dolit, zleva doprava atd., tj. zachovavime
jisty fad, posloupnost jevil, systemari¢nost.

Vyprivéci postup je déjovy, dynamicky. Pomoci vypravéciho postupu prendsi autor déje, které sim prozil,
jichZ se Gcastnil, popf.o nichz sly$el vypravér. Predpoklddd v projeva déjovou linii, vyvoj déje (vyvrcholeni
a rozuzleni), jeho zasazeni do prostoru a ¢asu a rovnéz pohyb v téchro kategoriich. Podani skute¢nosti mize
byt také emotivni.

Vykladovy postup je 2 hlediska slohové ¢innosti nejndroénéjii. Piedstavuje specificky zptisob fazeni
rysti, vlastnost a &isti pledmérl, jevil a d&jil, ale nejde jen o jejich zachyceni a vyjmenovini. Téziseé
vykladového postupu spodivd v postizeni existujicich vzdjemnych vztahii mezi viemi uvidénymi jevy, a to
vztahd pii¢innych, divodovych, dlelovych, podminkovych aj. Jde o objektivni vyjadieni slozitosti vztaha
a souvislosti mezi sdélovanymi jevy, o analyzu preddvanych informaci.

Ze slohového postupu vykladového se odviji také postup dvahovy, nékdy uvidén jako osobity, svérdzny.
Z hlediska podstaty postupu vykladového a dvahového neni mezi nimi rozdil, nebof i dvahovy je v podstaté
postup vykladovy, ale rozdilnost spocivd v prezentaci argument( pti komunikaci. V pt{padé Gvahy je rovnét
vyuzito slohového postupu vykladového, ale argumentujeme nejen presnymi daji a fakty jako pfi vykladu,
ale také argumentujeme nadimi my$lenkami, ndzory, postoji, Gvahou o problému, tj. nagim subjektivn{m
pohledem. (Slohovy Gtvar Givaha byvd proto subjektivai, a to na rozdil od vykladu objektivniho.)

Informacni postup piedstavuje postup nejjednodussi, ktery je uz v podstaté obsazen v ostatnich slohovych
postupech. Spocivi v zachyceni zdkladnich ddaji o sdélované skute¢nosti, ve vy¢tu nezbytnych informaci,
které slouz{ adresatovi k zdkladni orientaci. UZitim tohoto postupu nic¢ neobjasfiujeme, nezdivodiiujeme,
ale pouze konstatujeme fakra a dasto je uvddime ve vy¢tové linii. Slohovy postup informaéni pfevlid4 u téch
slohovych tGivariy, keeré jsou prevdiné spojoviny s oblasti publicistickou, a to zpravodajskou, &dstecné
s populdrné odbornou, pfedeviim pak se sférou administrativni, jednaci, popt. se sférou hovorovou. Ve
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stovnani s jinymi slohovymi postupy jde o nejjednodussi slohovy postup nebot spodiva pouze ve sdéleni
zéldadnich tGdajii. V dorozumivact praxi byvd Zasto uplaciovin soucasneé vedle postupt jinvch nebo jimi
prolind. Nejzfetelnéji vystupuje v pomérné ustdlenych a témer uz automatizovanych administrativnich
fitvarech, k nimz patfi rlizné druhy zprav, oznament, zidost, ifedni dopis. zpis schiize, dotaznik aj.

7 hlediska stylistické teotie se uvedené slohové postupy od sebe vyrazné ligl. V dorozumivaci praxi s viak
vzijemné prostupuji, dopliuji a v nékeerych slohovych Gtvarech dochdzi k jejich koexistenci, popf. syntéze.
Napt. ve vypravovini je $iroce rozvijen slohovy postup vyprévéci, ale mize byt prerufen také pasdzemi
popisnymi, které maji funkei retardaen{ (zpomaluji dé&j). Jindy je obti#né zcela jednoznaéné rozhodnou,
krery ze slohovych poseupi je v konkréenim komunikéru zikladni, nebot ve slozitdjéich slohovych dtvarech
se mohou uplatnit viechny.

Slohové postupy predstavuji zédkladni kompoziéni jev. Sledujeme-li jednotlivé slohové postupy
a tradiéné vymezené funkéni styly, zjiStujeme, Ze se postupy uplatiiuji ve stylovych sférdch v riizném rozsahu
a s riznou frekvenci. Nékdy piimo pocifujeme tzkou souvislost mezi urcitymi slohovymi postupy,

slohovymi ttvary a funkénimi styly.

3. Zakladni slohové éitvary — obecny prehled

Souvislosti stylfi, postupti a dtvari

Vztah mezi slohovymi postupy, zdkladnimi utvary a funkenimi styly byvd zcela ztetelny. Jednotlivé
slohové postupy tzce souvisi nejen se s4kladni kategorizaci funkénich styld, ale také se zakladnimi slohovymi
uevary.

Slohové wtvary piedstavuji ucelenou komunikaéni jednotku, formdlné uzavienou a vyznamové
ukonéenou, krerd vznikla na podkladé jednoho nebo nékolika stohovych postuptt. Vyslednd podoba urcitého
Gtvaru je vidy zdvisla nejen na objektivnich slohotvornych faktorech, ale také na autorovi komunikdaru, na
subjekru. Pomineme-i diferenéni rysy plynouci z individuality autoraa z jedinetnosti komunikaéni situace,
mieme u slohovych dtvarii zobeenit jejich Zakladni charakreristiku. Ta je ponejvice ovlivnéna tim, ktery
slohovy postup v piisluiném komunikdru pievlada.

Vztah mezi slohovymi postupy, zdkladnimi utvary a funkénimi styly vypada takto:

funkéni stylové oblasti
slohové postupy zékladni slohové atvary (prevlddajici vyskyt postupt
a trvarfy)
popisny popis, charakteristika, posudek odborng, umédleckd, administrativni
vypravéci vypravovani hovorovd a uméleckd
fkladovy s , .
i y ,VY . pojedndni, vyklad, uvaha odbornd
(popt. tvahovy)
zpriva, oznimeni, vyzva, Zddost, . v
) v 3 L i T . administrativni
informaéni tfedni dopis, zapis schize, ax o et
, s ) {(&dstecné pubhasmcka)
dotaznik, strukturovany zivotopis

Kromé uvedenych zdkladnich ttvart, které vychézeji pievainé z jednoho zakladniho slohového postupu,
existuje v jazykové komunikaci velké mno¥swvi devard riznych funkénich styld, v nichz se soucasné uplatiuje
vice slohovych postupti. Ke stylu odbornému patii kromé vykladu a pojedndni také predndSka, referdc,
koreferat, kritika, recenze, resumé, teze, vypisky, vytah aj. Osobity raz md tivaha. (Na rozdil od vykladu byva
subjektivni.}

Vyhradné mluvenou podobu si sachovava stéra feénicevi, v ni7 se setkdvime s témiro slohovymi tevary:
projev, proslov, fet, diskuse, debataa polemika.

Utvary publicistického stylu jsou siroce rozvérveny podle charakeeru jednotlivych publicistickych zdnrd.
Ke zpravodajskému zénru pacfi zakladni novinarskd zprava, rozsdhlejsi novindfské zpréva (riport), drobnd




zprava (noticka), interview, oznimeni, komuniké, inzerir, novinovy clanek nebo referdr aj. Analyticky Zinr
zahrnuje tvodnik, komentir, glosu, novinovy posudek, novinovou recenzi, kritiku, diskusi, debatu, polemiku
aj. Belecristicky Zinr v publicistice piedstavuje fejeton, reportdz, ¢rta, sloupek aj.

Zcela osobiry charakter z hlediska kompoziéni vystavby komunikdtu maji viechny projevy uméleckého
stylu. Piislusné literdrni #4nry a druhy (event. Gtvary) plné patti do kompetence teorie literatury a poetiky. (Velmi
strucnd charakreristika zdldadnich slohovych ttvard je uvedena ve vykladech jednotlivych funkénich stylti.)

4. Charakteristika vybranych slohovych dtvari
a) K postupu popisnému patfi tyto slohové Grvary: popis, charakteristika a posudek.

Popis je slohovy tirvar, v ném? je plné rozvinut slohovy postup popisny. Systematicky popisujeme rysy
a vlastnosti pfedmétd, jevil, déja nebo Zivych byrosti. Cil popisu nespodivé jen v jejich vyjmenoviat, ale je také
tieba jim dit konkeétn{ misto v popisovaném celku. Proto pii popisu musime odligit prvky zdvainé, podstatné
od nepodstatnych, u¢init vybér mezi popisovanymi prvky podle predem zvolenych kritérii a stanovit jejich
pofadi. Pfi popisu maZeme postupovat zleva doprava, zdola nahoru, z vnittku k vnéjiku (popt. zcela opacné)
od prvki népadnych k mén& ndpadnym, od vyznamnych k neviznamnym apod.

Rozezndvime popis staticky, ¢j. popis objektu, véci nebo zevnéjsku osoby, dale popis dynamicky, napr.
popis prabéhu udalosti, popis pracovaiho postupu neboli ndvod. Zvldsenim druhem dynamického popisu je
popis d¢jovy. Adresdt si musi o popisované skutednosti vyrvofit dokonalou predstavu. Z funkéniho hlediska
je nejjednoduldi popis prosty. Jde o kratf slohovy drvar poddvajici vétsinou vycet znakd a jevii statickych. Ve
stylu odborném se uplatiiuje popis odborny; nejéastéji to byvi popis pracovniho postupu. Pro styl umélecké
literatury je charakreristicky popis umélecky, tzv. lideni, ktery nese viechny znaky stylové sféry umélecké.
Byvd subjektivné zabarveny a jeho rozmanitost zdvisf na individudlnim stylu autora. Jazykové prostredky
uzivané v popisu vzdy odpovidaji té stylové oblasti, v ni se popis uplatiiuje.

Charalcteristika byvi nékdy oznatovdna za druh popisu, nebot rovnét vyusivé slohového postupu
popisného. Popisuje vlastnosti osoby. Zachycuje nejen vytet mordlnich a povahovych vlastnosti &oveka,
popf. jeho mentalni schopnosti a temperament, ale postihuje také vztah ¢lovéka k okoli, k ostatnim lidem
kolektivu, postoj ¢lovéka k prdci, jeho vzdéldni apod. Charakteristika by méla byt vystiznym piiblizenim
¢lovéka po viech jeho strankach.

Z hlediska stylizaéniho rozlidujeme charakteristiku pfimou a nep#imou. Piimou charakreristiku
spatiujeme v zachyceni vlastnosti. 7 hlediska formdlni serinky jde o vycer pHdavnych jmen nebo sloves
charakterizujicich clovéka a jeho jednani. Nepfimd charakteristika pojimd charakterizovaného Hovéka
v Sirdich souvislostech, vi{ma si, jak reaguje v urdirych situacich. U nepfimé charakeeristiky nékdy volné
pfechdzi slohovy postup popisny ve vypravéci.

V praxi byvd charakeeristika soudsti posudku. Ten pfiblizuje nejen charakrerové rysy a vlastnosti
posuzovaného, ale zachycuje mnoho daldich adaji. V posudku se uvddéji viechna dilezidd fakea o Slovéku
a nezbytné pak nisleduje jejich analyza s objektivaim hodnocenim.

>

b) Postup vypravéci je plné rozvinut ve vypravovini.

Vypravovani predstavuje jeden z nejstardich a stylisticky nejbohatsich slohovych trvari. Kazdé
vypravovani miZe byt psané i mluvené, pfipravené i nepfipravené, monologické i dialogické. Od prostého
vypravoviani v hovorovém stylu odlifujeme vypravovini ve stylu umeéleckém. V uméleckém vypravovani
mize byt projev autora perufen jedndnim postav. Dochizi ke stiiddni fedi pfimé, nevlastni p¥mé, popf.
polopiimé. Vypravovdni je zdkladnim slohovym ttvarem stylu hovorového a zeela osobitého ztvirnéni se mu
dostivd ve stylové sféfe umeélecké. Zachyceuje pribéh déje nebo uddlosti s vykreslenim jednotlivych d&jovych
cdstl v jejich ndvaznosti. Cilem vypravovini je vyvolat ptedstavu vypravovaného déje a vzbudit v adresdtovi
dokonaly citovy prozitek. Kazdé vypravovini byvd déjové, dynamické, doprovizené napétim. K jeho
zvyraznéni se vyuzivd tzv. prézentu historického. Kromé vypravéciho postupu byvd vypravovan{ prostoupeno
retarda¢nimi pasdZemi popisnymi, zfidka i vykladovymi nebo tvahovymi.
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¢) Jako drvary odborné byvaji oznacoviny ryto: pojedndni, vyklad, odborny referar, kritika aj.

Pojednani plné vyuzivi slohového postupu vykladového. Byvd to obvykle rozsihly slohovy Gtvar, a to
psany. (V mhuvené podobé jsou pojedndni a viklad oznacoviny jako prednaska.) Pojedndni sdéluje adresdrovi
nové odborné poznatky z urdit¢ho oboru, seznamuje s vysledky védeckého zkoumdni a analyzuje podstaru
zkoumnaného jevu. Predpoklddd, ze adresdc je odbornik v daném oboru. Rozsdhlost textu byvd ndro¢nd na
stylizaéni a kompozi¢ni uspofdddni, a proto je vnitini ¢lenéni textu na odstavee a kapitoly zcela nezbytné.
Niro¢ny obsah si vynucuje uvidéni irdiho pozndmkového apardtu a zafazeni nezbytnych bibliografickych
tdaji s odkazy na jiné felitele sledované problematiky. Jazykové vyjidieni je plné objektvni a odpovidi
norméim odborného stylu.

Vyklad také vyuziva sfohového postupu vykladového. Jako slohovy Gevar nese véechny rysy pojedndni, ale
ve srovnani s nim md vyklad odli$ny cil: popularizuje vysledky védeckého zkoumani, vysvéduje a objasiiuje
je v potfebné mife srozumitelnosti a pfijatelnosti. Vyklad proto nepfind3{ novi fakea do védeckého pozndni,
ale pouze zprostiedkovavd pozndnf jiZ dosazené. Sdélovany obsah doklddd vystiznymi argumenty. Autor
vykladu vystupuje neosobné. I pies zjednodusujici podani odborné problematiky musi byt zachovdna
maximdln{ objekrivita a ndle?itd mira védeckosti sdéleni. Vyklad se bliZi k odbornému refertu, ale jeho misto
je v hierarchii odbornych projev ponékud vyie.

Referdt (nékdy uvddény jako odborny referdt) je slohovym divarem odborné stylové oblast, a to
plevazné populirné edborné. Pfindéi podrobn&j§l informace o odborném jevu nebo problému a je zalozen
na slohovém postupu vykladovém s pasizemi informadnimi nebo popisnymi. Nepfindi{ jen nové informace,
ale dopliiuje je hodnocenim a kritickym postojem, zvl. v zdvéru.

Od odborného referdtu odlifujeme referdt publicisticky (novindfsky), ktery si viimd aktudlnich udalosti
politickych, kulturnich, hospoddiskych a spoledenskych a miize k nim téZ vyjadfovat postoj. (M4 blizko
k publicistickému komentafi.) Jazykové prostredky referdtu jsou vidy poplatné piislusné stylové oblasti.

Slohovy ttvar blizky odbornému referdtu nebo vykladu a nékdy téZ Gvaze s vyraznym hodnoticim
postojem byvi oznacovin za kritikw. Kritika analyzuje urdity jev, véc nebo skuteénost, uvadi klady a zdpory
a prezentuje kritické stanovisko k celku i jeho ¢dstem. Kritika s hleddnim a naznadenim mozného feeni je
uvidéna jako tvirdi kritika neboli kritika konstruktivni.

Rysy nékolika stylovych typi se prolinaji v (ivaze. Uvaha m4 mnoho spoleéného s vykladem, nebot je
v podstaté zaloZena na slohovém postupu vykladovém, i kdyz nékeefi lingvisté (a zvl. didaktikové slohového
vyudovani) uvidéjl vedle postupu vykladového i specificky slohovy postup dvahovy. Ten se neopird jen
o objektivni vystizeni vztahi a souvislosti pii¢innych, divodovych, dcelovych apod. (jako postup vykladovy),
ale k rozvijeni myslenkové linie slouzi i kladeni otdzek a hledani feseni. Zatimco vyklad byva plné objektivni
a argumentujeme pouze fakry (a to ovéfenymi nebo ovéfitelnymi), v ivaze mizeme argumentovat také
nadimi myslenkami, ndzory, logickymi dsudky, nasi zkusenosti a postojem, tj. vndSenim subjektivniho
pohledu. Uvaha neni tak exaktni jako vyklad, v odborné sféfe maze byt opfena o hypotézy jevu, v ostatnich
komunika¢nich sférich také o faneastickou predstavivost. Specifické jsou tvahové pasize v uméleckém
vyjadfovini, které odkryvaji jazykovou a stylizaéni kreativitu (tvofivost) autora.

Pfednaska predstavuje mluvenou formu vykladu (zfidka pojedndni), referdtu nebo tdvahy na odborné
téma. Po dvodnich informujicich ddajich o referovaném je Gtvar zaloZen predeviim na slohovém postupu
vykladovém, popi. s dald{mi pasiZemi informa¢nimi nebo popisnymi. Pledndska musi byt pfehledna se
zdiiraznénim podstatnych fakif; popt. s jejich opakovdnim. Cilem je seznamir posluchace s novymi poznatky
v mife srozumitelnosti, kterd odpovidd jejich odborné irovni.

Esej jako slohovy ttvar nese rysy jak odborného, tak také uméleckého vyjadfovini. Teoril literatury
a poetikou byvi esej oznadovina rizné, ¢asto jako literdrni Gevar, nékdy téZ jako literarni #dnr (i kdyZ Zdnr
miiZe také pfedstavovat pojem Gtvarim nadfazeny). Slovnik spisovné cestiny pro Skolu a vefejnost (1994}
uvad(: ,esej, ~ ¢ m. i Z. (angl. < fran.) — literdrni Gvar duchaplné pojedndvajici o otdzkich filozofie nebo
umén{®. Tematické vymezeni je zde ponékud ziZené, nebot eseje vznikaji na rdznd odbornd témata, i kdyz
nejcastdji tematicky derpaji z oblasti spoledenskych véd, nikoli z véd exakenich.

Podle J. Hrabdka je esej ,nedlouhd stac vénovand nékreré otdzce kulturni nebo filozofické, krerou trakiuje
vybroudenou jazykovou formou... Vécné informace proto nemivaji riz definitivni ani vycerpavajici, jsou




viceméné provizorni (srovnej pivodni vyznam franc. slova essay — pokus). Proto se nékdy mluvi o esejistice
jako o protikladu viZné védy. Z hlediska morfologického (tj. v obecném vyznamu evaru — poza. autorky rextu)
je Zddouci pro Zinrové povédomi escje jeho umélecky vyraz (jinak bychom mluvifi o clinkul.* (Hrabak, J.
1977, s. 340.)

Casto byvi esej oznadovina za pokus o uméleckou Gvahu. V esejich nejde jenom o informace vécné,
ale také o pohled autora, o prezentovani individuality autorova stylu jako projevu jeho osobnosti, o jeho
vyjadiovin{ emociondlni a estetické, kreré pisobi spolu s vyjadienim véenym.

d) Za drvary administrativni byv4 povazovina zprdva, ozndmeni, vyzva, hldSeni, 74dost, zplnomocnéni,
zépis schiize, strukturovany zivotopis aj.

Zprava je slohovy Gtvar vyuiivajici slohového postupu informaéniho. Predstavuje informace o rom, co
se stalo. Je zpravidla kratitho rozsahu a ¢tendte nebo posluchade seznamuje s uddlost, keerd se u% stala.
Je povaiovina za klasicky dtvar publicistiky a administrativy, ale vyskytuje se také v ostamich stylovych
oblastech. Zpriva predstavuje komunikit maximdlng struény, jasny, konkréeai a v¥seizay. Casto jde jen
o vycet nejpodstatnéjsich informaci o uddlosti, event. maze piinést i udaje o misté, ¢asu a jimych privodnich
okolnostech. Konstatovani ddaji se déje bez pritvodniho vysvétlovani.

Rozsihlejsizpriva s prolindnim slohového postupu popisného se uz blizi reporcazi; pronikdni vypravéciho
postupu a ndznak uplatnéni postupu vykladového piiblizuje $irdi zprévu publicistickému referitu nebo
komentafi.

Ozndmeni mi obdobné charakreristické rysy jako zprava, ale zpravidla seznamuje adeesdry s uddlost,
kterd teprve probéhne. Je to v podstaté informace o tom, co se stane, co se bude konar. Pro objektivni
informaci jsou zcela nezbytné fidaje o kondni akce, tj. nizev akce, misto a ¢as konni, popt. zafazeni prvku
hodnoticiho. Md byt stru¢nd a konkrétni. Sled téchto tidajit byvi do znaéné miry ustdleny, a to: ¢as — misto —
akce. Ozndmeni mobilizujici k idasti na oznamované akei mive byt stylizovéno jako vyzva nebo mit podobu
hliseni.

Zidost predstavuje kratky a scruény dtvar, ktery je znaéné ustdleny. Celkovd kompozice 74dosd a jejt
jazykova (formdlni) strdnka je ptijimana ve sféfe administrativn{ jako téméf neménnd, konvenén?. Cil zédosti
spocivd ve strucném poddni nejzikladnéjsi informace. Podobny charakeer m4 také dfedni dopis. Také jeho
jazykovi a kompozicni strinka nebyvé vidy vyhradné zilefitosti komunikanta. Mnohdy je ndm predkldddna
tiprava pfedtisku s jednotné stanovenou normou a komunikit mé charakter vyjadfovin{ modelového.

Zapis schiize je slohovy Gtvar, ktery je kompozi¢né pomémé pevny, ustdleny. Zdpisem zachycujeme
zikladni informace o kondnf schize, nejdiilezir¢js{ ¢sti prabeéhu jedndni a dkoly z jednani plynouct. Zapis
byvd struény, vistizng, misty az heslovity: Autor zdpisu (zapisovatel) mus vystupovat vzdy nestranné a jedndni
zachycovar objektivné.

K atvarim oznacovanym jako fecnické patti proslov, projev a feé.

Proslov predstavuje monologicky kratif slohovy titvar ne? projev a byva souédsti zahajovaciho aktu pfi
riiznych spoledenskych piilezitostech a pfi oficidlnim setkdni.

Terminem projev se nékdy v fe¢nictvi oznacuji viechny slohové ttvary (verbdln{ komunikary), a to bez
jejich dalSiho rozlifeni. Pokud fecnickou sféru diferencujeme podle vyraznych odlifnych znaki jednodivych
komunikdru, byvd projevem oznacovdn komunikdc rozsihlejdi, deléi nez proslov. Projev byvd prondien
pii spolecenskych a politickych udilostech oslavnych, vzpominkovych. Setkdvime se s nim pit oslavich
vyznamnych vyrodi, vyznamnych dnd a udalosd. Mluvéf (feénik) nezvefejnuje jen fakra, skuteZnosti a nové
véci, ale zaujimd k nim své stanovisko.

Re¢ je komunikit vysoce oficidlni, ¢asto slavnostni. Mie byt pronesena v souvislosti s vyznamnou
spolecenskou nebo politickou akef a mivé vyraznou funkei agitaéni a ptesvédéovaci, popt. oslavnou.

Starsi stylistiky véinou dusledné odliSovaly pojmy projev, proslov a fed. Dnes u mnohych mluvéich
byvaji uvedend pojmenovini ¢asto zaméniovana, ale presto doporuéujeme odlisovar alesponi projev a fed.
(Pozndmka: Uvedeny vybér slohovych Gtvarii neni uveden jako vyterpivajici a nezahrnuje viechny b&tné
tivary komunikacni praxe. Pfipomind pouze nékteré, jim? vénuje pozornost skota.)
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VL Stylistika vyrazovych prostfedkii jazykovych

1. Priznakovost a neptiznakovost jako stylistické vlastnosti

Pii vytvifeni kazdého komunikicu vychdzime z vhodného vybéru vyrazovych prosttedka, zvl. jazykovych,
a z jejich cilevédomého uspofidini. Komunikanr voli ze systému prostfedki spisovného jazyka i z jazykovych
prostiedkit nespisovnych. feho volba vidy zdvisi na stylotvornych faktorech. Vychdzi ze zamyélené funkce
komunikdru, jeho cile i témactu. Pocindni komunikanta je ovlivaéno viemi objektivnimi stylotvornymi
faktory a vysledny komunikic vznikd rovnéz pod vlivem piisobicich faktord subjektivnich.

Znalost soucasného spisovného jazyka nepfedstavuje jen zvlddnuti jazykovych norem ve viech jeho
rovinach. Ke kultufe feci patfi keomé znalosti systému spisovného jazyka a dodriovini jazykové spravnesti také
respektovini jeho stylistické vytiibenosti. Cesky jazyk md bohatou a propracovanou soustavu vyjadfovacich
prostiedka, vniting systematizovanou, ale s rtiznou stylistickou platnosti.

Stylistické prostfedky chdpeme Siroce. Vedle jazykovych prostfedki se na utvifeni seylu podileji caké
prostiedky kompozi¢ni, zahrnujici v nej§irsim pojed viechny prostredky textové vystavby komunikdtu,
véetné prostiedkil tematickych, vlastnich textovych a tektonickych. K jazykovym prostiedkiim se primylkaji
jesté prostredky nejazykové, tj. mimické a gestikulaéni. Z hlediska formy komunikitu mizeme také hovorit
o prostfedcich zvukové realizace a o prostiedeich grafickych. Podstatou slohu je vidy moznost vybéru
z prostiedkil, které jsou ve vziéjemné synonymii, mohoun byt variantni, vzijemné se zastupovat.

Z hlediska stylistického (slohového) se déli jazykové prostiedky na prostfedky stylové rovnocenné
a prostfedky stylové nerovnocenné, rozlifené, majici riiznou slohovou hodnortu. Podle slohového uiiti proto
rozlisujeme:

a) prostiedky stylové priznakové,
b) prostfedky stylové nepfiznakové, neutrilni.

V nekrerych pracich, zvl. ve sféfe populdrné odborné a ve tkolském pojetd, jsou tyto stylistické kacegorie
uvidény jako zabarvenost a nezabarvenost (tj. stylovd neutrdlnost) jazykového prostfedku. Toto hodnocent
ptedstavuje zdkladni stylistickou charakteristiku, je soucssti sfohové hodnoty vyrazu a mitZe se v kontextu
meénit.

Stylovi piiznakovost spoéivd v tom, e nékteré jazykové prostfedky, a o i bez jejich konkrétniho uzidd
v kontextu, signalizuji svou naleZitost k nekeeré z funkénich stylovych sfér. V ni se pak béiné stavaji souddsti
jazykové komunikace. To znamend, Ze prostiedky stylové ptiznakové mohou patfic k prostfedkiim nékeeré
tunkén? stylové vistvy. Vzhledem k zdkladnim funkénim stylim rozliSujeme tyto stylové vrstvy: hovorovi,
odbornd, administrativni, publicistickd, umeéleckd, popf. vrstva prostiedkd fe¢nickych. (O jednotlivych
vrstvich je pojedndno u piislu$nych funkénich stylt.)

Kromé téchto zdkladnich funkénich stylovych vrstev rozhidujeme je$té jazykové prostiedky s opozicnimi
rysy hovorovost a kniZznost a jazykové prostiedky stylové neutrdlni. V protikladu ke stylové vistvé hovorové
muze stat vistva kniZzni; nadto se stdvd, Ze pozice stylové neutrdlni neni v jazyku obsazena. (U nékterych
jazykovych prostfedk vystacime pii uvddéni seylistické charakeeristiky pouze s odlisenim hovorovosti
a kniznosti jako mozného pfiznaku projevii mluvenych a psanych, i kdyz pfifazeni hovorovosti k projeviim
mluvenym a kniZnosti k projeviim psanym neni tak zcela jednoznaéné. Prostfedky stylove priznakové miZzeme
oznadit za jazykové proscfedky vyrazné stylové akeivai.

Stylova nepriznakovost neboli neutrdlnost byvd zddraziiovana u téch jazykovych prostredka, kreré
uvedené vlastnosti a schopnosti nemaji a jich? uzivime univerzilné a bez ohledu na stéry jazykové komunikace
zcela neomezené. Prostiedky stylové neutrdini nejsou spjaty s konkrétnim funkénim stylem, objevuji se
v komunikaci viech stylovych oblast.
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Poznamka: Uiivini pojmu piiznakovost a neptiznakovost je jeSté vizdno jednou okolnosti a téchto termini se uzivd
jinak a v jiné souvislosti. Ty prostiedky, které samy o sobé vykazuji ndlezitost k nékreré vrstvé a oznadujeme
je proto jako piiznakové, se pfi konkrétnim ufiti v kontextu, do nghoi bé&iné patii, chovaji zcela
neptiznakové. Napt. vsechny zv. kolokvialismy (typické lexikdlni prostfedky hovorové) oznalujeme jako
prostiedky stylové piiznakové hovorové, ale jejich uplatnéni pfimo v komunikatival oblasti hovorové je
zcela béiné, tj. neptiznakové. Na pozadi hovorového textu vystupuji a piisobi hovorové prostiedky zcela
neutrdlné. Naopak jejich uziti v nékrerém z intelekeualizovangch projevit psanych, napf. v oblasti odborné,
bylo by nezvyklé, nendlezité a nevhodné.

Na miseé pHznakovosti a nepiiznakovosti se také hovoii o prostedcich stylové aktvnich a stylové
pasivnich. Stylové aktivni jsou vyrazné pfiznakové a utvéieji stylovou podobu textu, nejvyrazneji ovliviuji
styl.

Teorie stylové pfiznakovosti a nepiiznakovosti prosttedka Eeského jazyka je spjata také s pojmy hovorovost
a knisnost. Z hlediska stylistického predstavuji oba pojmy (jak bylo vylozeno vyie) vyraznou opozici. '
Hovorovost a kniznost nelze vidy plné srovndvat s opozici projev mluveny — projev psany, i kdyz v mluvenych
projevech hovorové prosttedky pievlddaji. Mluvime-li o spisovném jazyce, pak oba stylové jevy — hovorovost
a kniznost — chipeme v mezich jeho soucasné normy. Napt. v piipadé hovorovosti jde o prostiedky spisovné,
ale ze stylistického hlediska majf stylovy piiznak hovorovosti a poutivime jich pievdiné ve stylové oblasti
hovorové.

Rozlozent jazykovych prostiedki spisovného jazykaz hlediska ptiznakovosti (a to hovorovostia kniznosti)
lze zndzornit na tzv. jazylové ose. Centrdlni postaveni v komunikaci maji prostfedky stylové neutrdlni, :
nepiiznakové. Ty jsou spole¢né pro oblast projevil miuvenych i psanych. Pro oblast mluvenych projevi jsou
navic charakreristické prostiedky stylové piznakové, a to hovorové. V projevech psanych se objevuji jako
phiznakové prostiedky knizni. V soucasné dobé jsme svédky stile intenzivnéjiiho pronikdni hovorovost také
do oblasti projevii psanych, naptf. do projevii publicistickych, populdrné odbornych aj. Opozicni dvojice
hovorovost — kniZnost zaujimd véi centralnimu postaveni vistvy neutrdlni pozici okrajovou.

Uvedené tzv. jazykovi osa predstavuje (zachycuje) jazyleové prostiedky ceského ndrodniho jazvka. Usecka
H - K vymezuje soucasny spisovny jazyk, body H — hovorovost, N — neutralnost 2 K — kniznost.
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hovorovost neutralnost kniznost

vrstva piiznakovd hovorovd vrstva nepiiznakova neurrdlni vrstva piiznakovd kaiZni

Prostiedky knizn{ vistvy se jevi jako vyrazné ptiznakové a slouzi jazykové komunikaci jen v nékterych
stylovych oblastech, predeviim v oblast odborné, umélecké a publicistické. Z hlediska vyvoje kniZni
prostiedky postupné opoustéji normu soutasného spisovného jazyka. Naprod tomu se projevuje vyrazny
posun v hodnoceni prostiedkd seylové vrstvy hovorové. Jazykove prostiedky roviny hliskové, tvarové,
slovotvorné, lexikaln{ a skladebni, a to plivodné hovorové, ztraceji pifznak hovorovosti a vchizej{ do normy
jako neutrilni, stdvaji se neutrdlnimi. Tato tendence je vyraznd piedeviim u téch prostiedkil hovorovych,
kdy na ose hovorovost — kniznost neni obsazena pozice neutralni. Stylovému prehodnoceni od hovorovosti
smérem k neutrdlnosti fkime proces stylové neutralizace. Spocivd v rom, ze hovorové prostiedky (napt. pri
¢astém uplatnéni) ztriceji piiznak hovorovosti a ziskévaji réz prostiedki stylové neurralnich. Méné Casto se
cerkivame s oslabenim kniznosti a se stylovym piehodnocenim prostiedku knizaiho v neutralnl.

S vyvojem jazyka, jeho spisovnc normy a s fungovinim jazyka ve spoleénosti s¢ také vyvijejl jednotlivé
stylové vrstvy a nastiva posun ve stylistickych charakreristikich jazykovych prostiedka. Tote piehodnocovini
stylistickych charakeeristik, odriZejici se v normé, nachézi béhem doby odraz v movvch kodifika¢nich
tpravich. Vyvoji tedy podléha jak systém jazykovych prostiedki (jazyk v pojeri langue, Tlang]), rak raké
slohové viastnosti jazykovych prostedki — jejich piiznakovost a nislednd komunikaéni schopnost.

T




2. Stylistickd charakteristika prostredki lexikdlnich

Pfi slohotvorné ¢innosti je nejdidlezitéjél volba slov a slovnich spojeni. Lexikilni prostfedky se jevi jako
zikladni stylistické prostfedky. Kazdé slove md svou stylistickou (slohovou) hodnotu. Ta souvisi nejen
slexikdlnim vyznamerm slovasamého, ale vyplyvd pfedeviimz celé jeho stylistické {resp. stylové) charakreristiky,
dale pak z konkrétniho umisténi slova a slovniho spojeni v kontextu. Stylové charakeeristiky odrizeji z réznych
hledisck v8echny vlastnosti, keeré slovo md, keeré maze do jazykové komunikace pfinést, popt. kreré nové
v textu ziskdvd. Nejcastéji se uvddi piznakovost spojend s ¢asovou platnosti slov, ddle s citovost{ a pfznakovost
dand ndleZitosti k funkéni stylové oblasti. Pi vybéru lexikilnich prostfedki ve vzeahu k funkdi, cili, zdméru
autora atd. musi komunikant pfihliZet k existujici stylistické diferenciaci slovni zdsoby.

Stylistick4 klasifikace (diferenciace) slovni zdsoby vychizi z céchro kritérif:
a) pfisludnost k funkenim stylovym vrstvdm, tj. funkénéstylova piiznakovost a neptiznakovost slova,

b) piislusnost slova k dtvariim ndrodniho jazyka,
¢) expresivita slova, popt. mira expresivity,
d) socidlni omezeni pfi uziti slova v komunikaci,

e) vztah k normé soucasného spisovného jazyka (a umisténi vyrazového prostiedku na tzv. jazykové
0se),

f) a dals{ jiné aspekty, a to neméné zdvainé, napk. frekvence vyrazu, slova ptivodem domici a pfejatd,
pojmenovini jednoslovnd a viceslovnd.

ad a) Prislusnost k funkénim stylovym vrstvam. Piiznakovost a nepifznakovost vyrazu vzhledem
k funkénim stylim je zdkladni vychodisko pro stylové odlifeni jazykovych prostfedki. Prostredky stylové
piiznakové ndlefejicf k urditému stylu tvoii jeho stylovou vrstvu. (Piklady — viz kapitoly o funkénich
stylech.) Navic jesté u jazykovych prostfedkti sledujeme opoziéni ptiznaky hovorovosti a kniznosti. (Stylové
charakreristiky lexikdlnich prostfedkii jsou také zachyceny a uvddény v jazykovych slovnicich.)

ad b) Pfislusnost k dtvarim ndrodniho jazyka. Jestlize uvazujeme o funkéni stylové diferenciaci
spisovného jazyka, teoreticky predpokldddme, e v piipadé stylis spisovného jazyka bude vybér jazykového
materidlu omezen hranicemi spisovnosti. Komunikaén{ praxe viak svédé&i o tom, Ze do jazykovych projevii
viech funkénich styla, zvl. stylu hovorového, pronikaji také prostiedky nespisovné. Jde o lexikilni prostredky
nespisovnych dGtvart a polottvar ndrodniho jazyka a o nespisovné varianty prostiedki véech jazykovych
rovin, Z lexikilnich prostfedkii nespisovnych pronikaji do spisovné komunikace nejvice slova obecné cesks,
nejméne dialekrovd.

Spisovny jazyk v celé své $ifi md také vrstvu hovorovou (dfive obvykle uvddénou jako hovorovd &estina).
K prostiedkiim hovorové vrstvy spisovného jazyka patfi predeviim pojmenovini univerbizovand, napt.
sympatik, privmyslovik, metrik, vézdk, tramvajik, balovidk, Sumdk, odbojdr, pétkat, textilka, pisembka, asfaltha,
perénka, tramvajenka, bouracka, bramboracka, stdtnice aj. Nékterd z téchto slov pronikla do spisovného jazyka
z obecné Celtiny, napt. poizdk (SSJC jesté uvadi ob., SSC? hovor.), chatar (SSJC ob., SSC? hovor.), panelik
(SSJC ob., SSC hovor.). U nekterych vyrazii uf rys hovorovosti mizi a slova jsou bez stylového omezeni
souddsti spisovného jazyka, napt. strojaf. Tendence k zeseruénéni pomoci univerbizace je silnd zvla$eé ve seylu
hovorovém, ale pronikd (s vyjimkou stylu komunikdth oblasti védecké) do viech funkénich styltl. Souédsti
hovorové stylové vrstvy jsou v soucasné dobé uz také slova salovini, salovat, narukovat, pdr (ve vyznamu
nékolik), moc {ve vyznamu mnoho), chalupdf, fvanda, ok, kantofina, fvibdk, z novéjsich pak stereo (ve
vyznamu stereofonni zatizent), rune! (nové ve vyznamu zatizeni pocita¢ové tomografie, pfipominajici tunel),
spikrovar (pusobit jako spikr) aj.

Rovnéz je tieba politar s vyrazy oblastnimi — regionalismy. UZiva se jich na $ir$im Gzemi, neZ keeré
obsdhne dialekt. Mezi zndmymi regionalismy se vy1azné stavéji do opozice slova pro oblast moravskou
a oblast ¢eskou. Mnohé z nich jsou u? chépdny jako regionalni spisovné varianty. K vyraziim oblastnim patti
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napf. slipka (obl. mor.} / slepice, sdélar (obl. mor.} / sundat, sedovka (obl. mor. — ve vyznamu limondda) | sodovka
(obl. ceské — sodovd voda), stolar (obl. mor.) / trubli?, dédina (obl. mor.) / vesnice,

Ke sloviim nespisovnym vymezenym teritoridlné patff slova obecné Ceskd, interdialektovd a dialektovd.

Obecnd ¢estina. Kromé obecné Ceskych hldskovych podob ve slovech zejtra, brejle apod., keeré Slovnik
spisovné gestiny (2. vyd., Praha 1994) uvadi jako hovorové varianty, pronikaji do stylové vrstvy hovorové
také nékreré lexikdlni prostfedky pavodné obecné ceské. Napi. v mluvené spisovné cestiné se objevuji slova
kluk, holka, bdl. Dochdzi k jejich stylovému pehodnoceni na hovorové (viz vyse). K lexikdlnim prostiedkim
obecné Ceskym patii napt. slova stace, fortel, bambule (Cepice s bambuli), almara (skin).

Dialekt. Dialektismy pronikaji do komunikace funkénich stylovych oblasti témér sporadicky, Castéji
se objevuji prostiedky interdialektové. Se stylizovanym uplatnénim dialektu se setkdvime ve stylové oblasti
umélecké, vyzaduje-li to téma a prostfedi. K ndfecnim vyrazim patii napt. fohaj nebo fubaj, verbusik, cizmy,
krpce, kosdrek, fértoch, rubds, skrobenice.

Ad ¢) Expresivita slova. Pfi komunikacivolime také z lexikélnich prostfedki emocionélnich, expresivnich.
Maze jit o expresivitu trojiho druhu:

* Expresivita plyne z lexikdlniho prostfedku samého, kdy slove m4 ptiznak expresivity vidy a expresivita
je zfejma i bez zasazeni do kontextu. Tento trvaly piiznak muze souviset s hldskovou nebo slovorvornou
podobou slova. Napt. §ibfy (bliznivy, ztfeitény), &ipera, micuda, capart, mrné, smakovat, spiclovat,
tatulda. :

* Slovo nabyvd expresivity v textu pii uZiti v pfeneseném vyznamu, a to &asto v ustileném hovorovém
spojeni, napf. letét na hodinu (tj. dostat néhle vypovéd), skodit po kaZdé novince (ve vyznamu chopit se
nééeho), skocili si spolu (na zabave, tj. zatandili si), §it sebou (vreét se), na to praskne pil platu (ptipadne,

padne).

* Expresivita mize souviset s celym kontextem. Vznikd zdimérné pfi nezvyklém umistén{ slov v kontextu,
provazeném Casto prend$enim vyznamu. Dochdzi ke konfrontaci slova s ostaunim vyjddienim, nebot
vétdinou jde o uzitd vyrazl dvou odlidnych stylovych vistev. Expresivita kontextova, kterd je spjata
s kontextovou slohovou hodnotou, je zilezitost disté stylistickd. Je zfejma jak v eextech umélych, tak
v nékeerych zdnrech publicistiky.

V komunikaci byvd uplatiovina nejen expresivita hovorové &eltiny, napt. sekyjrovat, piplacka, kldbosit,
ale do jazykovych projevii mluvenych, zvl. do stylu hovorového, pronikaji také expresivni prostiedky obecné
eStiny a slangu. Jako obecné Ceské lze hodnotic doklady makat, hiklivy, Sminkovini aj. Autoii projevu
vyuZivaji expresivni podstaty a expresivaiho plsobeni slangu, napt. mandgft (voj. a sport.), masinkvér (voj.),
matika (stud. slang}.

7. hlediska seylistického mohou expresfvni prostfedky plnit v projevu nejrozmanitéjsi diléi funkee: Jsou
vyrazem citového piistupu ke sdélované skutenosti a v projevu mohou zprostiedkovivat hodnorici kladny
i zaporny (hanlivy, ironizujici aj.) postoj autora. Slouzi k oZiveni projevu a poutaji pozornost. V komunikaci
mohou byt charakterizujicim prvkem. Jsou béiné ve stylu hovorovém, umeleckém a esejistickém, funkéné
jich lze uzit v nékrerych Gtvarech publicistiky (fejeton, reportdz aj.) a ve stylu fe¢nickém.

Ad d) Socialni omezeni pfi komunikaci. Z hlediska socidlniho se ze slovni zdsoby &eského jazyka
vyclefji: slang, profesionalismy a argot. Do projevi viech stylovych oblasti pronikaji v riizné mife nespisovné
prostiedky profesni a slangové. Slangova slova jsou spjata s uréicym socidlnim prostiedim a diferencovina
podle konkrétniho pracovniho nebo zdjmového zaméfeni. V odborné literatute je nekdy rozlifovdn slang
v uzs{m pojeti (neboli tzv. niz¥l slang) a profesionalismy, resp. profesni mluva (tzv. vy$$i slang). Vyrazy profesni
piedstavuji pracovni slang, kdeZto slang v uZsim pojed zahinuje slova spojend se zdjmovym prostiedim.
Hranice mezi slangem a profesionalismy nenf ostrd, a proto nékdy pro viechny vyrazy socidlné omezené
uZivime ndzvu slang (v $irSim pojeti), napf. nov¢ se rodici pojmenovani pii préci s poditadi oznacujeme jako
pocitatovy slang.
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Pii uZivini terminu profesionalismy jde v podstaté o pracovni slang. Predstavuje vétSinou tzv. wy3si
slang (Hubdcek, J. 1981, 1988), krery také silné pronikd (na rozdil od nizstho slangu) do projeva vetejnyeh.
poloohcidlnich. P srovndvdni s ostatnimi jazykovymi jevy typicky slangovymi chybi ¢asto profesnim vyrazim
i jista davka metafori¢nosti, hiitky se slovem, slova postridaji ptiznak exkluzivnosti a vyjimecnosti v texeu.
V mluvenych projevech pracovnihbo prostred{ a v oblasti populirné odborné zcela bézné profesionalismy supluji
terminologii, kterd by se mohla v piislusné komunikaci pocitovac jako strojend. Profesni mluva byvd uvidéna
jako mluva spjatd s pracovnim procesem, s profesi. Mluvéim pak vyhovuje pro svou tspornost. Rovnéz byvd
zdiiraznovana jeji jednoznanost v profesni komunikaci. Mnohdy jde o vyrazy v komunikaci zcela béiné
a mluvéimi pocifované jako neurrdlni, ale svym vyraznym slovotvornym priznakem (napf. univerbizaci)
jsou stile hodnoceny jako nespisovné. Napt. zlepsovdk, dopravik (dopravni zaméstnanec, dopravce), okrskdr,
ddlnicdr, lezdk (polehlé obili), cibulik, kjvaika, milerka (vino). Nékterd slova u? slovniky zaznamendvaji bez
charakreristiky nespisovnosti, napt. kubik (SSJC uvadf jesté jako ob. a slang, ale SSC hovor.), generdlka (ve
smystu generdlni oprava, SSJC uvidi ob. a slang, SSC bez stylové charakreristiky).

Slang v uziim pojetf predstavuje vyrazy spjaté se zdjmovym prosttedim. Znakem slangu je yyraznd
nespisovnost, ale na druhé strané plné srozumitelnd a vystiznd dorozumivaci funkénost. Slangovd slova jsou
vlastni spontdnnim projeviim mluvenym, které jsou realizoviny zcela bezprostiedné a neoficidlné a byvaji
¢asto expresivni. Plesto slang pronika i do projevii psanych, pripravenych a zamyslenych jako spisovné. Tam
z hlediska funkce miZe plnit tlohu prostiedku aktualizujictho a zavést étendfe do konkrémniho prostiedi
a situace. Souddsti slangu jsou napf. slova mikrik (mikrofon}, petik (potenciometr}, magnetik, tridk (zajimava
véc, uddlost), jamdk (student JAMU), vutdk (student VUT v Brné), peddk nebo pajdik (Pedagogickd fakulta,
ale nikoli jeji student), téz pajda, asdk (asistent), svenk (zdmérny pohyb kamerou, filmovy slang), skorpion
(nové ve vyznamu slangovém jako druh samopalu nadi vyroby).

Z hlediska socidlniho se také vyclefiuji prosttedky argotické jako vyrazy charakteristické pro spolecenskoun
spodinu. Argot nyni vznikd a pfetrvdvd ve véznicich, v partdch narkomani, zlodéjli a podvodnikd
a v organizovanych ndsilnickych skupindch. Napt. pro heroin (slangové hberdk) bylo zaznamendno utajené
pojmenovini 447 nebo Adéko, marihuana byla oznadena jako roft7 nebo trdva. (Vyraz trdva uvadi nove i SSC
ve 2. vyddni, a to s piznakem slangovym.) Druhotné a zdimérné pronikaji star$i argotické vyrazy do stylizace
uméleckych texed. Plvodni zdmér argotu, tj. utajeni sémantiky vyrazu, se jeho zvefejnénim zcela setfel.

Napt. &déa (pokladna), prachy (penize).

Pozndmka: Vedecky vyzkum lexikdlnich prostfedkii slangovych a argotickych probihd i naddle a jeho vysledky byvaji

prezentovdny na pravidelnych konferencich o slangu a argotu v Plzni.

Ad e) Vztah k normé soudasného spisovného jazyka. Vybér lexikdlnich prosttedka je také ovlivnén jejich
nélezitost nebo nendlezitosti k normé spisovného jazyka. Promitneme-li si jazykové prostfedky na jazykovou
osu, zjistujeme, Ze kromé prostiedkil stylové bezpfiznakovych (neutrdlnich) musime pocitat s prostredky
hovorovymi a kniznimi. (BlfZe viz kap. Pfznakovost a nepiiznakovou jako stylistické vlastnosti texti.)

V¥voj ptiznakovosti a vysledné stylové piehodnocen{ probihd nejen u variant (dubletnich podob), ale
také u slovni zdsoby. Napf. knizni stova zastardvaji. Nejdiive je pocitujeme jako ¢dsteéné zastarald, frekvence
jejich uzit{ klesd a ptiznak ¢asem dile narfstd. V jazyce se dalsim zastardvinim vzhledem k dobové normé
objevuji archaismy. Jejich slohové uZiti je omezené na literdrni texty; historické préze doddvaji dobovy riz.
Nékteré archaismy (stejné jako slova knizni) se uplatiuji v slavnostnich fecnickych projevech, v feci oficiilni,
vysoce okdzalé a podbarvené patetiénosti. K zastaralym nebo zastardvajicim patfi napt. slova: tdcky, regiment,
pasazér, Sestik 1 festik (zast, ob.), praporec, mocndfstvi, rekrut, rebelie, Svihdk (zasc. a hovor.), sumirovat (zast.
a hovor.), kupec, skamna, dvofenin.

Pozndmka: Nékteré archaismy se opét vritily do uZivdni, napt. hejtman.

Slova, kterd zanikla spole¢né s pfedméry, jevy nebo déji poplatnymi nékdejsi dobé, nazgvime historismy.
Patti k nim napt. schizma (cirkevni rozkol, papeiské schizma), podkoni, flasiner, zlatka, verbiv, halapartna.

Protipélem archai¢nosti jsou vyrazy nové vznikajici — neologismy. Rozvoj komunikace v novych sférich
techniky, ekonomiky, financovini, podnikini a obchodovini si vynucuje stdle novd pojmenovini. Jako

-
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neologismy jsme ddvno v minulosti pfijimali slova orbita, druzice, lunochod, ddlnice aj. Z novéjsi doby jsou
to napt. vozitkds, chlebdnek, suchy zip. Casté uiiti neologisma, jejich potreba a formalni predpoklad vejic
do systému spisovného jazyka zpasobuji, ze je brzy nepocitujeme jako nové a pfijimdme je zcela béiné.
Mnoho novych slov také vznikd pii hleddni vyjadiovaciho prostfedku nezvyklého, a proto pilisobivého
a akrualizujictho. Tato tendence se projevuje pfedevsim ve stylu uméleckém. Autorské neologismy maji
povahu (pfiznak) tzv. lexikalnich poetismiy, napi. st#ibrojas, lucina, bdjny, rozpuk.

Ad f) Stylové uziti lexikdlnich prostfedkd je ovlivnéno i daldimi jejich slohovymi charakeeristickymi
rysy. Slohovy vybér je usmériiovin také frekvencl uzitl — existuji slova frekvenéné omezend a frekvenéné
neomezend, Dilezitd je také volba mezi pojmenovinim jednoslovnym a viceslovnym (véetné moZné
univerbizace a multiverbizace).

Pii stylistické klasifikaci slovni zdsoby rozlifujeme také slova z hlediska piivodu uzid, tj. pocitdme
nejen se slovy domdcimi, ale i s pfejatymi, zvl. internaciondlnimi, se slovy citdtovymi apod. Piejatd slova,
zvl. z anglictiny, se objevuji v novych oborech poditatové techniky, v marketingu apod. Nékdy se stdvaji
soucdstl terminologie rozvijejicich se oborl a éinnostl, jindy ziji v publicistice. Napf. leasing, briefing (i brifink),
transfer (publ. — presun).

3. Vyznamové vztahy v roviné lexikdlni z hlediska slohu

Podstata slohu spodivi v moznosti vybéru z vyrazovych prostfedka, keeré se jevi jako konkurenéni. Autor
komunikace vybird nejen z prostiedki spisovného jazyka a z Grvart nespisovaych, ale vybér se déje i mezi
prostiedky stejného nebo podobného lexikdiniho vyznamu. Tuto stejnost nebo podobnost slov a jejich
schopnost se v nékterych projevech zaménovat nazyvame synonymii (neboli synonymitou). Slova vstupujici
ve vztah synonymie ke sloviim jinym oznacujeme jako slova souznaénd — synonyma. Nékdy vywifeji celé
synonymui fady, napt. bigotni - poboiny ~ niboZensky; hezky — pékny — krdsny—nddherny; dizm - staveni- chalupa
— 0bydli ~ budova — bardk; plakat — lkdt — natikat; hbity — &y — rychly. K vlastnim (absolutmim) synonymiim
patii piedev$im synonyma terminologickd, napt. vsuvka — parenteze, elipsa — vijpusthka, lingvistika — jazykovéda,
k synonymim &isteCnym mazeme zaiadit slova neomaleny — neotesany — hruby — sprosty; dolina — niZina;

nuzny — chudy — bidny.

Pozndmia: Za synonyma se nepovaZuji tzv. tautonyma, tj. slova souznaénd z rizngch tvard ndrodniho jazyla. Napt. it

(spis.) — 7z (obl. mor.), kdmen (spis.} — suzr (ob. &.), zdvory (spis.) — Srasiky (ob. &.), boty - &izmy (néfedi).

Slohové vyuziti synonym je zdvislé na tom, zda jde o synonyma tplnd (absolutni), nebo jen &istend,
dale zda mezi cleny synonymai dvojice nebo celych synonymnich tad jsou vyrazné rozdily stylistické. Néktera
synonyma miizeme povazovat za nepfiznakovd (neutrdini), napf. houpat se — kolébar se, pracovar — délat, jindy
miize byt synonymni slovo piiznakové, a to kniini, hovorové, umélecké nebo publicistické. Napt. starecny
(neusr.) — chrabry (knizni), mésic (neutr.) — luna (umélecké), plakar (neutr.) — brefer (hovor.) — ronit slzy
(knizni a umélecké). Slohové vyuziti nékterych synonym je také ovlivnéno jejich expresivaim zabarvenim,
dobovym vyskytem, odlifnou frekvenci uZitl apod. Zcela spontinné se synonyma uplatiuji ve stylu
hovorovém, zdmérné a v celé jejich $ifi jich vyuziva styl umélecky, esejisticky, feénicky a nékreré Zinry
a Gtvary publicistiky. Nezddoud! je jejich vyskyt ve stylu odborném, nebot odporuji poZadavku presnosti
a vyznamové jednoznaénosti vrazu. Ze synonym se ve stylu odborném objevuji jen tzv. terminologickd
synonyma, tj. synonyma s absolutné stejnym vyznamem. Nejéastéji jde o dvojici tvofenou slovem domécim
a slovem piejatym, napfl. lingvistika — jazykovéda, soutadnost — parataxe, ldstice — partikule. Kromé stylu
odberného zaji$éuji synonyma ve viech komunikaénich sférich rozmanitost jazykového vyjadfovani, pestrost
a ptiléhavost vyrazu. Variabilita jazykového materidlu ptispivd k tomu, ze projev neni stereotypni, je Zivejsi
a plisobivéjil. Vybér z nejvhodnéjiich synonym svédéi o autorové znalosti bohatstvi jazyka, o jeho vytiibenych
stylizaénich schopnostech a celkové vyspélosti kultury feéi.

Z jinych vyznamovych vztahti md také slohové uplatnéni vztah homonymni a antonymni (opozitni}.
Homonyma jsou slova formdlné stejnd, ale s rlznym lexikdlnim vyznamem. Jde vlastné o slova rizni

etymologicky. Napf. pas (misto na téle) — pas {cestovni doklad), role (pole) — role (div. Gloha), prapor (vlajka) —
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prapor {vojensky oddil), stopky (u kvétin a ovoce) — stophy (hodinky), mos (¢dst téla} — aos (rozk. zpiisob
2. 0s. sg. od slovesa nosiz, tzv. homonymie tvarovi).

Pozndmka: Za homonyma nepovaZujeme slova piivodem mnohoznaénd, kdy nejde o vztah homonymie, ale o polysémii
(mnohoznaénost}, Napk. ke (lidské) — oko (na polévce) — oko (na puncose).

Z hlediska slohového uziti neni mezi obéma jevy zdsadni rozdil. Homonymie a polysémie je zdmérné
uplatiiovina ve stylu uméleckém, zvl. v rymované poezii. Rym je v podstaté jev homonymni. Nejcastéji se
v poezii setkdvime s ezv. zvitkovou homonymif slov, popt. i jejich ¢isti. Také spojenti slov se maze jevit jako
homonymni se slovem jinym, napt. z vide — zvidle, taje (3. os. sg. ptit. Casu slovesa tat) — za je (ukaz. zdjm.
zenského rodu a 3. os. sg. pfit. & slovesa &yt), zni (3. os. sg. piit. & slovesa znit) — z ni {predlozka a 2. p. sg.
osobntho zdjmena on4) apod. (V tomto piipadé jde o jeden z druh@ homonym nepravych.)

K vyznamovym vztahGm uvnitt slovni zdsoby patif také vztah protikladu — antonymita. Antonyma
jsou slova s vjznamem opatnym, protikladnym. Jde o dvojice slov s vlastnostmi zcela odli¥nymi, opaénymi,
s protikladnym oznaenim Cinnosti, déje, se zcela odlisnym vymezenim mista, ¢asu, zptisobu apod. Do
vztahu antonymie vstupuji nejéastéji stejné slovai druhy, napt. den ~ noc, velky — maly, zdravy — nemocny,
pracovat — lenosit, pozdé — brzy, nahote — dole, napravo — naleve, bezky — Skarveds.

Slohové uiiti je rizné podle funkce, keerou pravé konkrétnim uplamnénim antonym sledujeme. Zcela
béznd jsou v hovoru frazeologickd antonymni spojeni intenzifikujici vyjidteni, napt. sem tam, ve dne v noci,
zvl. ustdlend spojeni slibovar hory doly, jit cestou necestou. Zimérnd je antonymie v projevech esejistickych
a v celé 3iti uméleckého vyjadiovani. Rysy antonymie miiZeme spatfit ve spojeni neobvyklého priviastku
se substantivem, kdy si jejich lexikdlni vyznamy navzdjem odporuji. Ve stylu uméleckém jde o zvidsni typ
epiteta — oxymoron. Napt. suchy dést, derny snib, Zivd mrtvola. Svérdzné je uzitl jednoho slova z antonymni
dvojice pii ironii ve stylu hoverovém, napt. Ten pékné studuje, kdyz propadd. Ten se ti zavdééil (ve viznamu
nezavdédil).

4. Stylistickd charakteristika prostfedkii gramatickych — stylistické varianty

Stylisticky jsou rozliSeny nejen prostiedky lexikdln, ale i gramatické. Riznou slohovou hodnotou se lid
nékeeré prosctedky dublernt, variantni.

a) Dubletni prostiedky (varianty) hliskové, tvarové a slovotvorné z hlediska slohu

Stylovd diferenciace se projevuje mezi prostiedky viech jazykovych rovin. V roviné hliskové, tvarové
a slovotvorné existuji dubletni prostiedky, které mohou nést vyrazné stylové zabarveni. Ve stylistice maji
povahu variant (fikime jim varianty). Podstata variant spoéfvd v tom, Ze existuji dva prostiedky (nékdy
i vice), keeré maji stejny vyznam a mohou bud plnit stejnou funkci, nebo se mohou z hlediska slohového
lisit. Jde v podstaté o jev synonymie, ale v roviné hliskové, evarové a slovorvorné nazgvime tyto dubletni
prostiedky variantami.

Z hlediska pticomnosti stylistického (slohového) pffznaku mohou viechny varianty patfit do nékreré ze

dvou skupin. Existuji varianty stylové nerozlisené, j. stylové rovnocenné, a varianty stylové rozligené.

* Prvni skupinu wvoil varianty stylové nerozlidené, . stylové rovnocenné. Padii k nim napf. podoby
vdechnoutfvdychnout, zasustit/zaiustét, usklibovat se | usklebovat se, umyvdrnalumyvdrna, poleboucku/
polehounku, rozbabnényirozbabmély, v jazyku/v jazyce, v dopisulv dopise.

* Vlaseni zilezitost seylistiky je skupina druhd. Tvoti ji varianty stylové rozliSené, tj. varianty, kreré se
vzdjemné lisi svymi riznymi stylistickymi (slohovymi) piiznaky, svym slohovym zabarvenim. Viechny
varianty stylové rozlifené milzeme rovnéz demonstrovart na jazykové ose zachycujici v jazyce hovorovost-
neutrdlnost — kniznost. {BliZe viz kap. o pfiznakovosti a neptiznakovosti.) Pfitom hovorovost pojimime
jako pfiznak (vlastnost) v mezich normy spisovného jazyka. Nejcastéji jde o odlifeni hovorovosti nebo
kniznost od neutrlnosti, nejv¥taznéji se uplachuje opozice hovorovost — kniznost. Chybi-li mezi
dubletnimi prostfedky v jazyku neurrdlni obsazeni, je ptedpoklad, %e toto misto v dal§im vyvoiji castéji
zaujme prvek priznakovy — hovorovy, ale nikoli kniZni. (Tento jev nenf rak asty.)




Poznimka: Existuii skt varkammd prosriodi moypiboens, keré maji riz hoverovy. ale & howovwwd i it
jazvka nepadii jde o bovorovost momme mormms.

Je nutno uvést, Je utici nékrerych existujicich variant v jazyee se lisf oblastné, regiondlné. Také dobavé
rozdily a privodni moznd expresivita se promitaji do stylové piiznakovosti.

Hldskové varianty. Nejéastéji se ve spisovném jazyce setkdvime s variantami 7, j/. Podoby s &y
plijimame jako varianty bud hovorové, nebo uZ neutrdlni, podoby s € maji riz kniZni. Napt. okynkolokénko,
zalivatizalévat, slunicholslunéiko, svliknoutisvldknout, halifhalés (SSC uvadi obé podoby bez bliZsi stylové
charakteristiky, ale AaléF pocitujeme jako kniini), zlztat/zlétar (SSC uvadi bez charakreristiky, ale podobas éje
astéji piijimdna jako kniZni, napf. véely zlétaji viechny kvéty; podobas i je hovorovd, nékdy i expresivni, napf.
zlitat celé mésto — tj. kifzem krdzem prochodir). Nékteré z variant jsou obecné Ceské, napt. chifv | spis. chlév.

Stylovy rozdil plyne také napt. z variant #¢u jednoslabi¢nych sloves typu Afmir, énit {oblastné Ceské) | himeét,
énét (spisovné). Sloveso mit ma nespis. variantu mér (obl. mor.}, chtit (spis.) | cheét (nespis., obl. mor.), mlit
{spis.) / mlet (nespis.) aj.

Puvodné obecné éeské jsou podoby s ¢f v zdkladu slova ve srovnani s #y. SSC uz nékteré z nich zaznamenavd
s charakteristikou hovorovosti, podoba s 7, ¥ je neutrdlni, napf. zejtralzitra, zejtiek/zitiek, zejtvefsilzitiejit.
Variantni podoby slov depejiit se / cepyfit se, rejédkirjZak, brejle/bryle SSC uz také zachycuje, ale riz hovorovosti
neuvadi. Plesto se tvary s ¢ jev( jako hovorovéjéi. (V moravském prostiedi se pocituji jako prvek cizi a mohou
nést expresivni zabarveni.) Expresivita odliuje také varianty sejckovar (hovor. expres.)/sjckovat, strejéekl/serycek
(strejek je chdpano jako expres, zdrobnélina ke szrje a tato podoba byvd uplatnéna i ptenesené — i nékde
strejika). Bez expresivity se jevi napf. rorejs/ rorys (obé podoby SSC zaznamendva).

Tvarové varianty nejvyraznéji odrézeji pohyb v normé a jsou plné odrazem vyvoje jazyka. Varianty nové
maji charakter hovorovy, vyvojové stard{ podoby prechizeji nebo ui pesly do pozice variant kniznich.

Je to ziejmé pii asovini sloves ve tvarech piitomného Casu. Napf. slovesa 1. tiidy typu pece, umse maji
v pHt. Ease v 1. 0s. sg. pecu, umsu / peku (zast.) a ve 3. os. pl. pecou, wmsou / pekou, umrou {zast.). Podobné
slovesa odteée, odtiuce aj. maji podoby odtecul odteku (zast.), odtecoul odrekou (zast.).

Slovesa 1. tHdy typu mage maji rovné? stylové rozliSeny varianty v 1. 0s. sg. a ve 3. os. pl. ptitomného
&asu. Podoby 1. os. sg. na -# a 3. os. pl. na -ou jsou hovorové nebo neutrdlni, tvary 1. os. sg. na -7, 3. 0s. pl
na -7 knizni a7 zastaralé. Napt. mazu/mazi, mazou/maZi, piSu/pisi, pRoulptst, cesul (Cesaji)/iesi (kniini az Zast.),
Cesou (Iiesaji) / Cesi (zast., neudivi se). Také v rozkazovacim zpiisobu je dvoji tvarové zakondent: Ces/Cesej.

Vitazné dochdzi k vyvoji a ke stylovému piehodnoceni variantnich podob u sloves 3. tiidy typu kryje
a u produkrivniho typu kupuje. Tvary na -u v | os. sg. a -ou ve 3. os. pl. piit. casu mivaji ptiznak hovorovy
a s velkou frekvenci uziti ziskavaji nékeerd slova piiznak srylové (slohov&) neutrdlni. Tvary v 1. os. sg. na -i
a 3. os. pl. na -7 jsou neucraln{ s tendenci ptechdzet ke kniznosti. Napt. kryjutkryji, kryjoulkryjé; myjulmyji,
myjoutmyjis plejulpleji, plejoulpleits kupujulkupufi, kupujoulkupuji.

Stylové rozlisen( se projevuje také v infinitivu nékterych sloves, napt. péci/péct, Ficilfict, zfici se / zrict se,
odrécifodiéct. | kdys obé podoby SSC zaznamendvd bez phisluiné stylové charakreristiky, pfesto zakondeni
sloves péci, odtéci atd. je ui pocitovino jako kniZni.

U podstatnych jmen se napf. objevuji varianty v muzském rodé u vzoru pdn a muz, a 1o podoby L. p. pl.
na i/ -ové. Napl. pdnilpanové, muzifmuzové, myvalifmyjvalové. Podstatnd jména typu idealista mivaji rovnéz
dveé podoby: idealistifidealisté, scéndristilscéndristé. Tvaru na - pisobiciho hovorové miize byt uzito jako
prvku expresivaiho s piiznakem hanlivym, napk. fafisti aj. (Ale napt. u variaaty pisdlci/pisdlkové se obé podoby
jevi jako expresivai (hanlivé), jejich hodnoceni souvisi s lexikalnim vyznamem sfova, posuzujeme je jako
varianty stylové nerozlidené, 1 kdy? tvar na-ové piisobi kniiné.) Stylové rozlisenti spatfujeme talcé u typu kririci
(hovor.) / kritikové, teoretici (hovor.) [ teoretikové apod.

Podstatné jména rodu muzského a stfedniho v 6. p. pl. na -dch nebo -ich piijimame sice bézné jako
stylové neutrdlni, ale pfesto Castéji utivani koncovka -dch plsobi hovorové. Napf. v balitcich/balickdch,
v ohniscichlohniskdch. '

U podstatnych jmen rodu Zenského plst, mast, past, lest aj. zaznamendvi SSC ve 3. p. pl. varianty plszemn/
plstim, mastem/mastim, pastem/pastim..., v 6. p. pl. plstechlphtich, mastech/mastich, pastechipastich atd. (Ale
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jako spisovnd podoba existuje jen kostem, predzvéstem, kostech, predzvéstech; varianty s -i- jsou v téchio
ptipadech nespisovné.)

Stylové jsou rozlifeny také jmenné a sloZené tvary pfidavnych jmen. Jmenné (kritké) war maji rdz
kniini. Napt. zdrdv/zdravy, stdristary, stasten/Sastny.

U zijmen se napt. vyskytuji varianty ve 2. a 4. p. sg. zdjmen jd a on: mne (kniini) / mé; bez ného / bez néj
(tato podoba piisobi hovorové, 1 kdyz SSC stylovou charakreristiku neuvad).

Slovotvorné varianty. Nejvyraznéj§i stylovy rozdil mezi slovotvornymi variantami nachdzime u ndzvii
osob pojmenovanych podle mista jejich bydliste (event. podle piivodu). Jde o slova tofend od mistnich
jmen vlasenich piiponami -a# a -2k. Druhd z piipon md pifznak hovorovy, ale hovorovd podoba uvedenych
variant neni dosud kodifikovina. Napt. Briian/Briidk, Moravan/Moravik, Pratan/Prazifk, Hradeian/Hradeldk,
Ostravan/Ostravik, Videsan/Videndk. (Podobu Videnk uz SSC zachycuje jako hovorovou.) Pravé u tohoto
typu jsou v dnesni dobé posuny stylistické charakreristiky velmi vyrazné.

b) Prostiedky syntaktické z hlediska slohu — syntaktické varianty

Slohové hledisko se také uplatiuje pti volbé vhodnych jazykovych prostiedki skladebnich. Ptihlizime
k zikladni funkei projevu, k jeho cili a zaméten{ a ke stylorvornym faktordm daliim. Také v syntaxi (skladbé)
mdme moznost volby mezi prostiedky synonymnimi a zéle#{ na promyslenosti a vytiibenosti naseho vybéru.
Nékteré syntaktické konstrukce se ndm jevi jako slohové nepfiznakové, neutrdlni, jiné jsou typické pro
urcitou komunikaéni oblast, pro projevy mluvené, dialogické apod.

Pti posuzovini ¢lenitost véey z hlediska slohového u#iti predstavuje véta dvojélennd s ptisudkem slovesnym
nebo slovesné jmennym syntakticky prostiedek stylové nepiiznakovy, neucrdlni. Jevi se jako zcela pfirozené
vyjadieni o skute¢nosti a uplatiuje se ve viech funkénich stylech. Véta jednoélennd uZ pfedstavuje vyrazny
stylisticky prostiedek. Jeji uZitf je vzdno na konkréeni situaci a vzdy funkéné omezeno. Jednoélenné véty jsou
soucdsti mluvenych projevi a ¢asto s privodni citovost a expresivitou se uplaciiuji v bezprostiednim dialogu.
Také ve stylové oblasti umélecké se objevuji v zdmérné stylizovaném dialogu, pfi uméleckém popisu (li¢enf)
krajiny, pii popisu jednajicich postav, pfi gradaci déje ve vypravovani apod. P stylizaci jich rovné? vyusivdme
v esejistickych textech, v fe¢nickych projevech a v nékterych ttvarech publicistiky. Pouze ve stylové oblasti
odborné je jejich uZiti omezeno, popt. tiplné vyloudeno.

Ze seylistického hlediska je v syntaxi zdvaind volba mezi prostiedky tzv. uvolnéné a seviené (neboli
tésné, kompakni) syntaktické stavby. {Pouleni{ o prostfedcich uvolnéné nebo seviené syntaktické stavby
viz soucasnd syntaktickd literatura oboru.) Uvolnénost a sevfenost predstavuje napédd mezi hovorovost
a kniznosti v syntaktické roviné (s tendenci postupu k hovorovosti) a piné charakterizuje vyvojové tendence
syntaxe soucasné cestiny.

Sevienou syntaktickou stavbu zaji$tuji polovétné vazby priviastkové, piistavkové, piechodnikové
a inhnitvni, pfevaha vyjadfovini jmenného nad slovesnym aj. Sevienost syntakrickych konstrukci je
vlastni vSem intelektualizovanym projeviim psanym, predevsim stylu odbornému. (Viz téz kapitola o stylu
odborném.)

Uvolnénd vétna stavba souvisi s osamostatiovinim &asti vypovédi, s vytcenim véného ¢lenu a s jeho
dodate¢aym pripojenim. Stylové uZiti je $iroké. K tzv. osamostatiiovani dochdzi zcela spontinné ve styla
hovorovém; osamostatfiovani véenych ¢lend jako syntakeicky jev hovorovy stile vice pronikd do mluvenych
i psanych projevi stylu publicistického a populérné odborného. Setkdvime se s osamostatnénim vérného
¢lenu, &dsti vypovédi, v souvéd pak s osamostatnénim celé zdvislé vedlejsi véty nebo jednéz hlavnich vét souvéti
soufadného. Nejéastéji jde o ten typ samostatného vérného ¢lenu, na krery navazuje fidici véra ukazovacim

(odkazovacim) zdjmenem #o ve spojeni s ptisudkem jmennym se sponou. Napt. Obchod s akciemi, to je dalsi

tinnost nové firmy. — Treni mechanismus, to jsou dvé slova, kterd dnes Casto slysime. (Z tisku.) Tim, e autofi
formdiné vyclen{ vétny ¢len nebo &dst vipovédi, vyjadruji také sviij citovy vztah a postoj k obsahu sdéleni.
Vytceni vede soucasné ke zdtiraznéni. Svédei o tom napi. tyro doldady z hovoru Nakup, ren je pro ného
malickost. — Babicka, ta nds v nedéli prekvapila. — Pordzka, ta nds mrzela.

Castym jevem v publicistice a v oblasti populimé odborné je také osamostattiovini rozsahlejitho vyéru,
krery chce auror zdtiraznit, Timto ¢lenénim se urychluje projev; ale soucasné vytvarejici se vy¢tova linie klade




vérdi ndroky na pozornost adresiea. Napi. M

jsou mista, kde se prokize, jak jednociivé pracovms buloksiy pockumidy dgpeare bhopodliskon b, — Mo
charakter sousiti, ticta ke kagdé sebemenii zemi, reefrorins fefie pritd 4 vlasens osud, dodrivodm’ Disedy
rovnoprdvnosti a nevmésovdni — fo vse fsou rysy, které maji od poditku privaiivon silu.

Srovndme-li osamostatfiovini &sti vypovédi s variantné moznym uZitim syntakrickych prostfedki
pravidelné a intelekrualizované syntaktické stavby, vystupuji viechny typy osamostatnéni jake wiTazne
syntaktické prostiedky stylové piiznakove.

Totwé? lze konstatovat i o antepozici vedlejdich vét, zvld§té obsahovych véc oznamovacich {nejcastéji
pfedmétnych nebo podmétnych). Opéc se s timto jevem setkédvime piedeviim ve stylu hovorovém, druhotné
v nékeerych dileich sférdch publicistiky, zvl. v projevech te¢nickych. Napf. Ze Jsem nestibla viechno zaridit,
to ti nemusim Fikat. — Co ndm nevyilo, (to) bylo pocasi. (Z rozhovoru.) — Ze se jim to vcelku dari, potvrzuji
i namdrkové provérky inspekce. — V éem se letos vyskytly nedostatky, (to) jsou papirové kelimky. (Z cisku.) Sémantickd
néplit téchto formalné hovorovych schémat neni vidy hovorovd. Opalny sled vét také mobilizuje adresirovu
pozornost a antepozici miize byt podtriena zdvainost a naléhavost sdéleni.

Odlitnou slohovou hodnotu m4 také vyjadiovdni slovesné a jmenné. Vyjadiovini jmenné je typické
pro psané projevy stylu odborného a z&asti i publicistického a jevi se jako slohové piiznakové. Jmenny rdz
maji viechny polovétné vazby, dile vyjadfovini mulriverbizované, vazby se slovesnym podstatnym jménem.
Slovesné vyjadfovéni je zcela piirozené a jako stylové neutrdlni prosttedek vyhovuje kazdé bézné komunikaci.
Uziva se ho ve viech funkénich stylech, ale vzhledem k Zivosti-a dynami¢nosti previada ve stylu hovorovém.

Také viechny zvl4Stnesti a nepravidelnosti vétné stavby se uplatiuji diferencované, a to jako slohové
piiznakové predeviim v projevech mluvenych, zvl. ve stylu hovorovém. S uréitym zimérem nékteré pronikaji
i do mluvenych a psanych projevi jinych styld. K nepravidelnostem syntaktické stavby patii véry neGplné
{eliptické), neukondené vypovédi (apoziopeze), vsuvky (parenteze}, samostatné — tj. vytlené nebo dodateéné
plipojené véné &eny. S vyjimkou vsuvky mohou byt véechny uvedené syntaktické jevy nositelem citového
postoje autora ke sdéleni. Pouze vsuvka se maze objevit bez privodn{ emocionality a napf. styl odborny ji
vyu#iva pro vélenéni poznimek, odkazd, vysvétlivek a jinych doprovodnych ddajii sdélent. Pisobivé jsou
vsuvky ve viech projevech mluvenych, zvl. ve stéte fecnictvi.

Pti posuzovéni syntaxe z hlediska slohového vyvstdvi casto otézka, zda jsou nékeeré syntaktické konstrukee
vyrazné seylové piiznakové, zda jsou piiznacné jen pro jednu funkéni stylovou sféru. Z hlediska slohového je
vjznamnéjii rozdil jen mezi syntaktickymi prostiedky s vyraznym charakrerem hovorovosti a kniznosti (véerné
uvolnéné a tésné syntaktické stavby). Podstatné se proto od sebe lisi syntakrickd strinka stylu hovorového
a odborného. Jen o ojedinélych syntaktickych konstrukcich miizeme tvrdit, Ze jsou vyhradné hovorové,
odborné, publicistické nebo umélecké. Zpravidla se objevuji ve viech funkenich stylech, ale s odlidnou
frekvenci uZici,

Napt. pro sportovni publicistiku jsou typické syntakrické konstrukce typu mudstvo titolilo Duvosidkem, pro
Gvodnik nebo naléhavé presvédeujici komentdf (i ve sportovnim zpravodajstvi) je charakreristicky vytrykaci
opis typu &yl to dobry kolektiv, ktery dokdzal, a byli ro prdvé souperi, kieri rozhodli dalsi zdpas.

V oblasti publicistické, populdrné odborné iv dile sféfe administrativni se také objevuji stylové piiznakové
konstrukce typu ...s t#m, Ze ..., napi. zdlezilost byla projedndna s tim, Ze budeme i naddle vénovat pozornost réto
problematice, — vyznamendni bylo odmitnuto s tim, Ze v ndvvhu musi byt vyjddieni zamésinavatele.

V uvedenych komunikaénich sférich se také setkdvime s nepravymi vétami G&elovymi, napr. souperi
zvfsili tempo, aby v zdvéru bylo Stésti na jejich strané. Dile se setkivime s uvozenymi, tj. vytéenymi vedlej$imi
vérami formalné podminkovymi, které viak nevyjadiuji pravou podminku (nepravymi), napf. Pougil-li
Bed?ich Smetana p#i kladeni zikladniho kamene Ndrodniho divadia rient V hudbé zivor Cechii ..., pak prdvé
realizace nasi kulturni politity prispéla nebyvalow mérou k rozmachu kultury a uméni. Casté jsou v publicistice
souveti s juxtapozici vét, napt. Drugstvo je v psychické pohodé, u nds mame kampletni kddr brici.

Rovnés vyskyt spojek uplatitovanych v jednotlivych stylovych oblastech nelze z hlediska stylistického
opomijet. Ve sféfe hovorové, publicistické a dilci sféte populdrné odborné se pii ferézovém nastavovini
vztainych vét setkivime s pietiZenostl spojky kfery, napt. Pracujici spinili zivazek, krerym chiéli pomoci
rumunskym piitelion odstranit Skody, které byly zpiisobeny zemétiesenim. V" oblasti populdrné odborné
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a v publicistické dochdzi k pretizenosti spoiky £4yZ, zvl. v necasovych vétich, napi. Zdvod dosihl dobrich
vjsledkis, kdyZ zvjSil objem viroby o 13 procent. — Pololetni bilance ve virobé zbosi skonéila pro zamésmance
Hspésné, kdyz plin prekrodili o vice nes 75 miliony korun.

Posuzovat syntakrickou rovinu z hlediska siohu je (ve srovnani s rovinou lexikilni) do znaéné miry
problematické. VétSina syntaktickych prostiedkt md tendenci ke stylové neptiznakovosti, neutrdlnosti, popt.
se syntaktické jevy objevuji v jednodivych stylovych sférich s riznou frekvenc! uzidi.

5. Stylistické pfiznaky v souvislosti s gramatickymi kategoriemi, se zménou rekce, se
slovosledem

Dynamika soucasného jazykového systému je tizce spjata se stylistickou a &dstetné také se sémantickou
diferenciaci jazykovych prostfedkds dubletnich, a tedy i s variantnosti ve vyjadiovini. Dochdzi ke stylistické
konkurenci dubletnich podob fonologickych, morfologickych, slovotvornych a syntaktickych a jejim
vysledkem jsou varianty stylové pifznakové a neptiznakové. (Viz vyklady predchozi.)

Obdobné také dochizi ke stylové konkusenci u nékterych variant, kreré jsou rozlifeny gramatickymi
kategoriemi. Pfi vyjadfovani kategorii jmen a sloves se nesctkdvime vidy s jazykovymi prostiedky stylové
neptiznakovymi, neutrdlnimi, ale musime poditat s jejich moznym stylovym omezenim, s pfiznakovosti.

Neékterd podstatnd jména maji dvoji rod, ktery je odliSen stylisticky, a to s rozdily na ose hovorovost —
kniznost, s rozdily v dobovém uzici, ve frekvenci uZici aj. Napi. knize (rod. m.) / kniZe (rod sti., zast.),
brambor/brambora (obé podoby jsou podle SSIC spisovné, odlidné nejen vyznamové, ale i slohové; uZivani
podoby brambor se vize k oblasti ¢eské a slovo je odbornym ndzvemn pro bylinu, rod ensky brambora je spiat
s ndzvem bramborové hlizy a této podoby se uiiva pfeviiné v oblasti moravské).

Stylisticky ptiznakovd je také zdmérnd neshoda mezi podstatnym jménem rodu mujského a jeho
piivlastkem postponovanym. Pidavné jméno v postaveni piivlastku mivd v nékterych piipadech tvar
zenského rodu, napt. pfi zvoldni kluku hloupd, Hovéce nestasing, ty chlape mizernd. Tyto ustilené podoby
s porusenim shody jsou vyrazné expresivni.

Osobité stylové zabarveni mezi pddy mé tzv. nominativjmenovaci. Miize byt variantou tého? podstatného
jménavjiném nez nominativnim padé (ve mésté PrahalPraze), nebo mize jit o variantu ke shodnému pitvlastku,
nejcastéji anteponovanému (z obvodu Praha I | z druhého prazského obvodu). S nominativem jmenovacim
se setkdvdme v komunikdrech administrativnich, &dstecné také ve stylu odborném, v dil&i komunikativni
stéte privni a vojenské. Napi. jednothy budou presunuty z prostoru Pelb¥imov do prostoru Mikulov (z prostoru
Pelhiimova do prostoru Mikulova, z pelhfimovského prostoru do prostoru mikulovského), v okrese Znojmo
(ve znojemském okrese).

Stylové priznakové je uziti 3. padu osobniho zijmena ty a vy v citové zabarveném projevu, pii zvoldni,
tdivu apod. Jde o tzv. dativ eticky. Napt. 7o # byla zajimavd kniba. — To vim byla krdsa. — To vam bylo pékné
pocasi,

Stylové zabarven je také 2. pdd typu meznd miry, neni predpokladu, neminul cile apod. Rikime mu
tzv. genitiv zaporovy. V soudasnosti je piijimdn jako vyrazovy prosifedek ptiznakovy, a to kniZni. Jako
prostfedek stylisticky neutrdlni mu konkuruje 4. pad, napt. neznd miru, neni predpoklad, neminul cil.

U sloves pfi vyjadfovani kategorie osoby se stylovd piiznakovost tykd oslovovani pomoci 3. osoby sg.
(tzn. onkdni, onakdni) a 3. osoby pl. (tzv. onikdni). Jde o prostfedky zastaralé a dnes funkéné uplatiiované uz
jen zcela zdmérné ve stylu uméleckém.

Se zdménou &isla u sloves se setkdvdme v projevech oblasti odborné a publicistické. Autor se v projevu
vyjadfuje nikoli v 1. osobé sg., ale v 1. osob& pl. Tato zdmérnd zdména &isla se nazyvi plurdl autorsky.
Dodiva sdélovanym myslenkdm obecnou platnost a vyjadfeni m4 riz objektivni,

Ve vzrahu ke sdélované skute¢nosti miZeme pii stylizaci vhodné vyuzit také zdmény ¢asu a déje minulé
miizeme vyjadFit tvarem piftomného &asu sloves dokonavych a nedokonavych. Jde o tzv. prézens historicky.
Je ptiznacny pro Zivy projev mluveny a funkéné je vyuzivin ve stylu umélecké literatury. Uplatnénim prézentu
historického mizeme zvyiit plisobivost vyprévéni a docilit vyraznéjiiho dé&jového napéri.
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Pti volbé slovesného zpiisobu je cieba piihlédnout k celému kontextu. Napft. podmifiovacim zplsobem
nemusi byt vidy vyjadrena jen podminka, za niZ by déj probihal, ale své specifické stylové uplatnéni md jako
tzv. kondicional zdvotilostni. Napt. Prosil bych jednu kdvu. — Chtéla bych vds sezndmit s programem studia.
(Stylové neutrdlni: prosim kdvu, chci vds sezndmit...)

Také mezi dvoji formou vyjadfeni trpného rodu (pasiva) jsou rozdily v uplatnéni. Pastvum zvrarné
typu odpricovalo se predstavuje jazykovy prostfedek neutrdlni a rozdifeny ptedeviim ve stylu hovorovém.
Opisné pastvum typu bylo odpracovdno piijimime jako ptiznakové, knizni, &asto uplatiiované v psanych
komunikatech publicistickych, odbornych a administrativaich.

Probihajici zména rekce u nékrerych slovesnych vazeb byvi spojena se stylistickou diferenciaci. Rovnéz
u slovesnych vazeb se projevuje piiznakovost a souasné dochdzi k posunu ve seylistické charakreristice.
U vznikajicich variant dochizi k rekéni konkurenci. (Slovesné vazby rekéni pati{ do systému prostiedkil
syntaktickych, ale v souvislosti s vazbami na jednotlivé pady bude o nich pojedndno zde.) Vazby genitivni
nabyvaji charakteru kniZnosti a stdle vice se urvrzuji vazby akuzarivni jako vazby hovorové a neutrélni.
Napt. potfebovat pomoci/pomoc, pouzit rady/radu.

Podobné sledujeme stylistickou priznakovost ve vazbdch wuéir se demu / ulir se néco. Napi, ufit se cizimu
Jazyku (sili stylisticky priznak kniZnosti} / wéit se cizi jazyk (ptijeti do komunikace bez zdbran, 4. jako
stylisticky neutrdlni).

Vedle stylistického odlideni (viz hovorovost — kniznost, popt. archai¢nost) je uzitl konkurenénich vazeb
vazino na rozdily generacni. Napt. dosdbnout diichodového véku je varianta stylisticky neutrdlni, ale uZ
neuzivana dasledné viemi, nebot mladsi generace davd v bézné mluvenych projevech prednost akuzativnimu
spojeni dosdhmout dichodovy vék. Vazbu chipe jako hovorovou a neutrdlni; proniki do dzu.

U nékeerych sloves uz vyvojové diferenéni tendence postoupily natolik, Ze vazba akuzativni je dnes
kodifikovina jako jediné moZnd. Napt. Zddat pomoc, hledat pomoc.

U jinych je naopak jediné moind vazba genitivni, napf. sloveso dosdbnout vyzaduje vazbu s 2. padem,
tj. dosdhnout éeho. Napt. dosdhnout péknjch vistedil, nebyvalych dspéchir, vytéeného cile, vysokého véku. (Spojent
dosdhnout uspéch, cil, vysoky vék kodifikace nedovoluje.)

Stylové se specifikujf také funkce a vyznamy jinych pada. Existuje napf. rozdil mezi neutrdlné pojimanou
vazbou uéiz se feznikem a vazbou hovorovou udit se na reznika.

Posuny ve stylistickych charakteristikich vSech jazykovych prostfedkil souvisi mj. i s demokratizaci
spisovného jazyka. Nejintenzivngj$i jsou posuny tam, kde se v systému objevuji prostiedky dubletni
a komunikant md moznost vybirat mezi nimi jako mezi prostiedky variantnimi, konkurujicimi si. Dubletni
podoby fonolegické, morfologické, slovotvorné a syntaktické vystupuji navzdjem v textu jako vyrazové
prostiedky konkurenéni a jejich konkréeni slohovd hodnota je vidy vizdna na jejich stylistickou
charakteristiku 2 na kontext. Vyslednd komunikaéni variantnost souvisi pfedevsim se stylistickym
rozrtiznénim (s hovorovosti a kniZnosti, generatn{ zvyklost! v uZiti apod.), méné pak s diferencemi
sémantickymi. (Nékdy nds bézny Gzus zavidi az za hranice spisovné normy.)

Uvedené poznatky o stylistice jazykovych prostredkd nejsou vylerpdvajici teorii, ale jen ilustraci slohové
hodnoty jazyka. (BliZe viz literatura doporucend.) Bylo by tieba se také zamyslet nad variantnosti spojek,
piedloZek, nad uZivinim piislovel a nad slovoslednymi zdleZitostmi. Viude tam, kde jazyk jako systém
(langue) poskytuje dvé i vice moZnosti k dosaZeni téhoz komunikativniho cile, je tfeba dubletni podoby
posoudit i ze stylistického hlediska a provést ndlezity vybér z prostiedki vzijemné si konkurujicich. (Jelinek,
M. 1974, 1995.)

Ukolem soutasné stylistiky (pfi vzdjemném vztahu s lexikologii a gramatikou) je popsat stylistickou
variantnost vyrazovych prostfedki (zvl. jazykovych), naznadit stylistickou konkurenéni schopnost
jazykovych prostfedkii a prisluiné vyvojové tendence funkéni stylové diferenciace jazyka, k nimz
v procesu jazykové komunikace dochdzi. Jen s Gplnd popsanou stylistickou systematikou miize esky
jazyk ve svém systému plné obstdt jako dokonaly a funkéni komunikativni prostfedek. Souéasny stav jazyka
ukazuje, ze na dynamice jazyka, na vyvoji stylistickych charakeeristik ve vsech jeho rovindch se pfedeviim
vyrazné podileji mluvené projevy viech komunikativnich stér, zvlaseé sféra publiciscicka.
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VII. Funk¢ni styly

1. Vyvoj nézort na funkéni stylovou diferenciaci a piinos leské lingvistiky teorii

funkénich stylia

Soucasné pojeti stylové diferenciace Cestiny vyriistd z dédicevi funkéni lingvistiky 20. a 30. let 20. stoleti.
Rozvoj funkef jazyka ve spolednosti a posuny kritérif pro hodnoceni a vymezen{ styli vedly sice ke zméndm
v poctu a charakteristice stylli, nezménil se vSak zdkladni pifstup k Fedeni celé problematiky.

Ani dnes se pozndni soucasného spisovného jazyka neobejde bez teorie stylové difterenciace. Jeji
problematice vénovala ¢eskd jazykovéda ndleitou pozornost neustile, nebot posuzovini jazykovych jevit
z hlediska stylistického je vidy proces vivojovy a stylové rozpéd spisovného jazyka se méni.

V procesu komunikovani stoji na jedné stran¢ komunikant — mluvéi nebo pisatel, tj. autor projevuy, jeho
odesilatel, subjekt, na druhé strané stoji jiny komunikant — poslucha¢ nebo &tendf, tj. piijemce, adresdr.
Mezi nimi probihd Gstni nebo pisemna verbilni komunikace. Komunikdty vznikaji v tésné zdvislosti na obou
aktérech jazykové komunikace — na komunikantech. Urovei stylu je vidy poplatnd intelektudlni drovni
a vyjadfovacim schopnostemn komunikanta, jeho vztahu k tématu, obsahu sd&leni, k adresitovi a k faktordm
dal$im, Kazdd verbdln{ komunikace sleduje uréity cil a funkci. Vysledkem piisobeni viech komunikaénich
a stylotvornych faktori je diferenciace jazykovych styla.

Rozsah stylové diferenciace jazyka je odrazem funkce jazyka ve spolenost. Piipomedime si nékteré
myslenky z minulosti. Jiz prvni stylistické ceorie, které se v eské lingvistice objevily na rozhrani 20. a 30. let
minulého stoleti v pfedndSkdch a ¢lincich Prazského lingvistického krouzku, se stylovou diferenciaci
spisovného jazyka pocitaji. Ndére seylistického rozriiznéni jazykovych prostiedki spisovného jazyka poddvi
souhrnné B. Havrinek v rozsihlém ¢ldnku Ukoly spisovného jazyka a jeho kultura, zvid$eé v kapitole Funkénf
rozliSeni spisovného jazyka (Havrdnek, B. 1932) a pozdéji ve studii K funkénimu rozvrstveni spisovného
jazyka (Havrinek, B. 1942). Spole¢né s B. Havrinkem uf od 30. let 20. stoleti probojovdval funkéni
pohled na jazyk, na jazykovou spravnost a kulturu jazyka také Vilém Mathesius. Viechny pocdte¢ni teorie
zdiiraznovaly existenci funkénich jazykd, v podstaté uz $lo o funkéni styly. O funkénim aspektu pojedndvi
rovnéz clanek J. V. Becky O dkolech funkeni linguistiky. (Becka, J. V. 1939.) Vystiine vymezuje rozsah
funkéenich syl cestiny B. Havrdnek v heslech pro Ottiv slovnik nauény nové doby (1940, pieti$téno 1962)
a toto Havrdnkovo pojeti v podstaté uzndvd koncem 40. let a v letech dalsich také J. V. Becka. (Becka, J. V.
1948). Zabyval se zejména popisem stylovych vlastnosti cestiny a rozliSoval tzv. funkeni podoby spisovného
jazyka neboli funkéni jazyky (umélecky, védecky, prakcicky — jazyk drfedni, hospodirisky, novinarsky).

V ndvaznosti na tyto prvni poditky funkéntho pohledu na jazyk jsou styly spisovného jazyka v celém
dal$im obdobi definoviny konkrémi specifickou funkef, krerou verbalni komunikdry plni. Jako zikladni
tunkéni styly spisovného jazyka byvaly v tradicich ¢eské funkén{ seylistiky a v ndvaznosti na dédictvi prazské
funkéni lingvistiky uvddény tyto: styl odborny (piivodné naucny, védecky jazyk), styl umélecky (ptvodné
uvddény jako jazyk basnicky) a styl hovorovy. Hovorova forma spisovného jazyka byvala uvidéna jako jazyk
konverzacni, a to pro odlisen{ od uzivaného pojmenovin{ lidovy jazyk. RovnéZ byval uvadén jazyk pracovni
(vécny) jako protivdha jazyka védy. Ptitom vidy byly odliSovany stylistické teorie od prakiického srylistického
uplatnéni jazykovych prostfedkd.

Vyvijejici se ndzory na stylovou mnohotvdrnost jsou v poddtcich funkéni stylistiky a ve viech nésledujicich
letech vidy spojoviny se jménem B. Havrinka a V. Mathesia. Pfipomindme-li pfinos funkéni lingvistiky
a myslenky z praci B. Havrinka a V. Mathesia a jinych ¢lent Prazského lingvistického krouzku z 20. a 30, let
20. stoleti, ¢inime tak proto, e na jejich odkaz navazuji mnohé myslenky soucasné teorie ceské seylistiky.
(Cechovi, M., Krémovd, M., Mindfova, E. 2008.)

Zakladn{ orientaci v klasifikaci funkenich sevlil prinesla konference o otdzkich stylu a stylistiky, krerou
v 1954 v Liblicich uspofadal Ustav pro jazyk ¢esky CSAV. Konference byla vedena snahou ptesné vymezit
a jednoznaéné pojimar zikladnf stylistickou rerminotogii a fesila problematiku funkénich styli. K rozvoji
stylistické teorie pfispéli svymi referdty M. Jelinek. K. Hausenblas, P. Trost, J. Filipec, E. Pauliny a dalsi.
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(Viz prispévky z konference otisténé ve Slové a slovesnosti v 1955). Zvldstni pozornost byla mj. vénovina
rozvijejicimu se stylu novindfskému, publicistickému. V' pocitcich budovdni stylistické teorie pfispéla
k rozvoji poznatkd o publicistickém stylu raké prace M. Jelinka O jazyku a stylu novin. {Jelinek, M. 1957.)

E Trdvnicek sylovou klasifikaci vice diferencoval. Vymezoval styl odborny teoreticky a odborny prakticky,
dale styl novinatsky, fednicky, Giedni, spoledensky (zahrnujici oblast spolecenské konverzace) a styl umélecky.
{(Travnicek, E 1953.)

Dal$i podrobnégjsi charakreristiku stylové diferenciace rozpracovivd A. Jedlicka. Vénuje se stylu
hovorovému neboli b&iné dorozumivacimu, dale stylu odbornému, publicistickému a uméleckému, i stylu
projevit esejistickych. (Jedlicka, A. 1963, 1970 aj.)

Ze stylistickych praci, které vychdzely v poslednich letech a kreré se tykaly funkéniho rozvestveni
jazyka a pojeti funkénich styldy, zasluhuji pozornost (kromé jmenovanych) také monografie, studic a clanky
E Danele, J. Krause, J. Chloupka, Jar. Hubdcka, J. Hoffmannové, S. Cmejrkové, J. Bartoska aj. Systematicky
jsou vyklady funkénich styldt poddny ve tfech stylistikich kolektivu autord M. Cechové, J. Chloupka,
M. Kr¢mové a E. Minitové (1991, 1997, 2003) a v nejnovéjii stylistice kolektivu autorel M. Cechové,
M. Krémové a E. Mindfové s ndzvem Soucasnd stylistika (2008).

2. Stylov4 diferenciace — soucasny stav, styly primdrni a sekundarni

Posuzujeme-li stylové rozpétl soucasné komunikace v ZeStiné (ostarné i v krerémkoli jiném jazyce), je
ziejmé, 7e miriemne vychdzet z riiznych aspektii a v dtisledka toho pak dospivat k rozli¢né stylové klasifikaci. Je
rovné? nesporné, fe styl je vidy zdlezitosti komplexniho pojimani vyjadtovacich kvalit celého textu a vyjevuje
se ndm posouzenim stylové podoby konkrétni komunikace z hlediska tematického a obsahového, textového
(kompozi¢niho), ale pfedevéim jazykového — seylizaniho neboli formulacniho.

Stylistiky u# tradiéné prindeji klasifikace textdl ve vztahu k jejich stylu a teorie o stylech se povétiinou
odvijeji od objektivnich stylotvornych fakrord, kreré utvdteni stylu ovliviiuji. Prihlizi se pfedeviim k funkci.

Klasifikace objektivnich styld, které jsou obvykle uvidény jako funkéni styly spisovného jazyka, je jedna
z mosnych teorif stylové diferenciace jazyka vedle teori jinych. Tak rozlidujeme v podstaté déleni na styly
subjektivni proti objektivnim, které nascinil napf. M. Jelinek v Pirucni mluvnici ¢edtiny (Jelinek, M. 1995).
Dile lze délit styly na sd&lovaci a esteticky sdélné, na styly primdrni a sekunddrni, styly komunikace mluvené
nebo psané, piipravené nebo nepfipravené atd., popf. v ndvaznost na antiku na styly vysoky, stredni a nizky.
Se zdfiraznénim funkce vymezujeme objektivni styly funkcni.

Vyslednd klasifikace texta podle jejich stylt (i samotnd klasifikace syl v teorii stylistiky 2 hlediska jeji
systematiky) a rovné? pak jakékoli élenéni textit zdlefl na tom, jakou miru abstrakce sledujeme a piijimdme,
pii jaké mife zobecnéni k jakékoli stylové nebo jiné typologii textii piistupujeme.

Texty lze sledovat, jak bylo uvedeno, piedeviim z hlediska tradi¢ni funkéni stylové diferenciace a posléze
v komunikaci odhalovat a popisovar ustdleni nebo ustalujici se schémara vyjidfeni, opakujici s vyrazové
prostiedky a celé modely nebo vzorce, textové struktury, druhy texcd, typy, formy nebo Zdnry a Gtvary.
Uvedend terminologie je rozkolisand, mnohdy se terminy prekryvaji, nebot text je j
povahy a o jeho posouzeni usiluje vice védnich obori a jejich disciplin.

ev interdisciplindrni

Funkéni pojeti klasifikace syl soucasného spisovného jazyka, uplatiované také ve $kolnim vyucovidni,
vychézi z pavodni Havrinkovy klasifikace a z teorie A. Jedlicky. Jedlickovo pojeti tff druhi stylovych jevi je
piijimano jako zékladni kritérium pro vymezeni kazdého z funkénich styld. Jsou to stylovd oblast (sféra)
a jeji funkee, stylovd vrstva a stylovy typ. (Jedlicka, A. 1970, 1974.) Tato teoric posuzuje verbalni komunikity
z hlediska jejich funkce, kterou v uréité komunikaéni sféfe plni, ddle z hlediska piislusnost komunikiru
k urdité stylové oblasti, jez je charakterizovana stylovou vrstvou a stylovym typem.

Stylovou sféru (oblast) pfedstavujl komunikdry, kter¢ maji piiblizné stejné nebo podobné viastnosti
nebo rysy, plynouci z podobnosti stylovych norem. Projevy jedné stylové oblasti se vidy vyznaduji spolecnou
zékladni funkei. Stylovou vrstvu tvoff specificlcd vrstva jazykovych prostiedki piiznaénd pro danou stylovou
oblast. V kazdé stylové oblasti pak existuji stylevé mormy, které jsou ji vlastni a pro ni specifické. Souhrn
stylovych norem byvd oznacovin jako stylovy typ.
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Stylovd klasifikace je vyrazng diferencovand, nebot vychdzi z rozmanirych funke! jazyka, z riznych
komunikacnich situaci, zdmér(1 a ze viech piisobicich objektivnich fakrorit. Podle dominantni stylotvorného
faktoru objektivniho, jim? je zdkladni funkce projevu, existuji styly sd&lovaci a styly esteticky sdélné. Mezi
sdelovact styly patif seyl hovorovy, publicisticky, odborny a administrativai. V téco komunikaci vystupuje do
popfedi vécnd strinka sdéleni, a proto styly odborny, tj. védecky i populdrné odborny, déle styl administrativni
a publicisticky lze oznacit za styly vécné. Styly esteticky sdélné predstavuji dilet styly prézy, poezie a dramatu,
pro néz se vzl nadfazeny a zobechujici ndzev styl umélecky, popf. styl umélecké liceratury.

Jako zdkladni funkéni styly byvaji nyni v Ceskych stylistickych pracich nejcastéji uvddény tyto funkéni
styly: odborny, administrativni, publicisticky, umélecky (styl umélecké literatury), fe¢nicky a hovorovy
neboli béZné dorozumivaci. Pravé jeho vymezeni mezi ostatnimi funkénimi styly spisovného jazyka se jevi
do jisté miry problematické, nebot hovorovest a viibec béind komunikace, pro krerou je charakreristickd
vlastnost hovorovosti, vétiinou nebyvd spisovni. Proto nelze o spontinnich komunikdeech, kreré jsou
bezprostfedni a nepfipravené, mluvit jako o hovorovém stylu spisovného jazyka. V neoficidlnich (soukromych)
komunikacnich situacich je nespisovnd komunikace tésn¢ spjata se zvyklosti individudlntho vyjadiovaciho
stylu autora a nespisovnost se oekdvd. Ostatné s presahy do nespisovné komunikace pocitame také v jinych
stylovych sférdch, napt. v mluvené populdrné odborné komunikaci (zvl. v polooficidlni), déle v mluvené
publicistice, a to zvl. ve sféfe sportovni publicistiky, dale pfi zdmérné stylizaci hovorovosti v uméleckém
textu. _

U viech funkénich styli vymezenych zdkladni funkei komunikitu maZeme jeété piihlédnout k jinym
objektivnim stylotvornym faktoriim, a proto se pfi ka?dém daliim zpieshovini styld setkdvime s vyskytem
jejich podoblasti, iseki, diléich styld. Tak napt. ustylu hovorového se jevi jako odligné a v mnohé protikladné
projevy mluvené ve srovndni s projevy psanymi, projevy predem piipravené (a to pisemné, komplexné
zpracovang, piipravené v tezich, v bodech, nebo alespost dobie promyilené atp.) a naprosto neplipravené,
spontanni. Vyrazné se liff projevy monologické a dialogické. Je rovnés rozdil mezi projev adresovanymi
malému nebo véimu kolektivu posfuchatii a &rendti, déle mezi projevy realizovanymi ve znamém nebo cizim
prostiedi (véetné zplisobu viitého a obvyklého kontaktu s adresdtem), rozdilné jsou také projevy v prostredi
dobrém nebo $patném i co do kvality (hluénost, klid...) atd. Se véemi témito ovliviujicimi faktory a s jejich
vzijemnym kombinovinim pocitime i u dalich stylfi, zvl. napk. u stylu publicistického. Sféra mluvengch
publicistickych projevi se opét vyznaduje svérdznym rysem, nebe vétdinou nejde o projevy zcela spontdnai,
ale vidy peclivé piipravené a teprve druhotné inscenované jako bezprostiednf reakee, volny rozhovor, piimd
diskuse apod. Specificky rdz maji také publicistické projevy piedem psané, ale uréené k tstnimu prednesu.
Slozitjii situace je u stylu uméleckého, jehot zkoumdni je nejen predmétem zdjmu lingvistiky, ale i literdrni
védy, teoric literatury a esteriky,

Stylové rozpétl v uebnicich ¢edtiny ani ve stylistickych monografiich neptedstavuje absolutni vycet
styld, ale pouze jeden z moinych zobechujicich pohledi na mnohotvirnost stylového rozpéti Zeltiny a aueofi
ucebnic a stylistickych monografii zdiiraziiuji dynamiénost a neustilé promény stylii. Vznik a vgvoj styla
je tieba chdpar jako nepfetrity proces, nebot nové komunikaéni potieby a jim odpovidajici a postupné se
ustalujici dzus vyjadiovini v novych komunikadnich situacich jsou faktory, keeré podmifiuji vyvoj novych
styld. V souvislosti s rozvojem spolecnosti dochdzi, jak bylo uvedeno, k novym komunikaénim situacim
a v disledku toho raké k novym stylovym proméndm, k modifikaci tradiéné uvddénych styliv. Vznikaji seyly
odvozené, pomezni, oznalované jako styly sekunddrni.

V soudasné teorii funkénich stylG zidstdvd jedté teoreticky plné nezpracovino pojeti téchto nové se
vyhranujicich komunika¢nich sfér, napt. oficidlni komunikace mezi mana¥ery, podnikateli, komunikace
elektronickd - styl emailovych zprav i kritkych zprdv prosifednictvim mobilu — zv. styl ,esemesek®.
Problematice stylu dopisa — epistolirnimu rtexwu — se napt. vénuje M. Jelinek, A. Macurovd, Z. Hladkd,
jazyk a styl v korespondenci elektronické nalézdme v pracich J. Hoffmannové, S. Cmejrkové, M. Krémové,
O. Miillerové. Zkoumd se jazykovd a stylovd podoba soukromé korespondence mladych lidi, a to jak klasickych
dopistl, tak elektronickych zprav. (Hladk, Z. 2005.}

Pozornest by zasluhovalo také zkoumani stylové podoby osobité oblasti spolecenské konverzace, veetné
viité konvence v projevech oficidinich i soukromych dialogickych.
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Komplexni dal$i zpracovini bude vyZzadovat také rozvijejici se styl fecnicky s prvky seylu publicistického,
odborného nebo uméleckého. Existenci rétorického stylu, stejné tak jako existenci celé stylové oblasti fe¢nické,
predpokliddme u7 ve starém Recku a objevoval se také ve stylu nasich stfedovékych i pozdéjsich kizani. Ve
vyvoji stylistické teorie uvddél seyl tecnicky napt. E Tréavnicek, j. Hubddek, J. Kraus, E. Lotko aj.

Rovnez stylu cirkevni komunikace bude tfeba se i naddle vénovat. Uvedeny styl nen{ zatim pojimin
mezi zdkladnimi funkénimi styly, i kdyZ se mu uZ v poslednich letech vénuje stile vice badatelské pozornosti
(napt. N. Kvitkovd, K. Komarek, N. Bayerovd, M. Grygerkovi, Jos. Hubd¢ek, Z. Koval¢ik, O. Miillerova,
E. Mindiova, M. Ladtovickovd).

Jako svérdznyz funkéniho pohledu se jevi styl esejisticky. Tradi¢né byvd charakterizovdn (napt. uA. Jedlicky)
jako symbidza nékterych prvka stylu odborného a uméleckého.

Ze stylu odbomého se odviji a specifikuje také styl uéebni, keery zajidtuje pieddvini odbornych poznatkii
z aspektu didaktické prezentace uciva.

Svérdzny stylovy typ pfedstavuje styl korespondence — tzv. styl epistoldrni.

Uvidénd funkéni stylovd diferenciace ¢estiny je ve stylistické systematice pouze jednou z moinych teorii
stylové klasifikace vedle teorii jinych. Nabizi se diferenciace s pfihlédnutim k jinym stylotvornym fakroriim,
napf. jako seéejni se jevi, jak uZ bylo uvedeno, odliSeni objektivaich stylli od seylii subjektivnich. A od
zikladnich stylt se jako jejich modifikace odvijeji dal3i styly.

V posuzovini stylit pii v3{ slozitosti riznych pohled a pti mnoZsevi existujicich stylotvornych fakror,
které maji schopnost vystupovat jako vymezujic kritéria pro uréity styl, se jevi Gnosné vychdzet jen z jednoho
klasifikujictho kritéria — z funkce projevu. (Pro potieby skoly je toto zjednoduseni v pohledu na styl ptimo
nezbytné.)

Klasifikace zikladnich funkénich styla spisovného jazyka se jevi takto:
a) Styly sdélovaci, vécné:
* styl hovorovy,

* styl odborny {se viemi dil¢imi stylovymi sférami),
* styl administracivni (s diléimi stérami),
* styl publicisticky (s dil¢imi sférami stylu zpravodajského a publicistického analytického),

* styl fe¢nicky (pouze nékreré druhy feénickych projevil, napf. politické, publicistické, soudni

apod.).
b) Styly esteticky sdélné:

* styl umélecky ~ styl prézy, poezie a dramatu,

* styl fecnickych projevil slavnostnich (oslavaych, pfilezitostnych),
* styl esejisticky (s ndvaznosti na styl odborny),

» nékeeré zinry publicistického stylu beletristického.

Mezi funkénimi styly miZeme rozlisic styly zdkladni (oznadované jako styly primarni) a styly o nich
odvozené, styly primykajici se nebo pomezni (oznadené jako styly sekandaeni). Ty se pfimykaji k nékterému
stylu zdkladnimu, popt. se nachdzeji na rozhrani dvou nebo nékolika styli, maji s nimi stejné nékteré diléi
funkee, vlastnosti 1 vyrazové prostiedky. Napf. styl esejisticky nachdzejici se na pomezi stylu odborného
a uméleckého, styl jednaci, styl ucebni.
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Prehled funkénich styli
funkece a jiny funkéni styly
konstituujici 5 g oo o 32
fletor Alladet Gprimiont) Odvozené, pomezni, pfimykajici

se (sekundirni)

prosté sdéing,
komunikativai,
mluvenost

1. styl hovorovy

styl spoletenské konverzace, styl
epistoldrni (s prvky stylu uméleckého

nebo odborného)

odborné sdélnd
a vzdéldvaci,
pojmovost

2. styl odborny
- styl védeckych textit (teorer.)
— styl populdrné odbornych texti
— styl odb. prakticky, pracovni

syl ucebni

direkrivni (fdici},

zpravovaci, jednaci

3. styl administrativni
— styl obchodni korespondence
— styl vyhlasek a nafizeni, direktivni
— styl jednaci

styl jednaci

styl inzerce

sdélnd

a ovliviiovaci,
ziskavaci
(persvazivni)

4. styl publicisticky
— styl Zdnra zpravodajskych
— styl #4nrd analytickych
— styl Zdnr0 beletristickych

styl reklamy a inzerce

[nformativni

a persvazivni,
(sdélnd, pasobici,
ovliviiovaci)

5. styl feénicky
— styl odborného feénictvi
— styl politické feci
— styl soudni feti
~ styl cirkevni feéi (kdzdni)

— styl feéi ptilezitostnych, oslavnych, slavnostnich

esceticky sdélnd

6. styl umélecky
— styl prézy
— styl poezie
~ styl dramaru

styl esejisticky (na pomezi mezi
stylem uméleckym a odbornym)

Funkéni styly jsou neustile ve vjvoji, protofe i sim jazyk se neustle vyviji a piizpisobuje se novym
vyjadiovacim potfebam, jimz slouZi.

Uvedené funkéni styly miizeme charakterizovat z hlediska kricérif, jimiZ jsou vymezovdny, definoviny.
Jako definujici neboli konstituujici faktory pro existenci funkéntho stylu ptijimdme tyto pojmy:

« zékladni funkce komunikitu (popt. funkce diléf) a pslunost k urcité stylové stére (oblasti), ddle
existence stylotvornych faktort pasobicich na vznik komunikdru a vlastnosti komunikaru (napf. u stylu
hovorového je konstituujici vlastnosti mluvenost, u stylu odborného je uréujici vlastnosti pojmovost),

» stylové vrstva specifickych jazykovych prostredki;

« stylové normy, které byvaji respekroviny pii vystavbé komunikitu a tvoii jeho stylovy typ.

Pti hodnoceni kazdého z funkénich stylt pojimédme jazykovy (verbdlni) komunikit jako celek a posuzujeme
o komplexné ze viech téchto aspekti.

Styl textu, predeviim funkéni styl, byl v duchu dédicevi prazské funkéni lingvistiky (a té2 seylistiky)

| piiiimdn jako integracni ¢initel textu a jako jeho jednotici princip. Nejinak je tomu i v soucasné stylistické
E wrorii, ale styl byvd novéji chdpin jako jev komplexni textové povahy, nikoli jen jazykovd a stylovd podoba

& wrxru. Vidy je ticha vychdzet z toho, Ze text je predmérem zajmu vice obort a disciplin.




V soudasnost se proto zdlirazituje interdisciplindrni povaha stylu a jeho vyraznd dynamika odpovidd
dnednimu obrazu komunikace v riznych komunikaénich situacich. Navic jako charakteristicky stylovy jev
nasi soucasné komunikace stile sili prolindn{ prvkil riznych styldy, a to napfic stylovym stérim. Tyto stylové
ptesahy a neostré hranice mezi texty riiznych stylovych sfér souviseji rovnéz s miSenim Z4nrii a se vznikem
hybridnich slohovych tevart. Uvedeny proces v komunikaéni praxi je tieba chipat jako disledek porusovani
dosavadnich konvenénich stylovych norem. Castd je také intertextualita, popf. novy jev — vndseni subjektivity
do odborného vyjadfovini, ekonomiénost komunikace vedouci k nekontextovost aj. Navic je tieba uvést, ze
i v ¢estiné sledujeme vliv modelovosti komunikace, keerd je vlastni jinym jazykiim.

Stylistické teorie soudasnosti pfipominaji také pohled na styl textu nejen z hlediska jeho autora, ale
i z hlediska adresdta komunikace, tj. podoba, povaha a funkce stylu textu byvi spojovina s jeho percepci
a interpretaci. Nadto pak z aspektu jazykové kultury (respekdve kultury fedi) sledujeme stylistickou
vytifbenost textu.
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VIIIL. Styl hovorovy

1. Funk¢ni vymezeni stylové sféry hovorové, mluvenost a hovorovost komunikace

Styl hovorovy oznacovany nékdy jako styl prosté sdélovaci je styl komunikdti se zdkladni funkef prosté
sdélnou neboli komunikativni. Zprostfedkovava jazykovou kemunikaci v béZném dennim styku. Jim dochdzi
k prosté vyméné informaci mezi lidmi rlzného véku, vzdélini, socidlniho zarazeni apod. Casto byvi pokladan
za jeden z nejstardich jazykovych styli. Typickou formou je dstni projev dialogicky, umoziwujici bezprostiedni
reakei a piimy kontakt s adresdtem. Za styl hovorovy mizeme oznacit i styl tGznych soukromych poznamek,
zapiski, osobni korespondence a jinych psanych projevit nevefejného rdzu, i kdyz je jejich vyskyt pii stovndni
s §ifi mluvenych hovorovych projevil mensi. Projevy hovorového stylu vznikaji v soukromém (neoficidlnim)
nebo polooficidlnim prostfedi mluvéiho nebo pisatele a mohou mit i zcela divérny riz. Jsou stylizovany
zcela spontdnné a bez zabran, ¢asto jde o projevy nepiipravené, bezprostiedné vyvolané okolnim prostfedim
a nutnost{ jazykové komunikace s ostatnimi lidmi.

Nékreti autofi v minulosti, napt. Fr. Travni¢ek, K. Hausenblas, A. Jedlicka, ptipominali uvnitf stylové
oblasti hovorové (neboli uvnitt oblasti bézné dorozumivaci) diléi oblase spolecenské konverzace, tzv. styl
konverzacni. Vyznaluje se pomérné pevnymi stylovymi normami s modelovosti vyjddfeni a pii uzivani
jazykovych prostiedkil podiéhd uz vzité spoletenské konvenci. (Komplexné dosud teoreticky zpracovin neni,
i kdyz byv4 uvddén a analyzovin v dil¢ich studiich a jeho existence je nespornd.)

2. Stylova vrstva hovorova

Miuvime-li o hovorovém stylu spisovného jazyka, mame na mysli pfedev$im komunikdty mluvené nebo
psané spisovnou Cestinou s vyuZitim jeji vrstvy hovorové. Pravé ona byvd charakeerizovina jako hovorovi
podoba spisovného jazyka. V béiné komunikaci se vak mluvéi nevyjadiuji jen jazykem spisovnym, ale
v uréitém prostiedi, situaci atp. vyuzivajf zcela spontdnné a bezprostiedné i prostredkd nespisovoych. Proto
je tieba odliSovat situaci, kdy ve zcela soukromém prostredi hovoii miuvéi nékterym z nespisovnych drvarQ
nérodniho jazyka, napt. hovoti obecnou &eitinou, interdialektem nebo dialektem, nebo kdy hovoti s vyuZitim
hovorové vistvy jazykovych prostedka spisovnych.

Z hlediska terminologického by bylo prospéiné odlifovat pojmy styl hovorovy (jako jeden ze seyln
spisovného jazyka) a hoverovy projev (jako bezprostiedni projev s touto vlastnosti, ktery je prondsen
nékterym z nespisovnych ttvardl ndrodniho jazyka). Presto oznalenistyl hovorovy vztahujeme i na komunikaci
neoficidlni a bezprostfedni — na komunikaci nespisovnou. Problematiku klasifikace funkénich stylii by bylo
mozno chdpat také v $irdim métitky, nikoli jen s vymezenim pro spisovnou ceftinu. (Stylovou diferenciaci
lze pfedpoklddat i u jinych z Gtvarti ¢eského ndrodniho jazyka, i kdy? ne tak vyraznou, jak ji shleddvame
u spisovného jazyka.) Na druhé strané i do projevu, ktery je realizovan hovorovou éeftinou a pravem pfijimdn
v povédomi mluveiho jako spisovny, pronikaji nékdy bud z neznalosti, nebo pod velkym tlakem dzu prvky
nespisovné,

Vlastnost hovorovost sledujeme tedy jak u spisovnych, tak u nespisovnych jazykovych prostfedkii. Méme-
li na mysli hovorovost v mezich normy spisovného jazyka, je tieba ji presné vymezit. V tomrto piipadé tvoif
stylovou vestvu hovorovou viechny jazykové prosciedky spisovného jazyka, které jsou povazovdny za noremni
a v protikladu k vyrazam neutrdlnim a kniznim maji vyrazny charakter hovorovosti. Uiivd se jich pfedeviim
v bezprostiedni jazykové komunikaci. Toto pojeti je ve shodé se stylistickou charakreristikou hovorovosti ve
Slovniku spisovné cedtiny pro Skolu a vefejnost (1978, 1994).

Stylovou vrstvu hovorovou v uvedeném pojed tvoft tyto jazykové prostiedky:

a) Typické lexikilni prostiedky hovorové

Neékteré z nich se soucasné objevuji i v obecné éedriné. Taro slova, popf. nékdy jde o celé vazby s nimi nebo
jsou to uz frazémy, se uzivaji v uréitych hovorowych siruacich zcela béiné a byvaji oznacoviny jako lexikdlni
kolokvialismy (typické lexikiln{ prostiedky pfiznakové hovorové). Spisovnd ¢eftina md vedle nich je$té jiné
prostfedky synonymni, ale bud’ maji raz kniini, mebo se sice jevi jako neutrdlni, ale uZivajf se méné Casto.
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Napt. braknour | zatelefonovat (musim mu brnknout), natukas | napsat na swoji, $dpnout na plyn [ ptidat plyn
n. zvy$it rychlost, lapat do roho | pustit se do nééeho s vervou, zplakat (nad nééim) / utrpér skodu, nezdar
(zplakat nad vidélkem).

Jako zcela hovorovd pfijimdme tato hovorova synonyma (prvni uvedené je hovorové): bdllples, vdavky/
Ivdavini, Spulkalcivka, pusalsta, pyskiret, sulc/huspenina, Stridifzévin (jablkovy), fuplelzasuvka, kantor/
fuditel, spdsizert n. $prym aj. Nékterd slova hovorovd maji expresivni zabarveni, napt. potahovacky/ opletalky,
Jfesdkitesny nebo hezky musz, fiskus/chyuwik, fanda/fanoulek (fotbalovy fanousek).

K vrstvé hovorovych lexikalnich prostredk patfi také hovorova prislovee zéerstva/rychle, dile, hbicé,
smahemivesmes, Uplné, docela, dodistaldocela aj.

b) Hovorové varianty hldskové, tvarové, slovotvorné, popt. i skladebni

V soucasném jazyce existuje velké mnozstvi hovorovych dubletnich podob, ¢j. variant, ale ne viechny
uzivané jsou v mezich normy spisovného jazyka. Nékteré z variantnich podob jsou nespisovné, néjcastéji
obecné eské, popt. jiné interdialektové. Napt. chlfv {ob.) / chlév, 4y/ (ob.) / dlouho nebo déle, cheér (incerd.
mor.) / cheit. Za hovorové varianty spisovné povazujeme jen ty, kreré jsou bud kodifikované, nebo jsou uz
souddst] normy spisovného jazyka a z hlediska vyvojovych tendendi lze s jejich kodifikaci poéitat. Jejich
hovorovost vynikne v opozi¢nim postaveni k neutralnosti nebo ke kniZnost, ale v projevech hovorového stylu,
v nichz maji své , domovské pravo®, ptsobi nepriznakové. Uziti nékterych spisovnych variant je vdzdno jen
na urditou teritoridlni oblast. Plati to o spisovnych variantich éeskych a moravskych. Napi. #pa (obl. deske) /
repa, striha {obl. mor.) / strouha.

Z hlaskovych variant stylové ptiznakovych hovorovych se v jazyce objevuji napi. eyto podoby (hovorovi
je uvedena jako prvni z dvojice): 7, J#/é, e — podlizavec/podlézavec, slivatislévar, nalfvar/nalévar, naviikat/
Inaviékat, plaminek/plamének, okjnkolokénko, slunitkolslunécko, lip/lépe, miniméné, daldi varianta: ef/i,
¥ (obecné &eské varianté s ¢f ptisuzuje uz SSC u nékterych slov slohovy piiznak hovorovosti), napi. zejtiek!
zittek, zejifefsiiziciejsi, serejéek/stryéek (zde expres. zdrobnélina ke stre, pouiivd se i v pfeneseném vyznamu,
napt. mir nékde strejcka), rejik/ryzik.

Tvarové hovorové varianty se vyskytuji napf. u sloves L. ttidy typu maze a u sloves 3. didy typu kryje
a kupuje. V' 1. 0s. sg. a ve 3. os. pl. byvaji ¢asto dvoji podoby tvarové, z nichz jedna m4 pifznak hovorovosti.
Napt. piful pisi, pifoul pist, kryjulkeyji, kryjoulkeyil, Sijul$iji, kupujulkupujl, bupujoulkupuji. Také mezi slovesy
ostatnich slovesnych trid nalézime podoby variantni. S variantami se setkdvime i v infinitivu, napf. u sloves
L. tiidy existuji hovorové varianty péct (nespis. picr) | péci, Fict/tici, moct/ moci.

Pii sklonovini podstatnych jmen, pfidavoych jmen a zdjmen jsou mnohé variantni podoby rovnéz
odlideny stylisticky a nékreré z nich Ize oznacit jako hovorové. Tak se jevi napt. v 6. p. pl. koncovka -dch jako
hovarovd vedle -ich u muiskych podstatnych jmen nefivotnych: balickdchlbaliccich, raneckdchiraneccich.
Hovorové zabarveni (popk. 1 s plivodnim odstinem hanlivostl) maji podoby revansisti, Zurnalistilrevansisté,
zurnalisté apod. U zdjmen m4 hovorovy odstin 2. p. sg. zdjmena on, tj. bez néjiného.

Ze stovotvornych hovorovych variant ze uvést ndzvy obyvatelské tvofené ptiponou -4k (vedle kniini
piipony -an). Napt. Videsidk/Videtian, Bridk/Brfian, ale hovorovid podoba neni dosud kodifikovina.

Pozndmka: Ale u slova praZan oznacujictho prislusnika umirnénéjsiho husitského sméru jeding -an.

Hovorovy rdz md také podoba chiebalchléb.

V roviné skladebni povaiujeme za hovorové prostiedky napf. tyto: vedlejsi véty piiviastkové (vztaing)
ptipojené vztaznym zdjmenem c¢o proti neurrdlné piijimané varianté se zdjmenem krery. Napt. Zapamatujte
si &isla aut, co se srazila | keerd se srazila. Koupila jsem si svetr, co se mi libil | ktery se mi libil. 7o je ta, co si
na hovich zlomila nobu | kterd si na hordch zlomila nohu. Také otdzky typu Co zlobis?, Co se sméjete?, Co se
neobledes?, v nich? se ptime po néjaké piicing, po smyslu kondn{ (a soucasné maZeme vyjadiovat podiv),
ptsobi jako hovorové ve srovndm s variantami Prod zlobis?, Proé se sméjere?

Pifznak hovorovosti je zfejmy také u variantnich infinitivnich konstrukei se slovesy smyslového vnimani{
ve vazbé na nominativ, a to misto uZit{ stylové neutrdiniho akuzativu. Napk. Je sfyser siréna [ sirénu {neutr.).
— Je citit vimnél (vini). Je videét skolal{3kolu).
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Hovorovy rdz maji nékteré typy vét eliptickych (Miizu kousek s tebou?), vsuvky neboli parenteze (s
koleno, jak se tak divim, celé oteklé), véty se samostatnymi vétnymi &leny, (j. s vétnymi éleny vytéenvmi nebo
dodatecné ptipojenymi (Pavel, ten to neni) a celkové hovorova skladba.

c) Vyrazy vzniklé univerbizaci

Univerbizace predseavuje proces, pii némz pfedeviim v hovorové komunikaci dochdzi ke zkracovini
spisovného dvouslovného nebo viceslovného pojmenovin{ typickymi ptiponami -a#dr, -ad, -dk, -ka, -ovka,
-Ckaaj. Vznikd vyraz novy, jednoslovny, a tedy stru¢ny. Univerbizace je rozéifenym postupem pfi tvofeni novych
slov nejen hovorovych, ale i slangovych a obecné ¢eskych. Z dokladdi na univerbizaci lze uvést napt. ddlkar
I ddlkové studujici, veterindr [ veterindrni 1ékat, plechdc | plechovy hrnec, prodidk | zék prvni tiidy, postik /
postovni zaméstnanec (a to dorucovatel, nyni opétlistonos), koncentrik [ koncentracni tdbor, peronka / peronni
listek, stitovka [ snimkoviani ze §titu ($titové snimkovani), decimdilba | decimalni vaha, sedovka | sodova voda,
malinovka | malinova $tava, propiska (nebo propisovacka) | propisovaci wuzka, promitatka | promitaci pfistroj,
sanitka | sanitni vz, doddvka | doddvkové auto. Jejich viceslovny protéjsek povaiujeme z hlediska slohového
za pojmenovdni stylové neutrdlni, castéji pak stylové piiznakové, a to knizni.

d) Slovesni denominativa hovorovi na -ovat, -it

Jde o slovesa advozend od podstatnych jmen. I kdyz se jich Casto vyuzivd i v nehovorové komunikacni
sféte, ponechdvaji si jesté pifznak hovorovosti. Napk. fvejkovar (podinat si jako Svejk), schizovar (i&astnit
se schlize), zahradnidit (zaméstnivat se ze zdliby zahradnicovim), chyrradic (dobricky si podinat), rybarir
(byt rybifem ze ziliby). V projevech hovorového stylu se objevuji také odvozeniny sear$i, napt. uéitelovar,
Feditelovar, popt. 1 novej$i bobovat (jezdit na bobech), které Slovnik spisovné &estiny pro skolu a vefejnost
(1978 ani 1994) zatim nezaznamendva.

e) Intenzifikujici ptidavna jména a ptislovce

S intenzifikaci jazykového vyjidieni se setkivime ve stylu hovorovém velmi ¢asto. Zesilujici funkei
s piiznakem hovorovosti plni piidavnd jména obromny, désny, strainy, Sileny, pfiserny aj. Také piisluind
plislovee obromné, désné apod. piedstavuji vyrazy velké intenzity. Jejich lexikdln{ vyznam byvd casto provdzen
expresivnim zabarvenim nelibosti. Svéraznosti hovorového stylu je zvyklost uzfvat téchto slov i pii spojeni
s vyrazy, které predstavuji néco libého, piijemného, pékného. Napt. strasné hezké dévée, Silené hezkd barva,
désné krdsné Saty, ohromné mild pant, pFiserné hezky film.

Viechna intenzifikujici pfidavnd jména a piislovee jsou projevem spontinnosti sdéleni, bezprostiednosti
a citového piistupu ke sdélované skutecnosti.

f) Tzv. kontaktové jazykové prostiedky

Bezprostiednost hovorovych projevli zvyraziiuji také jazykové prostiedky, které ztratily svou pivodni
primdrn{ funkeci a v mluveném projevu poklesty na prostiedky signalizujici navazovini kontakeu s adresdrem.
K nejéastéj$im patif nékteré typy osloveni. Kromé ptimého osloveni jménem jsou obvyklé vyrazy clovéce,
décka, lkluci, hosi, pane. Kontaktovou funkci miZe mit také rozkazovaci zpasob nékierych sloves. Tvarh
rozkazovactho zpisobu pro 2. os. sg. a 2. os. pl. uZivime k navizdni nebo udrieni kontakru s poslucha¢em
v ptipadech promiss, promisite, hled, hledte, pockej, pockejte, (po)divej se, (po)divejte se. Stejnou funkei plni vZité
zdvoftiloseni frdze prosim #€ (vds), nezlobre 5, nehnévejre se.

Kontakeové prostiedky jsou privodnim jevem viech miuvenych projevi, zvl. dialogickych ve stylové
sfére hovorové.

3. Stylové normy hovorové komunikace

Normy hovorového stylu jsou vymezeny viemi rysv; vlastnostmi a podminkami, které plynou z pisobicich
stylowvornych fakrorfi. V projevech prondsenych hovorovou &edtinou prevazuji vedle jazykovych prostiedka
stylové neutrdlnich prosifedky hovorové. Zeela nevhodné jsou vsechny prostfedky knizni. Se spontdnnosti
a bezprostfednosti projevu souvisi i privodni emodonalita a expresivita vyjadfovini. Styl hovorovych textt
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je také pomérné dost tolerantni viici pronikini prvki nespisovnych, vétdina hovorové komunikace je veskrze
nespisovnd. Souhrnné lze stanovit tyto znaky stylového typu hovorového:

» vétsi volnost ve vibéru jazykovych prostfedki pti srovndni se stylem odbornym, administrativnim nebo
publicistickym,

* men3i respektovdni vZité konvence, mald zivaznost pii komunikaci vi¢i jazykovym a seylovym normam,
pisobeni subjektivnich faktordl, jejichz vysledkem je subjektivni neboli individuln{ styl mluvéiho nebo
pisatele,

* emocionalita vyjadrovani spjatd s hlubokym prozitkem a nislednou bezprostiednosti sdélent,

* vyraznd hovorovostsdéleni, krerd se projevuje napr. &astym uzitim ukazovacich zdjmen misto konkréenich
jmen, hovorovou syntaktickou stavbou bez sevienosti, bez tésného spojent, vyskyt omezeného mnozstvi
uzivanych spojek, nepropracovanost syntakrické stavby v souvislosti s asociativnim zptisobem mysleni,
asté vsuvky aj.,

* piimy kontakt mezi komunikanty, adresni povaha komunikace, jeji dialogicky rdz, zakotvenost v situaci
s Castou elipti¢nosti vyjidieni,

* nepfipravenost, spontdnnost a bezprostiednost jazykové komunikace,

* neoficidlni (soukromy, i dévérny) nebo polooficidlni riz komunikdd, jejichZ cilem je prosté sdéleni,
béznd komunikace.

4. Kompozice hovorového textu

Slohové ttvary hovorového seylu jsou rozmanité, ale kompoziéné nevyhranéné. Odpovidaji spontdnnosti,
nepfipravenosti a prevainé mluvené formé hovorové komunikace. Kompozice hovorovych slohovych ttvart
{event. béznych komunikaénich Gwvar(i) nepodléhd modelovosti ani pevné stanovenym stylovym normam.

Hovorové projevy se nejéastéji rozvijeji na zdkladé slohového postupu vyprivéciho, popt. dochdzi k jeho
prolindnis postupem popisaym a informadnim. Také piislu$né slohové dtvary, napt. monologické vypravéni,
jehoz soutdst mizZe byt prosty popis nebo pasdze informadni, nemaji pevnou voitini kompozici. Spontinné
se vyvijeji tak, jak nabihd bezprostfedni komunikaéni situace. Monology pfechdzeji v dialogy a naopak,
Vypravovini, popis, zpriva, ozndmeni a jiné dtvary vyskytujici se v hovorové stylové oblast odpovidaji
plné individudinimu stylu jejich autora.

Céstetné normovani je oblast spoledenské konverzace, nebot mluvé{ respekruji uzndvané konvence pii
piedstavovani, louceni, d¢kovdni, omluve apod. Ale tato diléi komunikaéni oblast je uz stylové vys nez

bézni komunikace hovorového stylu a styl spoledenské konverzace byva uvddén jako styl sekundarni ke stylu
hovorovému.
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IX. Styl odborny

1. Funléni vymezeni stylové sféry odborné, pojmovost textu

Styl odborny, ktery byvd také oznacovin jako védecky nebo naucny, patfi mezi zdkladni objektivni styly
spisovného jazyka. Ke stylové oblasti odborné nilefejf viechny komunikiry odborného zaméfeni se zikladn{
funkel odborné sdélnou a vzdéldvaci. Podle cile zamétent a specifickych funkei daldich mohou mit viechny
odborné komunikéty bud rdz védecky, tj. ryze teoreticky, nebo mohou mit charakter populdrné odborny,
popularizacni, popf. u¢ebni nebo prakeicky. Ke stylové oblasti odborné se tizce piimykaji také komunikary
stéry administrativni a jednaci.

Stylové oblast védeckd (resp. teoretickd) pfedstavuje komunikity, které zachycuji reorii jednotlivych
védnich obord v mife nejvysi odbornosti, pfesnosti, vystifnosti a jednozna¢nosti. I kdy% jde o projevy
tematicky vizané k nejriznéj$im védnim oborim, styl verbalni komunikace v téchro sférich je v nejvy$éi mite
zobecnéni stejny; hovofime o tom, Ze jde o tutéf stylovou oblast, a to o funkéni stylovou oblast odbornou,
védeckou.

Stylovi oblast populirné odbornd neboli popularizaéni zahrnuje viechny komunikdty, kreré souviseji
s popularizaci odbornych poznatkd. Cilem je zvefejnit vysledky védeckého biddn a predat je adresdtiim, ktefi
jsou bud nepouceni v daném oboru, nebo keeff pronikali jen k nékeerym problémam, a to ve zpopularizované
podobé, a chtgji své odborné poznatky dale rozvijet. Nilez{ sem viechny texty populdrné odborné literatury,
veetné eldnki éasopiseckych. Mira popularizace je vidy piimo imérnd véku a vzdéléni adresita, pfedeviim
pak jeho dosazenému odbornému vzdélin{ a ptedpoklidanym rozumovym schopnostem.

. Cést odbornych texti zahrnuje odbornou sféru praktickou, pracovm Mi blizko k textim
: administrativnim, které slouzf urcité odbornosti. Ke sféfe odborné praktické zatazujeme napf. text leracku
; k léku poucujici o stofeni léku, uzivini a ddvkovini, ddle navody na uZitf vyrobku.

Specifickou dili odbornou stéru predstavuji také uéebni texty. Jejich styt byva oznadovin jako styl uéebni
a pojimdn jako styl odvozeny neboli sekunddrni ke stylu odbornému. Texty psané uéebnim stylem predévaji
odborné poznatky v piedem vymezené posloupnosti, mite a hloubce. Maji vzdélat a poutit. Cilem nenf
jen prezentace teorie, ale moZnosti a postupy jejiho osvojeni (véetné zachyceni posloupnosti pfi osvojovini
udiva).

Soucasné s timto rozélenénim odborného stylu se uvddéjl nékdy jesté dalsi dilef sféry nebo tGseky
odborného stylu, ale hranice mezi viemi diléimi oblastmi je plynula.

Komunikdey stylové stéry odborné jsou vidy charakterizovdny presnosti a vystiznosti vyjadfovini,
B snahou po objektivité a maximdlni jednoznacnosti obsahu. Predstavujf prevéing psané texty monologické,
jen &dst téchto textli predstavuji monologické projevy mluvené a projevy dialogické. Patti sem napf. odborné
predndsky a referity, keeré viak vétiinou vychdzeji z primarni stylizace psané a teprve druhotné prezentované
jako mluvené. Mezi projevy dialogické mizeme zatadic védecké diskuse a rozpravy. I v nich viak prevlddaji
nékreré charakreristické znaky texti psanych, piedeviim dokonalost a kniZnost vyjadfovini a oficidlni riz
komunikace. Jazykové komunikaci odborné stylové sféry slouzi vyhradné jazykovy marteridl spisovného
jazyka. Jen ojedinéle v oblasti populariza¢ni nevhodné pronikaji profesionalismy, resp. prostiedky slangové.

Savdov: yrstva odborni
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IX. Styl odborny

1. Funkéni vymezeni stylové sféry odborné, pojmovost textu

Styl odborny, ktery byvd také oznadovin jako védecky nebo nauény, pattf mezi zdkladni objekdivni styly
spisovného jazyka. Ke stylové oblasti odborné ndlezeji viechny komunikdty odborného zaméfeni se zdkladni
funkci odborné sdéinou a vzdélivaci. Podle cile zaméfeni a specifickych funkef dalich mohou mit viechny
odborné komunikdty bud rdz védecky, tj. ryze teoreticky, nebo mohou mit charakter populdrné odborny,
popularizacni, popf. u¢ebni nebo prakticky. Ke stylové oblasti odborné se dzce pfimykaji také komunikdry
stéry administrativni a jednaci.

Stylova oblast védeckd (resp. teoretickd) predstavuje komunikdty, které zachycuji teorii jednotlivych
védnich obori v mife nejvysdi odbornosti, pfesnosti, vystiznosti a jednoznacnosti. [ kdyz jde o projevy
temaricky vizané k nejriiznéj$im védnim obortim, styl verbdlni komunikace v t&chto sférich je v nejvy$si mife
zobecnén{ stejny; hovofime o tom, Ze jde o tutéZ stylovou oblast, a to o funkéni stylovou oblast odbornou,
védeckou.

Stylovd oblast populidrné odborna neboli popularizaéni zahrnuje viechny komunikdty, keeré souviseji
s popularizaci odbornych poznatkiy. Cilem je zvefejnit vysledky védeckého bidani a predat je adresdtim, keefi
jsou bud nepouceni v daném oboru, nebo ktef{ pronikali jen k nékterym problémam, a to ve zpopularizované
podobé, a chigji své odborné poznatky dile rozvijer. NaleZi sem viechny texry populirné odborné literatury,
véetné clinka casopiseckych. Mira popularizace je vzdy piimo imérnd véku a vzdéldn{ adresdta, pfedeviim
pak jeho dosazenému odbornému vzdélni a pfedpokladanym rozumovym schopnostem.

Cést odbornych texti zahrnuje odbornou sféru praktickou, pracovni. Mi blizke k texrim
administrativnim, keeré slouzi urcité odbornosti. Ke sféfe odborné praktické zafazujeme napf. text letdcku
k 1éku poucujici o slozeni léku, uzivini a ddvkovani, dile ndvody na uZiti vyrobku.

Specifickou diléi odbornou sféru predstavuji také ucebn| texty. Jejich styl byvd oznacovin jako styl uéebni
a pojimadn jako styl odvozeny neboli sekundérni ke stylu odbornému. Texty psané uéebnim stylem piedavaji
odborné poznatky v pfedem vymezené posloupnosti, mife a hloubee. Maji vzdélar a poucit. Cilem neni
jen prezentace teorie, ale moznosti a postupy jejiho osvojeni (véetné zachyceni posloupnosti pfi osvojovdn{
udiva).

Soucasné s timto rozélenénim odborného stylu se uvddéji nékdy jeSté dalsi diléi sféry nebo dseky
odborného stylu, ale hranice mezi viemi dil¢imi oblastmi je plynuld.

Komunikity stylové stéry odborné jsou vidy charakeerizoviny presnosti a vystiznosti vyjadfovini,
snahou po objektivité a maximdlni jednoznaénosti obsahu. Predstavuji pfevdzné psané texty monologicke,
jen &dst téchrto textd predstavuji monologické projevy mluvené a projevy dialogické. Patfi sem napf. odborné
predndsky a referdty, kreré viak véSinou vychdzeji z primdrni stylizace psané a teprve druhotné prezentované
jako mluvené. Mezi projevy dialogické mitzeme zafadit védecké diskuse a rozpravy. I v nich vSak previddaji
nékteré charakreristické znaky texcd psanych, piedeviim dokonalost a kniznost vyjadrovini a oficidlni riz
komunikace. Jazykové komunikaci odborné stylové sféry slouii vyhradné jazykovy materidl spisovného
jazyka. Jen ojedinéle v oblasti populariza¢n{ nevhodné pronikaji profesionalismy, resp. prostiedky slangové.

2. Stylova vrstva odbornd

Viechny jazykové prostiedly stvlové visovy odborné piispivaji k intelekeualizaci odborného vyjadiovin,
jimi se uskuteéiiuje intelektualizace odborného sevlu a vedou k pfesnosti a k jednoznaénosti sdéleni. V roviné
hlaskoslovné a tvaroslovné se nelisi proievy odborného stylu od jinych stylt spisovaého jazyka, pouze
pii variantnosti prostiedk (napf. ve srovndni se stylem hovorovym) je ddna pfednost variantim stylové
neutrilnim, nepifznakovym nebo kniinim pied variantami hovorovymi. Typické znaky, jimiZ je srylovd
vrstva odbornd charakrerizovdna, nalézdme v roviné lexikilni a &dsteéné ve skladbé. Stylova vrstva odbornid je
prezentovana témito jazykovymi prostfedky a jevy:




a) Terminy

Jadrem stylové visevy odborné jsou predeviim odborné ndzvy, terminy. Autor projevu je vyjimd
2 terminologic piisluiného védniho oboru, Zasto pfitom vybird z terminologickych synonym a jejich
piftomnosti vnddi do jazykového vyjadiovini vyznamovou jednoznacnost a piesnost. Terminy maji charakter
ustilenosti a &asto se v textu tytés terminy stercotypné opakuji. Pofadavek rozmanitosti a variability
vyjadfovani je u stylu odborného potlagen pofadavkem po absolutni piesnosti a jednoznacnosti.

Pozndmka: Podle nézorit nékeerych lingvistti vyskyt, resp. volba termini neni v pravém slova smyslu jevem stylovym.
Pfi uziti terminu je zdtiraziovin moment zdvaznosti uZiti, zvld$cé pak v ptipadé, kdy autor projevu nemd
moznost vybéru z prostiedki synonymnich a jejich uiiti je vynuceno tématem. Jen u terminologickych
synonym (synonym absolutnich) typu jazykovédallinguvistikea, skladbalsyntax, vsuvkalparenteze acp.
piihlizime pti vybéru z dvojice k charakteru diléf stylové oblasti a k adresiriim. RozliSujeme terminologii
ryze védeckou (piedstavovanou jednoznaéné vymezenym okruhem termind s jejich ptesné a jednoznaéné
vymezenym lexikdlnim vyznamem, se slovy ciziho ptivedu, internacionalismy, s terminy latinskymi nebo
utvofenymi na bézi latinskych a feckych zikladi), dile pak existuje terminologie Ceskd, popularizacni.
Casto se vyskyruji Ceské ekvivalenty slov piejatych.

V souvislosti s uzitim terminologie je tfeba ptipomenout probihajici proces determinologizace odborné
slovn{ zdsoby. S popularizaci terminé mnohdy souvisi i jejich zobechovini. Vyraz uz neni jen vyhradne
specifikovin na urtitou odbornou sféru, ale pfi uzit{ maze dojit k piechizeni terminii z jedné stylové stéry do
druhé a k u#iti terminu v jinych, novych souvislostech, popt. k oznacen{ skutetnosti soucasné ve vice oborech.
Napt. fyzikdlni termin spektrum (z lat.) je ve SSJC spojovin s odbornou charakteristikou a rovnéz i SSC
uvadi spekzrum s blizs stylovou charakreristikou odbornosti jako termin fyzikdlni s viznamem 1) uspofidani
slozeného zaten{ podle vinovych délek a 2) spekcrum jako sled zdkladnich barev venikly rozlladem svétla.
Kromé tohoto vymezeni, které je vlastni odborné komunikaci, se v komunikaci jinych sfér setkdvime také
s témito doklady Spektrum iikolu je slozité. — Ministerstvo posoudilo Siroké spektrum mezindrodnich onizek apod.
Tento vyznam zachycuje 1 SSC (1994). Pii uziti slova spektrum jde jednak o rozsiteni vyznamu, ale soucasné
také o zneurdicéni pHznaéné pro styl publicisticky. Uvedené slovo spekirum se objevuje nejen v publicisticke
stylové sféte, zvl. v tisku, ale i v Gzu politické komunikace ve vyznamu, ktery vyjadfuji vyrazy mnoho,
mupozstvi, rada.

Také napt. slovo stimulace (z lat.) klasifikuje SSJC jako biologicky termin ve vyznamu drdzdéni nebo
povzbuzovani organismu ke zvyienému vykonu, ale v dnesni dobé md slovo uplatnéni Sirsi, a o nejen pii
prendien{informacizbiologickésféry. Rovnéz SSC uf termin stimulaceuvadi bez blizé odborné charakeeristiky.
Znamé jsou piipady, kdy slovo nabyva obecnéjitho vyznamu, a to povzbuzovini nebo podnécovani k nécemu,
k néjakému akcivnimu jedndni, ¢innosti apod. Napt. vzdjemné se stimuduji kvalitationi zmény ve vyrobé,
dochdzi ke stimulaci hospoddrské éinnosti, pitsobi financni nebo hmotnd stimulace.

Pii popularizaci védeckych poznatk(l dochdzi ke zpopularizovini Gzce zaméfené terminologie a odborné
ndzvy zadinaji byt pfijfminy zcela b&né. Jako zpopularizované odborné ndzvy lze dnes uz chdpat i tato
slova (véetné odvozenin): racionalizace, chemizace, koncentrace, produktivita, specializace, kooperace, typizace,
uniftbace, organizace, normalizace, inovace, bilance aj. V souvislosti s Castym uiitim urdité &asti cerminologie
as postupujici jeji popularizaci dochdzi raké ke zméné piisluSné stylové charakteristiky. U mnohych termind,
ptedeviim u internacionalismd, se pfestdva pocitovar jejich pifznakovost, takze lexikalni prostiedky pivodné
jen odborné, napt. automatizace, modernizace, zatinaji mit charakter prostfedkd stylové neutrdlnich (nékdy

i publicistickych).

b) Jazykové vyjadieni multiverbizované

Ke specifické vistvé odborné lze plifadit i vyskytujici se multiverbizovand vyjdtent. Patti sem ustdlené
konstrukee typu provést vjizkum (vedle moiného uzitl slovesa vyzkoumat), provést rozbor / rozebrat, vykdzat
zhorieni | zhorsit, provést analyzu / analyzovat, podat kritiku, podar ditkaz | dokdzat, projevit soublas | souhlasit,
mit platnost | platit aj. Jde o spojeni slovesa vyznamové oslabeného nebo slovesa obecnéjitho vyznamu se
zévistym podstatnym jménem (konkretizujici vyznam). Tento jazykovy jev byvd oznacovdn multiverbizaci
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a vznikld spojent se vyskytujf sedle Castdji, i kdy? jazyk miize poskytnour odpovidajici slovesa plnovyznamovi,
Napi. k uvedenym slovesné jmennym spojenim existuji slovesa prozkoumat, rozebrat, zhossit, analyzovat,
kritizovat, dokdzat, soublasit, platir. Vyskyt técheo uzivanych rozlozenych vazeb slovesné jmennych posiluje
jmenny riz odborného vyjidieni.

¢) Nevlastni (nepiivodni) predlozky

Ptiznaénd pro styl odborny jsou také ustilend predlozkovi spojeni, kterd maji povahu nevlasinich
predlozek, 1j. predloiek nepivodnich. Patii k nim napl. za ddelem, za prilinon, se zfetelem, v protiklady,
v souvislosti, v diisledkeu. Pii stylizaci napoméhaji k sevienosti v&né stavby a maji kniZnf rdz. Nékreré z nich
jsou také stylove piznakové publicistické, napft. v zdjmu, v duchu, v souladu.

d) Pasivum (trpny rod)

Ve stylu odbornych textit se ve velké mite objevuje také trpny rod, zvl. v ptipadech, kdy skure¢ného
plivodce ¢innosti neni nutno konkretizovat, popt. nenf zndm, neni uveden. V Ce$tiné rozlifujeme pasivum
opisné, napt. bylo (dojjedndno, a pasivum zvratné, pt. dojednalo se. V odbornych textech prevlidaji tvary
pasiva opisného (slozeného) s pifznakem kniinosti. Napt. vjzkum byl smérovin, materidl je ovéfovdn, bylo
dosazeno stanovené tirovné a zaznamendno v dokumentaci.

e) Sevienost a tésnost syntaktické scavby

V roviné syntakrické se v textech odbornych setkdvime s Siroce rozvétvenou syntaktickou stavbou,
dokonale propracovanou a plné intelektualizovanou. V syntaxi prevlidaji u véry a souvéel tésnd a seviend
spojent. Véty a souvéti odrizeji slozitost pfeddvanych myslenck a jsou schopny vyjadfit v riizné mife sevienosti
zévislostni vztahy pricinné, divodové, Géelové aj. Skladebni (syntakeicka) zhu$ténost neboli kondenzovanost
je jednou z charakeristickych vlastnosti odborného stylu; hovotime o kompakmi syntaktické stavbé.

Ve stylech jinych, zvldsté ve stylu hovorovém a ve viech projevech mluvenych, divime ptednost
syntakrické stavbé uvolnéné. Sevienost vyjadfovan zajiséuji kromé jinych prostfedka predeviim polovétné
vazby (konstrukce) prechodnikové, piivlastkové a pristavkové.

Polovétné konstrukee pfechodnikové se jevi jako vyjddieni knizni a ze soudasné jazykové komunikace
ustupuji. Z funkénich styld spisovného jazyka se je§té v omezené mife udrinji (vedle stylu uméleckého)
privé ve stylu odborném. D¢j, keery vyjadiuji, se jevi jako doprovodny ve vatahu k déji prisudkového
slovesa, pfechodnik pak vyjadiuje myslenkové sepéti obou déjii. Napt. Predstavitelé soucasné stylistiky, jdouce
ve stopdch myslenek pratskych strukturalisti, Casto na né navazuji. — Zamétujice se na podporu samostatného
vyjadiovdni Zdkii, podporuji uitelé schopnost Zdkii k formulovdni jejich viastnich nazorii. — Mohl bych probivar
cely text, nardzeje krok za krokem na proky spisovatelova subjektivnibo stylu. Pokud se ptechodniky v odbornych
textech vyskytuji, i kdyZ uZ s nizkou frekvenc, jde vesmés o piechodniky pfitomné. Qjedinélé konstrukce
s ptechodnikem minulym jsou uZ archaismy. Pti uvolnéni syntaktické stavby, napi. ve stylu hovorovém nebo
v mluvenych projevech jinych styld, uzivime misto pfechodnikovych vazeb vedlejiich vét ptisloveénych, a to
nejcastéji podminkovych, divodovych, zpasobovych aj.

Polovétné konstrukee pfivlastkové predstavuji vazby se slovesnymi pfidavnymi jmény na -/cs, -ouct, -eny,
-y, méné Casté jsou na -f. (V odbornych textech se také vyskytuji od pavodu zpfidavnélé prechodniky
piitomné a minulé, i kdyz ztidka.) Napf. Stylem chdpeme vybér a uspoiddani virazovich prostiedhkir zohledviujici
plisobent stylorvornsich faktorit. — Mdme na mysli vSechny virazové prostiedky stylu, a to zabrnujict i prostredky
kompozicni. — [Jsou to dobré argumenty, ale marouci nds. Polovétné konstrukce piivlasckové jsou nejbéznéjéim
zpisobem kondenzace syntaktické stavby a v porovndni s moinym vyjddfenim vedleji vétou je jim ddvdna
prednost, zvlasté v diléi oblasti védecké, tearetické.

Polovéené konstrukee pifstavkové rovnéZ posiluji jmenny rdz odbornych texttt. Jsou to v podstaté vazby
s volné pripojenym privlastkem, ktery je vyjddfen substantivem. Napt. Jazykovd dorozumivdni, verbdini
komunikace, neni viasiné jako celek predmétem jedné specidlni védy. — Sirsi je také predmét sémiotiky, nauky
o znacich, a nauky o informaci, nebof ani ony nejsou omezeny jen na verbdlni komunikaci. Jako specificky
prostfedek odborného stylu mohou polovétné konstrukee piistavkové poddvat bud blizsi vysvétlent, upfesnéni
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sdélovaného, popt. uvddét vycet, nebo fadit do Sirsich souvislosti jméno s vyznamem uz$im a shrnovat sdélené.
Jsou znimy také polovétné piistavkové konstrukce hodnotici. Z hlediska funkce predstavuji ptistavky vidy
upfesnéni vyjadfovini a v dil¢i oblasti populariza¢ni vice piiblizujf érendfi odbornou tematiku.

3. Stylové normy odborného vyjadiovini

Stylové normy odborné komunikace soudasnosti vychdzeji ze zdkladni funkce odborného seylu
a z poradovanych vlastosti, keeré klademe na odborné vyjadtovini. PHi stylizaci je tfeba na prvnim misté
respektovat specifickou odbornost, objektivni pristup ke sdélovanému, vyznamovou jednoznaénost, presnost
aracionalnostsdéleni. Vyjadiujeme sevyhradné spisovnym jazykem. Zikladnim po7adavkem jeintelekcualizace
vyjadfovani, tj. maximalni dokonalost ve stylizaci a kompozici a pfizplsobeni viech jazykovych prostredki
funkci odborné sdéiné. Protoie jde vétiinou o komunikdty psané a promyslené, pievlidd v nich kniznost.
Prvky emocionaln{ a expresivni jsou stylovymi normami odborného vyjadiovini zcela vylouceny.

Uvedené vymezeni plati predeviim pro odborné texty psané. U textlh mluvenych jsou normy ponékud
uvolnéngjii a odpovidaji komunikaéni situaci a prostfedi, v nichz komunikace probih.

4. Kompozice odborného textu

Kompozice psanych odbornych texti byvd promylend, u nékrerych uZ vZitd a pomérné ustdlend.
7 hlediska horizontdlniho &lenéni se jevi jako nezbyiné, zvl. ve sféfe védecké a v utvarech rozsihlejsich,
¢lenit text na tivod (event. mize jedté pfedchdzer pfedmluva), stat a zavér. Zavér piedstavuji vysledky odborne
price, md podobu shrnuti, popt. hodnoceni, miiZe byt jedté uplatnén doslov. Pouze do textd populariza¢nich
nebo odbornych praktickych a pracovnich ptedmluvu ani doslov nezafazujeme. Také déleni na odstavee a pii
delsich textech na kapitoly povaiujeme pro piehlednost odborné problematiky za nezbytné, protoze véiinou
se tyto texcové jednotky kryji s novymi mySlenkami, s novym obsahem.

Z4vazna se jevi ptitomnost prostiedki zajistujicich kohéznost (spojitost, soudrznost) odborného textu.
Autofi pro orientaci zafazuji odkazy na text predchozi, nékdy také na sdéleni ndsledujici. Typické jsou také
odkazy jiného druhu, a to odkazy do poznimek a vysvédivek, k obrizkim, ptehlediim a grafm, odvoldvani
se na pivodni nebo citovanou literaturu apod. Pravé doplnéni zdkladniho textu celym systémem dalsich
pozndmek (umisténych v zivorce, na okraji, dole na strdnce nebo aZ za textem) je charakteristickym rysem
vertikilniho denéni odborného textu. Dulezit je raké grafickd vprava (typy a velikost pisma, umisténi na
strince), zvl. pii odliSovini zékladniho textu od textu doprovodného, napt. od pozndmkového apardtu.

Slohové tvary psané odborné komunikace se vyvijejf na zdklade slohového postupu vykladového, krery
je pro né zdkladnim a mfize byt nanejvy3 dopliiovin nebo nahrazovin dstmi popisnymi a informacnimi.

Ke slohovym titvarim odborného vyjadfovdni patii: vyklad, pojednani, odborna iwvaha, odborny
popis staticky, odborny popis dynamicky (popis pracovniho postupu, nivod), odborny refera, kritika,

recenze, resumé, anotace aj. (O zdkladnich Grvarech viz téz v kapitole o kompozici.)
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X. Styl administrativni

1. Funkéni vymezeni stylové sféry administrativni

Svérdzné stylové zabarveni mi také veskerd komunikace spojend s administrativn{ &innost, s pisemnou
vyménouvécnychinformacivesféie jednaci, obchodni, Gfedn{, f{diciaorganizaéni. Existenceadministrativnich

1 pisemnosti a osobitost jejich stylu je v kaidé jazykové komunikaci nespornd.

: Také v Zedtiné se vyvinul styl administrativni, i kdy? mu dfive &eskd stylistika nevénovala niletitou
pozornost. A pokud byla stylovd podoba textt sféry administrativni ve stylistické teorii zachycena, nebyl
styl administrativnf vétiinou uvidén jako styl zcela vyhranény a nebyl pojimin jako zikladni funként scyl.
(Také pojednini o ném a jeho komplexni analyza ve stars{ stylistické literatute chybéji. Jako o samostatném
slohu Gfednim se o ném poprvé zmituje E Trdvnicek v prici O jazykovém slohu, Praha 1953.) Existence

; adminiscrativniho stylu, o némi se neékdy mluvilo jako o stylu dfednépravnim, byvala vétfinou uvidéna

: vsouvislosti se stylem odbornym. (Napt. Jedlicka, A. a kol. 1970.) Je nesporné, e ndvaznost administrativnich
textil na pislusnou odbornost je vidy zfejmd, nebot vznikaji v tésné souvislosti s pracovni a vitbec odbornou
¢innosti.

Svymi zikladnimi vlastnostmi se administrativni komunikity také téméf shoduji s komunikity
odbornymi. Obéma stylovym sférdm je vlastni nocionalita projevu, ptesnost a konkrétnost tdaji, vécnd
vystiznost, jednozna¢nost sdélenf a objektivita sdélovaného.

V soutasné stylistické reorii chdpeme administrativni styl jako styl zcela osobity, vyhranény. Patfi mezi
styly objektivni, je poplatny uréitym funkeim a je uvidén mezi zakladnimi funkénimi styly. Administracivni
texty plni funkci sdélnou (sdélovaci, zpravovaci), kterd je spjata s funkc odbornou a soudasné s daléimi
funkcemi, a to s funkci fidici (dircktivni) a sprévoi (operativni).

V poslednim obdobi se oblast administrativn rozviji tim tempem, jak s rozvojem spole¢nosti nartistaji
potieby daldiho a specifi¢eéjsiho komunikovani, jak administrativa nariistd v novych sférdch podnikani,
manazérstvi a obchodovdni.

Jazyk a styl administrativnich textt odrzi a zprostiedkovivd styk mezi institucemi a vetejnosti, mezi
institucemi a jednotlivei a rovnéi styk jednotlivee s instituci. Jako styl oficidlniho vefejného styku je
prostfedkem komunikace mezi fidicimi slozkami, organizacemi a ostatni spolecnosti. Jazykovd komunikace
ve sféfe administrativni predstavuje komunikdry, keeré vedle funkce sdélné a vzdélavaci {vyhlasky, véstniky,
oznameni a jind sdélenf) maji také vyraznou funkci organizaéni (ptedvoldni, vyzva, vyhlaska aj.). Celd stylovd
oblast je znaéné riznorod4, a proto je tieba pti posuzovini stylu prihlizet k vnitini diferenciaci administrativn{
stéry.

Vnitini diferenciace administrativni stylové sféry vypadd rakto:
a) Komunikdty administrativni korespondence s konkrétnim adresitem, kreré predstavuji plsemny

styk dvojiho druhu:

* korespondence typu organizace (nebo instituce) — organizace (instituce) - zahrnuje sféru obchodni
korespondence,

* korespondence typu organizace (instituce) — jednotlivec, a to obéma sméry — jde o rozmanité zidosti,
predvoldni, vyzvy, sdéleni Gfednim dopisem a jind ozndmend.

b) Komunikity pro siroky okruh adresdtii s odborné sdélnym,vzdéldvacim, direktivnim a organizaénim
zdmérem a cilem — patfi sem vyhlasky, smérnice, natizent, zdkazy a piikazy, vystrahy a jind ozndmeni.

Poznamka: Sviyj specificky charakter maji pisemné komunikaty z administrativn{ stéry vojenské a zvldéeé soudni, pravni
a spravni, a proto se nekdy o stylu privni administrativy hovoii jako o stylu administrativnéspravnim.
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2. Stylovd vistva administrativni

Véiina jazykovych prostfedkii uzivanych v administrativni komunikaci je shodnd se stérou odborno,
jen nékreré jsou vyhranéné administrativni. Sféru administrativoi se sférou odbornou spojuje tendence ke
koncentraci specifickych jazykovych prostfedkit a k maximdlni pfesnosti vyjadieni, dale mald variabilita
jazykovych prostiedkil a mensi moznost vyufiti synonymie.

Pro styl administrativaich projevi jsou charakteristické tyto jazykové jevy a prostredky:
a) Terminologie jako odraz profesiondlniho zaméreni adresata

V souladu s tématem komunikace se v administrativnich projevech objevuji terminy piisluiné odborné
nebo praktické a pracovni sféry, jiz administrativa slouzi. Napk. z prdvni a notdfské administrativy se vyskytuji
vyrazy ndleditost, nabyvatel, vyhotovent, zmocnitel, zmocnénec, odvoldni, nemovitost, dluznd fdstka, smluvni
strany, plnd moc, smiri Fizeni, ze stéry prokuratury jsou vyrazy precin, prestupek, odvolaci Fizeni.

Kromé toho se objevuje specifickd terminologie, kterd je vlastni pisemnému dfednimu styku.
Napt. v korespondenci jsou asté vyrazy registrace, dohoda, pFipis, objedndvka, zdsilka, opis, soupis.

b) Uplatnéni multiverbizovaného vyjadieni

Spojeni multiverbizovand podtrhuji jmenny charakter sdéleni a napomahaji k pfesnosti vyjadreni. Jde
o rozloZené vazby slovesné jmenné typu udélovat souhlas (misto: souhlasit), provddér presun (misto: pfesunovat
se), vyslovovar nesouhlas {nesouhlasit atp. i dale), wstoupir v platnost, vanést namitky, nabyvar nebo pozbjvar
platnost, provést vyslech, udélar revizi, podat odvoldni, vynést nebo vyslovir rozhodnuri, provést zruseni.

c) Prostiedky k vyjadfovani vztahii a souvislosti

Z hlediska syntaktického se setkdvime soucasné s jevy zcela protikladnymi. Kritké az heslovité véty
se stfidaji s vétami nasycenymi spoustou rozvijejicich v&nych ¢lenti v rizné vétnéclenské platnost. Vedle
zakladn{ informace je tieba pro zpfesnén{ obsahu dodat dal$i informace casové, mistni, ddaje zdvodsujici
a vysvétlujici, rizné odkazy, odvoldni, pfipominky atp. K presnému vyjidieni téchro Gdajd napomahajt
nepiivodni piedlozky nebo spojeni pfedlozkové povahy a typické vazby s nimi, jako napf. v souladu, se zietelem,
na zikladé, v zdjmu, za déelem. Pomérné &asté jsou vazby s vyrazy prostfednictvim, ndsledkem, ve smyslu,
s priblédnutim, v ndvaznosti, v senvislosti. Viechny tyto prostfedky zajistuji sevienost a hutnost vyjadfen.

Nékteré stylizace v administrativnim vyjadfovani jsou viak nadbyte¢né a uziti neni funkéni. Srovnejme
napt. toto vyjadien{ Sdéfujeme Vim prostiednictvim tohoto dopisu (misto — timto dopisem, popi. lépe strohé
vyjadtent sdélujeme Viim, Ze....). — Nisledkem novych platnjch predpisi (misto: podle novjch predpisii). — Dostavte
se ve smyslu ustanoveni (podle ustanoveni).

d) Specifické uziti instrumentdlu

Pro administrativai texty byvd piiznadné, Ze sdéleni je uvedeno instrumentilem podstatného jména ve
spojeni s opisnym pasivem, napt. rozbodnutim rady Obecniho dradu ve Lhoté bylo zamitnuto, Setfenim pripadu
bylo zjisténo, dotazem u XY bylo ovéteno, rozhodnutim bylo ustanoveno, vynosem bylo zvefejnéno, vyhliskou bylo
zamitnuto, ptipisem &ylo ozndmeno. Uit instrumentdlu singuldru na zacacku textu (nebo vémého celku)
slouzi opét k vétdi kompaktnosti sdéleni, nebot jde o vyjidieni strohé a kniZni.

¢) Ustilené vazby a stereotypné se opakujici frize

Svou automatizaci pfipominaji ustdlené vazby a opakujici se frize sféru publicistickou, jsou viak zcela
jiného charakreru. Objevuji se viité konvenéni obraty informujici, napl. Zddime Vs, abyste se dostavil;
obracime se na Vis s #idosti nebo prosbon, vyzvou, dotazem, prinim. V Gfedni korespondenci se vyskyruji stile
tytét zdvorilostni frize, konvenéni osloveni a pozdravy, napt. dékujeme Viim za piznivé vytizent, predem Vim
dékujeme za laskavé vyfizeni, poddvime Vim tuto informaci a jsme s pozdravem. Viechny tyto vyjadrovaci
prosttedky vedou k vyjadfovini ustilenému, fablonovitému a schematickému, kreré lze uzic opakované
a predstavuje Gsporu pfi stylizaci, napt. doporucujeme ke kladnému vytizeni, postupujeme k daliimu projednini,
na zikladé Vasi Zddosti, dnem registrace nabyvd smlowva platnosti. Ustélenost a konvenénost formy jsou tak
mnohdy v kontrastu s aktualnim obsahem sdélent. '
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Naléhavost informace podirhuji ¢asto opakovand piislovce neprodiené, obratem, urychlené, piileitostné,
pritbéné, nutné a slovesné vazby s nimi, kreré vyjadruji nutnost, moznost aj. Napf. je mozno, je nutno.

Stereotypné se rovnéz vyskytuji vazby infinitivnl s funkei vyzvovou, napl. dojit k zdvéru, priklddar
potvrzent, sdélit obratem, a nékolik milo neustile opakovanych prechodnikovych vazeb, k nim? napt. patii
olekdvajice Vase rozhodnuti, odpovidajice na Vi§ dopis.

f) Ustilenost a specifi¢nost v uziti zdjmen

Stylizaci administrativnich textdi charakterizuje také piitomnost zijmen, z hlediska sdélné hodnoty
¢asto i nadbytecnych. Jde o obraty typu timto se na Viis obracime s prosbou, zasildme Viim timto dohodu o. ..,
Zdddme timro vedend podniku, timto Viim oznamujeme, potvrzujeme nebo zamitdme apod. Casté je rovnés uiti
ukazovactho zdjmena v obratech typu bez uvedent éisla nasi objednivky na faktuve nebude rato proplacena;
objedndre-li vyrobek, nebude tento bez zaplaceni predem vyddn. Zijmeno tento nestdva v Cedtiné samostatné,
ale jen jako adjektivum u svého substantiva, a proro jde navic o vyjadfovini slohové nevytfibené, posuzované
jako slohovd chyba.

Z hlediska stylové vrstvy se styl adminiserativni jevi jako méné vyhranény. Siréi specifickd vrstva lexikélnich
prostiedkit mu chybi. Charakter viech jazykovych prostfedkd uzivanych ve sféfe administrativni svéd& o tom,
ze existuji piedeviim presahy do stéry odborné, z niz se vyvinul. Pomineme-li terminy, kreré jsou pro zékladni
informaci v administrativnich pisemnostech nutné (soupiska, objedndvka, slofenka aj.), a pomineme-li nékreré
specifické virazy a vazby (z nichZ mnohé stoji na pomezi spisovnosti — odviser od néceho, upfednostnir néco,
yykryjt potadavky, naplnit smérnd &sla, poslat (néco) prilozené, provést (néco) terminové nebo etapové, ndvratka
ivratka ...), ostatni vyskyrujici se vyrazové prostiedky se objevuji i v komunikaci jinych stylovych sfér. Uréitd
svérdznost administrativnfho vyjadfovani je v moZnosti vyjadiovar se heslovité, vétnymi konstrukcemi bez

slovesnych prisudkd, struéné. Stylovd vistva vyrazovych prostiedkil sice existuje, ale vazba administrativnich
text(i na stéru odbornou je vétiinou pomérné silna.

3. Stylové normy administrativnich pisemnosti

Pro komunikdty administrativni je vidy charakeeristickd ustdlenost a konvenc¢nost formy a urcicd
stereotypnost. Modelovost ve vyjadfovini a potlaceni subjektivity autorského stylu plyne také z toho, 7e
administrativni texty jsou do znadné miry normoviny vzitymi tfednimi predpisy a béiné piijimanou
zvyklosd. Stylové normy piedpoklddaji spisovné vyjadiovini, a to predeviim vyjadfovdni stylové neutrdlni,
popt. s ptiznakem kniznosti. Hovorovost je vyloudena a subjektivita vyjidieni potladena.

4. Kompozice administrativni komunikace

Také pro kompozici administrativnich komunikdctt je charakeerisrickd jistd schematizace, modelovost.
Administrativni pisemnd komunikace je v dne$ni dobé uZ natolik normovand nebo konvenci ustilend, Ze
autor ma k uplaméni svych seylistickych a kompozi¢nich schopnosti a dovednosti minimdlni moznost.
Navic ndm ufedni praxe pfedklidd rlizné predeisténé formuldfe na Zidosti, pozvinky a jind oficidln{ sdélent,
ustdlenou podobu maji dotazniky, nékteré vyhlddky a jiné pisemnosti a pisatelé jejich uspofdddni adajir
a celkovou vystavbu respekeuii.

Z hlediska kompozice je rozdil mezi komunikity adminiscrativni korespondence, které nutné vyzaduji
ptitomnost specifickych rdmcovych slozek projevu (napt. véc, adresy odesilatele a adresdra, kontaktn{ &isla
telefonu, étu, faxu, kontakini adresy), a mezi komunikdty urdené pro vé&tsi mnozstvi adresard (vyhlasky,
smérnice, vystrahy, zdkazy). Korespondence vyzaduje osloveni, uvodn{ informujic{ tdaje a zdvéreéné
zdvofilostni podékovini a pozdravy. Jazykovou a kompozi¢ni strdnku provizi ndlezitd grafickd dprava.

Mezi zakladni administrativni Gtvary patfi: zprdva, ozndmeni, vyzva, hldeni, Zddost, dredni dopis,
ivotopis, zdpis schiize aj. (O nekterych z nich blize v kapitole 0 kompozici.)




XI. Styl publicisticky

1. Funlkéni vymezeni stylové sféry publicistické

Publicisticky styl je styl vjrazné dynamicky, neustdle se vyviji a s novymi spolecenslkymi proménami
ziskavd novou podobu. Celkovy charakeer stylu je podminén jeho Sirokym celospolecenskym poslinim,
tj. rychle, vystizné a co nejaéinngji informovar adresty nejriznéjiiho socidlniho zatazeni, véku i vzdéldni,
zprostiedkovivat myilenky v mife nejvéii srozumitelnosti, bezprostfednosti a piesvédcivosti, ziskat Ctendte
nebo posluchace pro sdélované myslenky.

Oblast publicistickych komunikdtl nepochybné existovala uz mnohem dfive, nez ji byla vénovana
nalezicd badatelskd pozornost. V tom nejsir$im pojeti je organickym pokradovinim antického fe¢nictvi z dob
5.—4. seol. pted. n. 1. Jsou zndmy napi. feénické projevy Aristotelovy ze 4. stol. pfed n. 1. Prochdzime-
li prvnimi pisemnostmi pres cely stiedovék ai do novovéku, sledujeme, Ze publicistické projevy, i kdyz
v elementdmi podobé, se objevovaly v projevech fecnikii a v nékterych odbornjch textech a zdpisech.
Soudasné jsme si védomi toho, Ze v celém obdobi vyvoje jazyka byla dominujicim projevem publicistického
stylu homiletika, nebot napi. jazyk postil byl jednoznacné publicisticky. V novovéku svédéi o rozkvéru
publicistického stylu projevy z doby obrozenské, déle pak projevy K. Havli¢ka Borovského, u néhoz najdeme
typické ukizky publicistického stylu. Dokonce prvni ¢eska kniini price z oblasti scylistiky s ndzvem Uvod do
Eeské stylistiky od J. V. Be¢ky (Praha 1948) se jeété o publicistickém stylu $ife nezminuje a jen v souvislosti
se stylistickym posouzenim jazyka autor pfipomind jazyk novindfsky jako soudst jazyka praktického. Pozdeji
uvadi existenci publicistického seylu E Travni¢ek a ve vy¢tu funkénich styllt uzndvd jako samostatny i sloh
novinafsky a fe¢nicky (O jazykovém slohu. Praha 1953). Na $irdim lingvistickém féru se o publicistickém
stylu hovofilo v 1954 na jazykovédné konferenci v Liblicich, vénované stylu a stylistice. Od poloviny 50. let
20. stoleti pak baddni v této oblasti intenzivné pokracuje.

Mizeme konstatovar, Je stylovd sféra publicistickych komunikdtd se plné vyclenila jako osobitd
komunikaéni sféra a syl publicisticky povazujeme za jeden ze zdkladnich (primarnich) funkénich styla.

Komunikity publicistické mohou plnit vedle své funkce sdélné jesté funkci ovliviiovaci, presvédcovaci
a ziskdvaci, tj. komplexné funkci persvazivni.

Stylem publicistickym se vyjadiuje publicistika mluvend a psand. Psanou Cist publicistiky lze
v uz¥{m pojeti oznatit jako styl novindtsky (popf. mezindrodnim oznaCen{m piejatym z francouzstiny
styl Zurnalisticky), tj. styl denniho a periodického tisku. Mluvenou podobu maji pravidelnd rozhlasova
a televizni zpravodajstvi, komentate, besedy k aktudlnim uddlostem a jiné tematicky zamétené publicistické
pofady vysilané sdélovacimi prostiedky. Ke stylové sféfe publicistické lze rovnéz prifadit texty sféry agitaéni,
propagaéni a projevy reklamni. Styl reklamy uvadime jako styl sekundérni, krery mi nékteré rysy shodné
s publicistickymi texty analytickymi, zvl. snahu o persvazivni plisobeni.

2. Stylova vrstva publicistickd

S rozvojem stylové oblasti publicistické se rozvijeji a méni také vyrazové prostfedky publicistiky
a jejich vyskyt a funkee se zdnrové specifikuji. Pfi obecné charakieristice publicistického stylu piistupujeme
k publicistice jako k celku a od #inrové a ttvarové diferenciace abstrahujeme. Pro styl publicisticky je
ptiznatni ta skuteénost, #e daleko vice neZ u jinych funkénich stylii dochdzi k tésnému sepéti celé seylové
oblasti s dobou. Vetéina jazykovych prosttedki se proto jevi vzhledem k dané dobé sice relativné pevni,
stabilni, ale s v¥vojem spoletenského déni také dobove proménnd.

V soudasné dobé utivand stylové vrstva prostiedka publicistického stylu predstavuje vzhledem k riznym
aspektiim (spisovnost a nespisovnost, frekvence uitl, dobovy vyskyt aj.) vrstvu veskrze nchomogenni.
Napf. mluvi se o publicistickém stylu spisovného jazyka, ale specificky rys publicistickyjch komunikded
a osobitosti jejich funkce dotviteji &asto prostiedky nespisovné. Soucasné se poudivaji jak prostedky plne
automatizované a pro urcitou oblast éméf konvencni, tak i prostiedky nové nebo nové aktualizované,
akrivni.
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Pfes tuto nestejnorodost uvnitt stylové vrstvy publicistické lze pozorovat jisté dvojpolné rozélenéni. Na
jedné strané jedna skupina jazykovych prostiedka se jevi jako neménn4, stila. Jde o ustdlené vazby a obraty,
o stile se opakujici lexikdlni prostfedky publicistického stylu. Na druhé strané lze spatfit tésnou zdvislost
jazykovych prostiedkil na spoledenském a politickém déni. Uzivané prostiedky se méni, nové akeualizuji
a jsou poplatné dobé. Pravé prosto se st vyrazovych prostfedki publicistiky relativné jevi jako prostfedky
stdlé, druhd &ist piedstavuje vyrazové prostfedky proménné. {(Chloupek, J. 1978.}

Jazykové prosttedky publicistického stylu tvofici jeho stylovou vistvu mizeme v podstawd rozdélit do
téchto dvou skupin:

a) jazykové prostredky automatizované, stilé, neménné,
b) jazykové prostiedky stylové aktualizované {popr. aktualizujici}, uzité nové.

Pojmy automatizace a aktualizace nejsou v jazykovéde nové. Uz ve sborniku Prazského lingvistického
krouzku uzivi B. Havrinek obou pojmii a definuje je takto: ,Automatisaci rozumime tedy takové uzivin{
jazykovych prostfedki, a to bud isolovanych nebo vzdjemné spojovanych, jaké je obvyklé pro urdity kol
vyjddienti, totiz takové, Ze vyraz sim nebudi pozornost, vyjidfeni po strince formy jazykové se déje a je
pfijimdno jako konvenéni ... Aktualisac naopak rozumime uZiti jazykovych prosttedka takovym zpiisobem,
ze samo budi pozornost a je ptijimdno jako neobvyklé, jako zbavené automatisace, disautomatisované, napt.
zivd bdsnickd metafora (na rozdil od lexikalisované, kterd je automatisovdna).“ (Havrének, B. 1932, 5. 52-53.)
Uvidéné pojmy vSak B. Havrdnek je$té nevztahuje na styl publicisticky.

Prévé ve stylu soucasné publicistiky mizeme sledovar tendenci k vyjadfovini stabilizovanému,
automatizovanému, ale soucasné i tendenci k vyjadfovdni novému, neustile obménovanému, akrualizovanému.
Lo vie piispivd k ovliviiovaci, agitaén{ a uvédomovaci funkci publicistiky, tj. k jeji zdmérné persvazi.

ad a) Jazykové prostiedky automatizované
Slovni zdsoba odrézejici realitu

Texty stylové oblasti publicistické vyudivaji vyrazi a ustilenych spojeni, keerd jsou vlastni politice,
ekonomice, kultufe, sféfe obchodni, stitopravni, diplomarické aj. V uvedenych oblastech jsou tyto vyrazy
soucdsti ptisluiné terminologie a s informacemi o dané skute&nosti se pfenaseji do publicistiky. Napf. za¢dtkem
90. let minulého stoleti se objevuji vyrazy podnikatelsky subjekt nebo podnikatel, podnikini, privatizace.

V 80. letech minulého stoleti se ¢asto v publicistickych textech uzivalo terminii a terminologickych souslovi
ekonomickd integrace, mezindrodni délba prdce, vnitropodnikové soutézent apod. Nékrerd spojenf vznikla aZ na
ptd¢ publicistiky, napi. ozdraveni pomérii, ozdravnd opatient, vytvofit prostor pro néco, konstruktivni jedndni,
spolecenskd angazovanost, spolecenskd objedndvka apod. Byly to vyrazy charakeerizujici tehdejii skuteénost,
byly poplatné dobé. Privé v té urcité dobé se poutivaly téméf mechanicky a publicisté po nich sahali jako
po prostiedcich v dané dobé stdlych, neménnych (standardnich). Proto o nich hovofime jako o prostfedcich
automatizovanych, zmechanizovanych, stereotypné se opakujicich.

Jako vyrazy dobové bylo moino v publicistice 70.—80. let minulého stoleti oznadit ddle napt. tyto vyrazy
kulturni stranickd politika, realizaini smérnice, upevnéni Zivomnich jistot, rozvejové nasné programy, politika
mirového sougiti.

7 uvedenych piikladd vyplyvd, Ze vétdinu vyrazii v textech publicistického stylu evoii slova a slovni
spojen{ z veiejného a politického déni. V odborné stylistické literatufe byvaji tyro vyrazy uvadény jako
terminologie politickd, politologickd, slova politickospoleenského charakteru, popt. také jako Zurnalismy.
SSJC charakrerizuje nékteré jako publicismy, napt. ozdraviti (ozdraviti poméry), vyprodukovat (vyprodukovat
pldnované mnoZstvi virobkd), jiné uvidi jako slova odbornd, napt. nosnd rakera. U nékrerych nenf funkéné
stylovd charakeeristika ve SSJC uvedena a vyrazy se jevi jako stylové neutrdlni, ale s velkou frekvenci ugit]
prdvé v publicistice. K nim z téch starich patfi napt. konsolidace, angaZovanest, principidini postoj, akéni
Jednota.

Nove se v soudasné publicistice objevuji odborné vyrazy uzité v jiném vyznamu, s viznamem rozsifenym
nebo v novych vyznamovych souvislostech. Napt. slovo speftrum ve viznamu seskupeni nééeho, soubor nebo
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rozsah, okruh a s tym¥ vyznamem jsou spojent politické spektrum, nizorové spekirum, spektyum tkolit. Jako
publicismy sc objevuji také tyto v¥razy a spojeni s nimi: spirdla — inflacni spirdla (spirdlovité postupujici
inflace); stiibro — rodinné sttibro (ve viznamu cenné nebo hodnomé skutecnosti), randem — tandem politickych
stran, tandem ministrit (spoleéné postupujici dvojice), start — podnikatelsky start, start nové ekonomiky (rdzné
zahdjeni) apod. Podobné rozdituje sviyj lexikdln{ vyznam v publicistickych textech slovo filozofie (napt. filozofie
podnikdnt, manazérskd filozofie), politika (napt. datiovd politika, protidrogovd politika, politika podnikdni).

Frazémy

Autofi publicistickych texti s oblibou sahaji po prostfedcich hotovych, uz ustélenych. Jimi jsou viechny
druhy frazémii v nejsirdim pojeti. Uplatfiované frazeologické obraty maji pfeviziné ptvod v lidové frazeologii
a v $irSim pojetf k nim mZeme radit i rozmanitd rleni, piislovi, porekadla, popt. typické idiomy z oblasti
hovorové. Napt. &yt v (plném) proudu, byt prede dvermi, bjt v plenkdch, byt trnem (soli) v olich, pfipsat k dobru,
mit na svém konté, jde 1o jako po mdsle, klepat na dvere, nechat si zadni vrdtka, hézet (néco, nékoho) do jednoho
pytle; védeér, kde nds bora tadt.

V men$ mife se vyskytuji frazémy knizni, literdrni. Nékterd spojent se pocituji jako vyjadiovini béznd
a v urdité situaci v publicistice uZ «méf zautomatizovand. Napt. byt hybnou pakou (néceho), hrit velkou roli
nebo #lobu, spattit svétlo svéta, mit nad sebou Damokliv mec (visi muy nad hlavow Damoklitv med), octnout se
(byt) v jamé lvové.

Osobitou skupinu vyrazovych prosttedkd stylové vrstvy publicistické tvori frazeologismy typicky
publicistické. Oznacujeme jimi zautomatizovand frazeologickd spojeni vznikld na ptid¢ publicistky nebo
v oblasti politického, vefejného a spoletenského 7ivota a publicistika jich maximdlné vyuzivd. Nékeeré frize
z difvdjsich ler uvddi SSJC jako publicismy, napf. wstoupit do déjin, vyprodukovat néco..., jiné jsou bez
piislusné stylové charakteristiky, napf. masis isili, horecné zbrojent, nadbodit otdzku, jir (krdtet) cestou. Mnohé
ustalené fréze jsou staritho data, v publicistice pretrvavaji z obdobi ptedchézejicich a drii se pomérné dlouho,
nebot si je vynucuje stile se opakujici situace, napt. zorny sibel, klicovy viznam, paléivy problém, tivnd pida,
obritit kolo déjin, korunovat tispéchem, naplitovat program, vyjadfovat nejulastnéjsi zdjmy, vytvotit prostor (pro
néco).

Kromé ustdlenych publicismil vznikaji také nové, odrazejici dobu, napt. frazémy pdd Zelezné opony,
vstoupit do Evropy, sametovd revoluce (ui povédomi terminologickd), politickd scéna, bankovni scéna, politickd
reprezentace, stavkovd vina, stivkovd pobotovost (uZ charakter terminu), spolecnd jeé, zallenéni do evropsiych
struktur, prant Spinavych penéz.

Povahu ustilenych vyrazovych prostredka maji raké hodnotici pfidavnd jména, keerd s piislusnym
podstacaym jménem predstavuji ustdlend spojent, Casto uz volné prechdzejici k publicistickym (novindfskym)

frazémtm. Napt. paltivé otdzky, nezisind pomoc, bourlivy potlesk, bourlivé ovace, barbarsky ditok, Stvavd kampan,

plodné jedndni, {pinavé penize.

Samotny vyskyt frazémi nelze poklidaczaspecifikum publicistiky, nebot frazeologické obraty se s vyjimkou
stylu odborného uplatiuji ve viech stylovych oblastech. Frazémy lidové jsou vlastni stylu hovorovému,
Zimérné vyuziti frazémi lidovych i kaiznich spatiujeme ve stylu uméleckém. Specifické je viak uplatnéni
hovorovych a kniznich frazéma v publicistice, jejich modifikace, konkréni zaclenéni v kontextu a funkce.
I pies rozmanité textové modifikace si vidy ¢rendf vybavi sémantiku ptivodnich a v nasem povédomi uz zcela
zmechanizovanych frazeologickych obrat a jimi pak pieddvané informace chépe rychle, pohotové a rémét
automaticky.

Opakujici se obrazna vyjadieni

Obrazna vyjddieni jako estetizujici vjrazové prostfedky se v textech publicistického stylu objevuj
i v ¥anrech a tdrvarech nebeletristickych, &isté zpravodajskjch a analytickych. Nejcastéji jde o obraznd
vyjddieni u viitd, lexikalizovand, nebot si je znovu vynucuje rardz opakujici se komunikaéni situace. Jako
neptimd pojmenovini obrazni muieme oznadit napf. tato uvrbnou ndrody do propasti vdlky, firoké Felisté
Zivota, mésto kvete midding v dsku minulych let se objevovala spojeni Alas miru a pritelstvi silf, postavit budovu
miru, bluboké brizdy revoluce, zaznéla vitéznd piseri svobody.
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Uzitim obrazného vyjidieninedochdzijen k pouhému konstatovanisdélovaného, ale pravé prostfednictvim
obrazi jsou odhaleny projevy kladného nebo ziporného vziahu komunikanta k obsahu sdéleni. Komunikir
by mohl byt pisobivéjsi, ale vysledek byva vérinou opadny. Casté ufit nékterych obrazil, zvl. v tisku, vede
k jejich lexikalizaci a nékteré z nich uz volné plechdzeji k publicistickym frazémiim, napft. nést, pfindset ovoce,
klepat na dvere ..., popt. je povazujeme za novindiskd klisé, napf. z disku 80. let minulého stoleti znime

spojeni bitva o zrno, boj o zrno, naddle se jestd uplatiuje brdny veletrbu nebo vystavisté se oreviely, brany Hol
se zavrely.

Zobecnéni sdéleni

Proti obecné tendenci publicistiky informovat presné, vécné a vystizng, tj. uvidér konkréeniho &nicele
déje a pfesnd fakra, se na druhé strané paradoxné objevuje piimo zimérnd a védomd protichidn tendence —
vyjadiovani neurdité, poviechné, popt. obecné shrnujici, zobecnéné sdéleni bez konkrétnich idajii. Jde
o abstrakea s $irokym a obecnym vyznamem a s relativné men$i presnosti, Patii sem spojeni s témito slovy
zdroje, sily, Zivly, masy, kruby, sméry, verejnost, forim, odpovédnd mista, Cinitelé, po 1989 se nové objevuji
vyrazy struktury, subjekty aj. Napf. v psané publicistice ¢teme: pokrokové sily, reakini sméry, vlddnouci nebo
podnikatelské kruby, pokrokovd vefejnost, zastupitelské forum Siroké mezindrodni vesejnosti, odpovédnd mista,
nékteré zdroje uvedly, Ze jeho ndvitéva signalizuje vojenské nebo politické struktury, doilo k fiizovdni subjekts.

Divody k uziti vyrazii zobecnujici sdéleni mohou byt rfizné. Bud publicista neni podrobné informovin
a konkréeni (1daje neznd, nebo se védomé snati zachovivar urité zdsady diplomacie a podrobné&jil fakea
neuvadi. Casto uplatiiovand neurditd vyjadient se zacinaji v obdobnych opakujicich se situacich uzivar zcela
automaticky.

Prostiedky syntaktické kondenzace

Styl publicisticky, zvl. jeho psand podoba, vyuzivd také prostfedkit kondenzadnich, zajisfujicich
sevienou syntakrickou stavbu. Jako zmechanizované jazykové prostiedky syntakrické kondenzace, kreré
jsou v publicistickych textech pocetné zastoupeny, mizeme uvést nékeeré ustilené vazby s nepiivodnimi
pfedlozlkami a s vyrazy pfedloikové povahy a nékteré vazby s genitivnimi zdvislostmi.

Ustdlené piedlozkové vazby maji charakter vyrazovych prostiedkii automatizovanych a zcela mechanicky
se kladou i na misto mozného uitl piedlozky pévodni, viastni. Nejeaseji jsou tyto: u piilegitosti, v ramci,
v zdjmu, v duchu, v okrubu, na tiseku. Nejde o jev osobity jen pro stylovou sféru publicistickou, ale neptivodni
predlozky jsou piiznatné také pro oblast odbornou a administrativn{. Pfesto o nich hovotime i v publicistice,
necbot pravé tam maji velkou frekvenci uZitf a jsou souddsti celych zautomatizovanych vazeb a ustdlenych
publicisticlkych obratt. Napt. wu prilefitosti letosnich oslav, v rdmci problubovdni spoluprice, v zdjmu
spravedinosti a lidskosti, jednat v duchu zdvérii konference, v okrubu piisobnosti, Nékreré jsou jen specificky
publicistické, napf. spojeni u prileZitosti (stdtnibo svitku, ndvitévy delegace) proti neutrdlnimu p#i pfileZitosti,
déle napf. v zdjmu (v zdjmu bezpecnosti).

Castd je neptvodni predlotka diky, popk. dik, kterd nejen umoiiuje vyjadrit eesnéjsi zavislosti pri¢inné
a divodové, ale soucasné signalizuje kladny pifstup autora projevu k pieddvanému sdéleni. Tim nepfimo
podporuje funkei ovliviiovaci a pfesvddéovaci. Napt. diky této iniciativé, diky dobrému podnikdni, dik
spoluprici.

V publicistice obecné, zvldSté pak v oblasti politického zpravodajstvi, dochdzi éasto k hromadéni
pfendSenych informaci. Vypovéd je sémanticky nasycena spoustou udajii. Pteviiné jde o hromadéni
genitivnich vazeb, které vznikaji skliddnim celych terminologizovanych soustovi. Napt. déastnici londynského
zaseddni pracovni komise stdlého mezindrodniho styéiného svétového kongresu mivovijch siljednalio ..., vypracovdni
ndvrhu koncepce programu protidrogové politiky. Publicistika znd také umélé vyrvaten zdvislosti se slovy otdzba,
problém, problematika. Napt. v popredi zdjmu byly otdzky plnéni dikolit ve sféfe problematiky ochrany Zivoinibo
prostiedi.

Neékteré typy nepravych vét vedlejsich
Vsechny typy tzv. nepravych vét vedlejsich jsou velmi roziftenym jevem &eského jazyka. I kdy? pronikly
do viech stylovych oblasti, prévé v publicistice je jejich vyskyt zfejmé nejvéedi. V tisku predstavuji skladebn(
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prostfedek pro urcité situace éméf zmechanizovany. Vznikaji tak ustdlené publicistické obraty a vZit€
zautomatizované konstrukee typu:
XY piijel (kam), zavital (kam), piibyl (kam), navitivil (co), odleté] (kam) atd., kde se sesel nebo aby se
selel, setkal se, prohled! si, zicastnil se, byl pritomen, Jjednal, vystoupil, promiuvil,

o vystoupil, promluvil, wvedl XY, ktery zdiiraznil, pripomnél, hovofil.
ad b) Jazykové prostiedky stylové aktualizované

Frazémy, réeni, piislovi v kontextu obménovana, modifikovana

Vesinu frazeologickych obrati mitzeme oznadit jako jazykové prosttedky zmechanizované. Piné to plat
o frazémech typicky publicistickych (novindfskych), ale jen &stecné o frazémech hovorovych a kniznich.
Metafori¢nost frazeologickych spojent je spjata s nipadnosti frize v projevu a Glinek preddvané informace je
zesilen. Pro publicistiku jsou charakreristické riizné inovace frazeologickych obratd, frazémy v kontextu
obménéné, modifikované. A privé jejich uplatnéni v novych a &asto nedekanych modifikacich piisobi jako
prvek aktualizujici.

Napt. Duakrit mé%, jednou stiilej. — Smyslem podobmych iwah je polévar rozboutenou situaci olejem
reformistickjch frazi, — Kdo jinému jamu kopd, dd si od ni zaplatit.
Nové utvofend obraznd vyjadieni ‘

Novi a nové uzitd obraznd pojmenovini zesiluji pisobeni publicistickych projevii. Zajistuji vétsi ndzornost
sdéleni, mohou podporovat naléhavost agitace a vyraznéji pfesvédcovat adresta. Jsou-li obrazy vytvoreny
nové a uzity ne¢ekané, ale pfiléhavé, potom se jevi jako prosttedky stylové aktualizace.

Napi. zaduje vitr nadéje, provazit led ve vyvoji vatahii, kaminek ke kamintu se zacala skiddat mozaika nasi
soudobé kultury, zacal podnikazelsky kabaret.

Vyrazy s funkéné stylovou charakteristikou jinou neZ publicistickou

Do publicistického stylu pronikaji také prostfedky jinych stylovych vistev, zvl. prostfedky lexikalni. Tak
napf. ze stylové vistvy odborné pronikd &st terminologie, i kdyZ je uZ znaéné zpopulatizovand, z hovorové
stylové vestvy jsou zastoupeny predevsim vyrazy vzniklé univerbizaci. Dile je pro publicistiku piznacnd
i tolerance vii¢i hovorovym vyrazitm nespisovnym, nejéastéji slangovym a obecné ceskym. Neékeeré z téchto
prostiedkd u¥ité mimo vlastni stylovou oblast se stdvaj v publicistice piznakovymi a z hlediska vyskytu
a plsobivosti jsou ndpadné. Funkéné vystupuijf jako prostiedek aktualizace, bezprostfednéji spojuji adresdta
s prostiedim, o ném? informujeme, projev se stivd vyrazové piisobivejsim.

Jako vyrazy s funkéné stylovou charakteristikou jinou ne# publicistickou lze oznait vyrazy hovorové,
obecné Ceské, slangové a profesni, popt. aktualizujic{ vyrazy dialektové, knizni, archaické a slova citdtova.
Z4mérné uzité nespisovné virazy byvaji provizeny uvozovkami, i kdyz nedtisledné.

Vyjddieni emociondlni (expresivni)

Informaéni, agitaéni a vzdéldvaci piisobeni publicistickych texti je podtrzeno zdmérnym uplaténim
vyrazl emociondlnich (expresivnich). Vyskyt emoce v publicistice ptisobi na city adresdcd, ovliviiuje jejich
mysleni a podporuje agitatni a formativni pisobeni textu. Pramenem vybéru téchto prostiedki neni jen
spisovna Eedtina, ale i ostatni Gtvary ndrodniho jazyka. Z hovorové vistvy spisovného jazyka se v publicistice
objevuji napf. vyrazy sekyrovat, kldbosit, kumpdn, nervidk, ustdlena hovorovd spojem byt v suchu, stolit vec.
7 obecné eskych lze uvést slova fldkaé, pracant, makat aj. V maximélni mife publicistika vyuziva expresivai
podstaty slangu. Napt. v 70.-80. letech minulého stoleti jsme sledovali casté uziti vyrazd kddr, kddrovdk

{polit. slang), v soutasné sportovni publicistice se hodné vyskytuje vyraz mancaft (slang voj. a sporc.); dile
vjzkumik, pracidk a beriidk (pracovni a berni fad) aj.

Elipticky shodny pfivlastek
Tento typ piivlastku se také miize projevit jako prostiedek stylové akrualizace. Publicisté mu divaji
prednost pro jednoduchost, strucnost a piimest vyjddient, jakou predstavuje ve srovndni s moznosti uvedenou
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sémantiku vyjadFit stylizaci $irdi, opisem, uzitim vedlejdich vér, popt. moinosti uzidl ptivlastku neshodného,
vviddieného pady prostymi i piedlozkovymi.

Napt. vjkonovd bilance, findlovd série, terminovy kalenddr, tunovy plin, vivozni tikol, financni rok, devizovd
situace. Piivlastky tohoto typu se vyskytuji v publicistice ve velké mite. Nékdy jsou pievzaty z odborné sféry,
napi. zdvodovd doprava, motorovd nafia, jindy vznikaji a2 na ptdé publicistiky, napk. diskutovany problém,
diskutovand oblast, vztahové problémy. Pravé tato novd spojeni se jevi jako jeden z prostiedki stylové aktualizace.
Castym wZitim vak prechazeji raké tyto typy pitvlastki k jazykovym prostiedkiim automatizovanym.

Nélteré typy vsuvek (parenteze)

Se vsuvkami se bézné setkdvime v textech véech funkénich stylii. Presto existuji talové, které lze oznadit
2a specificky publicistické. Parf{ k nim vsuvky, kterymi se autor dovoldvd svédectvi jinych a odkazuje na jiny
zdroj informaci. Bud adresirovi ptipominajf vetejné minéni, napt. jak se #ikd, jak je (obecné) zndmo, jak #kd
staré leské piislovi.. ., nebo se dovoldvaji svédectvi jiného pramene, konkrétniho, napt. jak (nékdo, néco) rekl,
Jjak 1o uvedl XY, jak to pripomennl XY.

Tyto prostiedky vndseji do publicistickych projevii bezprosttednost sdéleni, naléhavost argumentu,
a proto pilisobi jako jazykovy prostredek stylové aktualizace. U nékterych vsuvek u pozorujeme jistou
ustdlenost a stereotypnost a nabyvaji charakteru ustdlené (uZ automarizované) publicistické frize, napt. jak
hldst tiskovd kanceld? (agentura), jak to ozndmil nasemu zabranicnimu zpravodaji (dopisovateli).

3. Stylové normy publicistické komunikace

Publicistickd komunikace jako vefejnd (oficidlni) komunikace byvi realizovdna spisovnym jazykem.
Stylové normy uvnitf stylové sféry publicistické nejsou jednomé, ale jsou vnitiné diferencované. Jejich
specificnost plyne z odli$nych #dnrfi a Gtvartt publicistiky. Jiné normy plati v Gevarech zpravodajskych, jiné
zase v komentifi, dvodniku, v analyzujicim novindfském ¢ldnkuy, ve fejeronu apod. Odlisnosti také plynou ze
svérdznosti komunikdri publicistiky mluvené ve srovndni s publicistikou psanou. Nadto nékteré publicistické
komunikdty se blizi stylové oblasti umélecké (fejeton, nékteré typy reportéde), jiné stylové oblasti odborné,
zvl. popularizaéni. Z toho vyplyvd skutecnost, Ze komunikant mitse pii stylizaci publicistického texcu vyuFivar
rozmanitych vyrazovych prostiedki, a to i zcela protikladnych. Objevuji se prosttedky hovorové i knizni,
citové neutrdlni i citové zabarvené, vyrazy domdci i slova prejatd, zvl. internacionalismy. Charakteristickym
jevern v publicistické komunikaci jsou jazykové prostfedky typicky publicistické, tj. prosttedky ustilené,
automatizované, které opée existuji vedle prostiedkii novych nebo nové aktualizovanych. (Vyskytujici se
slova a slovn{ spojeni nespisovnd nebo vyrazné nilezejici jinym funkénim stylim byvaji také v psanych
komunikdtech uvddéna v uvozovkich.)

Publicistické projevy soucasnosti vyrazné plisobi na jazykové povédomi ufivatelt jazyka a stdvaji se
dilezicym pramenem pro pozndni normy spisovnéhe jazyka.

4. Kompozice publicistickych komunikaitii

Na jedné stran¢ ve zpravodajskych textech se setkdvdme s informaénimi titvary, keeré se pfiblizuji
administrativn{mu stylu, ale na druhé stran& publicistické texty analytické se ptiklingji k odbornému stylu.
Fejeton a crta nesou osobité rysy uméleckého vyjadtovani. Ritznorodosti publicistickych textd odpovidi také
riznorodost jejich kompozice.

Klasické ¢ésti horizontdlniho Elenéni textii nebyvaji plné realizované a nékteré z nich jsou zfejmé jen
u deldich publicisticlych Gevart. Kupiikladu publicisticky referdc a posudek méifeme sice teoreticky rozélenit
podle tradiéni trichotomie na Gvod, staf a zdvér, ale posloupnost téchto &dsti textu byvd Casto porudena.
Publicistické komunikity obvykle za¢inaji stéZejni informaci, nikoli tim, %e by k ni dospivaly. Uvodni
informaci pak doklddaji, objastiuji, popt. komentuji. Také faktografickd nasycenost publicistického textu byva
nejvétsi v jeho prvnich ¢stech a smérem ke konci klesd. Pocdtky textil jsou proto z viznamového hlediska
zdvazné, vyrazné dominuji viidi ostatnimu textu a celd textovd vystavba je pocdtkiim texru prizpiisobena.
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Lze Fici, %e v psané publicistice se ptimo zdmérné setkdvime se zvyraznénim poditku rextu. Kromé
predsunuti novych a zévaznych informaci pied ostatni &isti textu je zvyraznéni v publicistickém psaném
textu také zaji§téno viitym systémem titulkd, nadticulkd, podtitulkd, popf. zaclenénim mezititulku. Psané
texty jinych stylovych sfér obvykle vystadi s orientujicim titulkem jednim, oznadovanym jako ndzev, titul,
nadpis. Jen ojedinéle jsou také podtitulkem doprovizeny ndzvy umélecké prézy nebo dramaru.

Titulky v psané publicistice jsou vyrazné funkéni a jejich stylizace a kompozice je vidy ukizkou tviiréiho
ptistupu autora textu k jeho obsahu, funkei a cili. Shleddvime titulky dvou typd. Nékreré se snazi podac co
nejstruénéji maximalni mnozstvi informaci, tj. resumé nésledujiciho textu, napi. — Skondil sjezd interniho
[ékarstvi, — Novy tisek ddlnice otevien. — Vidda dostala nediwwéry. Titulky druhého typu sleduji zdmér jiny, a to
podat jen informace ¢dste¢né, které by mély vzbudit pozornost k dalsimu obsahu. Kinim patii napt. Revnocenny
partner. — Kolokvium zahdjeno. — Prijata novd opatieni. Pryn typ plné zajistuje rychlou orientaci v tisku pravé
svym vypovidajicim charakterem, druhy je éinnéji{ svou nedopovézenosti, a proto nedplnou informac
priméje ¢tendfe k precteni celého texru.

Vyskytujici se titulky s metafori¢nosti vyrazu, s rozmanitou obraznosti vyjdfeni a titulky vyuzivajici
frazeologie, réeni a ptislovi a jejich modifikace byvaji vyraznéjsi, stylisticky aktivni, a redy plisobivej$i. Svédei
o tom doklady typu Stfipky zelené mozaiky. — Zluienosti v apazyce nekoupis. — Trpkd prichut ligy. Cast dtulka
se v psané publicistice Casto opakuje a tyto titulky se pro urlitou situaci staly ui standardni, napt. Pole
o0Zila. — Start do nového roku. — Oteviely se (event. zaviely se) brany skol. Uvedené ttulky, které plné vyuzivajl
stereotypniho opakovani vyrazu a modelovosti vyjédreni, ztriceji na plsobivosti.

Charakteristickym rysem vystavby psaného publicistického textu je zvyraznéni prvniho odstavce, a to
zvyraznéni zamyslené uz pii koncipovani textu a graficky realizované tuéné vyridténou sazbou, odlisnym
typem pisma, napf. kurzivou, s odii¥nym fidkovinim.

Vistavba odstavell v kterémkoli textu md své obecné zédkonirtosti, ale pro publicistické texty je pfiznacné,
te nejvyrazné¥l funkce pfistu prévé prvnimu odstavci. Jde o soustfedéni nejdillezitéjsich myslenek nebo
o zvyraznéni informujict o obsahu textu a jeho ptivodcem je bud sdm autor (odstavec byvd oznacovan jako
lead /1id/), nebo jde o zvyraznéni redakéni {oznadované jako perex) se stejnym poslinim. Na zvyraznény
prvni odstavec je tieba pohliZet jako na svérdzny jev vystavby psaného publicistick¢ho textu. Se zvyrazneénim
grafickym a formalnim je u odstavee podtrzen i vyznam jeho sémantiky. Z hlediska obsahového je potteba
mezi nim a dal${m textem urdité vyviZenosti v nasycenosti fakty, nebot ¢im vice je prvni odstavec nasycen
informacemi, tim vice sdélnd hodnota dal$iho textu klesi.

Roviny tematickd a obsahovi odrizeji akrudlni uddlosti soucasnosti. Vedle zpravodajstvi z politického,
ckonomického a spoledenského Zivora ptindsi soudasnd publicistika také stdle vice informaci ze sféry odborné.
Je tteba podotknout, 7e publicistické titvary, zvl. Gtvary novinafské (gj. psané formy), ztrdcejistile vice pavodni
Jsanrovou a fitvarovou Cistoru® a mnohdy uz lze o nich hovorit jako o Gwvarech hybridnich. Nejzfetelnejsi
piiklon ke stylové sféfe odborné se projevuje v uZiti slohovych postupt.

Slohovy postup, jak bylo uvedeno vyse, je svébytny stylisticky jev, ktery odrdzi zpasob pojeti témaru
v jeho celistvosdi. Je to druh celkového ztvirnéni sdélovaného obsahu a ustdlené zpasoby nebo metody,
jakymi vypoviddme o skuteénosti. V textech publicistickych je nejvice uplatfiovin slohovy postup informacni,
zvl. v publicistickém zpravodajstvi. Mimo zpravodajskou komunikaéni sféru byvi slohovy postup informacni
uplacfiovin soudasné s postupy jinymi, napf. s vykladovym, event. ivahovym. VEtinou dochizi k prolindn{
nékolika slohovych postuptl, a to napi. v dvodnicich, komentatich, v rozsihlej§ich novinovych ¢lancich.
Vykladové pasase jsou nejen typické pro tivodniky a viechny analytické Zinry publicistiky, zv]. pro komentdte,
ale plné se vykladovy slohovy postup rozviji v rozsahlejsich novinovych ldncich, prvky jsou i v novindiske
receni a kritice, v referdcu nebo posudku. Nékreré dtvary, napk. kritké zpravy, jsou svou stylizaci i kompozici
témet stabilizované. Opakuji se syntakticki schémata, stylizacnl a formulaéni obrary. Také kompozi¢ni
schémata pfedstavuji vedle opakujicich se a ustalujicich se jazykovych prostfedkil viicou modelovost ve
yystavbé textu a v komunikaci se méni pouze fakra.

V celé &fi publicistiky dochizi k diferenciaci Gtvard podle povahy dileich publicistickych stylit
(v nej$ir¥{m pojet{) a jejich zakladnich Zdnrd, tj. stylu a Zdnru zpravodajského, analytického a beletristického.
Ke zpravodajskému Zdnru patif tyto slohové dwvary (v publicistice rovnéz oznacované jako Zdnry): zprava,
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interview, ozndmeni, komuniké, kritkd zprdva — noticka aj. Analyticky Zinr predstavuji napf. dvodnik,
komentit, glosa, novindfsky posudek. K beletristickému Zdnru piisluseji napt. reportaz, érta, novindisky
fejeton, sloupek (kurzivica).

Zikladni Zinry a Gevary publicistiky jako realizalni formy uzitych slohovych postupti se pres svou stilost
postupem doby isteéné méni. Vyvoj dovarll (z4nrth) publicistiky souvisi s nartistinim funkef jazyka ve
spolecnosti a s rozvojem celé komunikaéni sféry publicistické. Specifické publicistické funkce — zpravodajskd
a soucasné funkce persvazivni (ovliviiovaci, ziskdvaci, pfesvédéovaci) — jsou v nékterych Grvarech vice nebo
méné skryté, jinde vyrazné phsobici. Nejmendi persvazi piisobi krdtké zprivy, véddi poskytuji rozsahlejit H
publicistické (tvary analytické, zejména tvodniky a komentite. |

V neposledni Fadé je rozmanitost a vnitini diferenciace textové vystavby publicistickych #4nrii a dGtvart
ddna také odli§nostmi komunikaéni sféry mluvené a psané, véetné odrazu specifiénosti prenosu informaci.




XII. Styl fe¢nicky

1. Funkéni vymezeni stylové sféry Fec¢nické

Ke stylové sféfe fecnické pati viechny vefejné {oficidlni) komunildty oslavné, pfileZitostné, politické,
propagandistické i populdrné odborné, v nichz jde nejen o pieddni urditého mnoZstvi informaci, ale které
také ziskdvaji posluchade pro néjaky zdmér a nékreré majf piisobit na cit. Plni komplexné funkci sdélnou,
déle ovliviiovac, piisobici a piesvédéovaci, tj. komplexné funkci persvazivni, popt. i esteticky sdélnou. Ale
ne viechny vefejné jazykové projevy patif k feénickému stylu. Nékeeré inklinuji vice ke stylu stéry odborné,
jiné jsou stylové spiSe umeélecké nebo publicistické. Jejich nalezicost k piislusné stylové sféfe je urCovana jejich
obsahem, funkei, celkovym komunikaénim zdmérem a uitymi vyjadtovacimi prostiedky. Proto je tieba vidy
odligovat pojmy Fecnicky styl a fednicky projev neboli komunikdr. Kazdy fecnicky komunikdt nemusi byt
pronden v fednickém stylu a nékteré komunikdty pesahujf do stylové stéry jiné. Ke specificky fe¢nickym
slohovym Gtvartim patii pfedevim proslov, projev a fec.

Reénictvi komplexné zahrnuje sféru komunikird, kreré jsou oficidlni, mluvené, pfedem pripravené,
monologické, situaéni a adresné. Jsou pronfeny v atmosféte pfimého kontakeu s adresétem, ale zpétou
verbélni komunikaci nepfedpoklddaji. Re¢nici jsou vidy piesvédceni o pravdivosti a zivaznost pfedndSen¢ho
sdélovaného obsahu. Sviyj postoj manifestuji tim, Ze hovoli zainteresované. Sugestivnost fecnictvi a celkovy
zdmér komunikdru zvyduji také schopnosti a dovednosti pfednesové, vyraznd zvukovd stranka prednesu,
postoj a vystoupeni fecnika, jeho projevy mimojazykové, a to mimické a gestikulacai.

Stylova sféra feénickych projevii byv4 rizné diferencovana. Nejéastéji se rozliujf tfi skupiny fecnickych
komunikdcd, a to komunikdey 1) politické, publicistické, event. propagandistické, 2} odborné (naucné) a 3}
piilezitostné, ceremonidln{. K prvni skupiné patii projevy politické, nap. projevy na sjezdech, na vefejném
shroma#déni, projevy piedstaviteld vefejného a politického Zivota pfendsené sdélovacimi prosttedky aj. Druhd
skupina zahrnuje riizné odborné prednasky (jde o mluvenou formu vykladu) a mluvené verejné referdty
s politickou a spoledenskou tematikou, projevy organizaéni a populirné odborné projevy k riznym uceliim,
napf. pfi provizeni delegaci, projevy priivodct. (Prednaiky a mluvené referdty s cist¢ odbornou tematikou
pak plné spadaji do stylové sféry odborné.) Ke skupiné komunikich pfileZitostnych a ceremonidlnich
patif véechny oficidlni nebo polooficidln{ projevy pfi riznych oslavich, jubileich, projevy k zahdjen{ nebo
k ukongeni néjaké akce, projevy pozdravné, oslavné, slavnosen{ a rovné rizné komunikdty organizacni
a informadni.

Vystizndjsl a podrobngjii diferenciaci fetnického stylu piedstavuje &lenéni na tyro dildi styly,

feéi: styl odborného fecnictvi, styl fedi politické, styl feli soudni, feli cirkevni (napf. kazani) a redi

ptilezitostné.

Zaklady tenictvi — rétoriky — spadaji a# do doby antiky. Ve starovékém Recku a Rimé byla zndma
rétorika jako udeni o rom, jak sprdvné promlouvat na vefejnosti, jak se vhodné a ticelné obracet k $ir§imu
shromézdéni lidi. Zvlidnut! tohoto uméni bylo povazovino vedle schopnosii vojenskych za nejdalezicejs
znalost a schopnost kaZdé vyzaamné osobnostl. Po celé antické obdobi sc fecnictvi vyrazné rozviji. V tehdejsi
dobé bylo témét jedinym zpiisobem $ifeni poznatkd a bylo proto nezbytmné, aby viechny politické, statopravni,
soudai a jiné vefejné projevy byly dokonalé, zajimavé a na posluchace plisobivé.

Rozlkvét antického fednictvi je dostateénd zndm z literdrni historie a z odkazu andiky. Zakladatelem
rétoriky byl fecky flozof Aristoteles (4. stol. pied n. ), ktery svym dilem Rétorika polozil zéklady
dalgimu vyvoji fednictvi. Uz tehdy byly odlifeny vefejné mluvené projevy politické, soudni a slavnostni
(oslavné). Nejvyznamnéj¥im piedstavitelem antického fimského fecnictvi byt Marcus Tullius Cicero
(106-43 pied n. L.).

Soudasné s rétorikou se rozvijela v antice také poetika, jeZ se zabyvala bisnickym tvofenim a sledovala
dokonale ztvirnéné a esteticky piisobivé vyjadfovini myilenek v projevech, keeré dnes oznatujeme jako
umélecké. Vedle réroriky a poetiky pak existovala jeéré dialogika jako nauka o tom, jak spravné a acelné vést
rozhovory, dialogy, jak presvédéivé pisobit v diskusi. (A prévé na bizi réroriky, dialogiky a poetiky se rozvijela
novodobi stylistika.) Pfi posuzovini téchto prvnich antickych ugeni je tfeba na né pohliZet z hlediska rozvoje
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tehdejsi vzdélanosti. Presto tato uéeni hodnotime vysoce, nebot mnohé antické postavy a jejich projevy
zaplisobily na rozvoj lidského myslen{ a kulturni vzdélanosti po celd dal$f staleti.

Recnictvi se déle rozvijelo ve stfedovéku v projevech kazatelskych, napf. v kdzdnich Mistra Jana Husa,

v novovéku pak ve vefejnych politickych projevech, napf. u E Palackého. Pfi feénictvi se prihlizelo ke
spisovnosti projeviy, k tiidéni a uspotddin{ vyraziva, k celkové vystavbé projevi, k jejich pamétnimu zvladnut{
a nakonec k piednesu a k vysledné kultufe a pisobeni mluvené komunikace.

Viechny tyto pozadavky na vystavbu fe¢nickych komunikdt ptijim4 raké modern{ rétorika soucasnosti.

Pojmenovéni rétorika se uzivd v nékolikerém vyznamu:

* Slovern rérorika oznaujeme fe¢nické umeéni, uméni mluvit, tj. praktickou schopnost a dovednost
kultivované mluvit na vefejnosti, dokonale uzivat jazyka v mluvené oficidlni komunikaci. V tomro
smyslu rérorikou oznacujeme sféru prakrického fecnicevi.

* Rétorika je také pojmenovini pro nauku o fecnictvi, kterd vykladd teorii o tom, jak spravné (vhodng,
lcelné, dokonale a kultivované) fe¢nit a vibec komunikovat. Jako nauka piedstavuje predeviim
disciplinu jazykovédnou, nebot vychizime z toho, fe zikladnim komunikaénim systémem je jazyk, ale
soucasné md rétoricka teorie interdisciplindrn{ charakter (s pfesahy do jinych ueni a obort).

Soucasnd (modernf) rérorika v tomto smyslu nepfindsi jen poznatky o vytviteni klasickych fe¢nickych
projevit (projev, proslov, fe¢), ale vénuje se celému procesu komunikace ve spoletnosti. Modern{ teorie
rétoriky sleduje navazovdni verbdlnich kontakei ve spolecnosti a usiluje o spolecensky konsens. Zaméfuje se
na komunikativni dovednosti ve sféte tidici, personalistické, manazérské, podnikatelské a obchodni.

Viechny druhy rétorickych neboli fe¢nickych projevii se z hlediska uzitého stylu vyznaduji shodnymi
stylovymi rysy, vlastnostmi a funkcemi, a proto jako celek predstavuijf jeden z objektivnich funkénich stylti —

styl fe¢nicky, réroricky.
2. Stylova vrstva fecnickych prostredki

Styl fe¢nickych projevit je charakrerizovin osobitymi vyrazovymi prostiedky a specifiénosti jejich i,
Zndme klasické fe¢nické prostiedky uzivané ke zvyeni G¢innosti a pasobivosti fedi. V geském jazyce je jich
mnoho, nékreré také pacti ke stylové vrstve umélecké a objevuji se ve vyjadfovini esejistickém. Zkoumd je
poetika a teorie literatury a réznf autofi je také rizné pojmenovivaji. Rétorickému stylu sloui tyto jazykové
prostiedky a jevy:

a) Vyjidieni obrazné — tropy

Phsobivost projevu zvySuje také uzivini jazykovych a tekroniclgych prostiedka, které jsou zaloteny na
zméné nebo rozsifeni viznamu, na pfendieni vyznamu, na uZici vyrazfl v jiném sémantickém okoli (ne? je
obvyklé), na obraznosti vyjddieni. Poetika je oznaluje jako tropy.

Pozndmka: Souborny nézev pro viechny zpisoby pfendseni vyznamu je eropika.

Mezi tyto obrazné prosttedky patil metafora, metonymie, synekdocha, personifikace, epiteton,
prirovnani aj.

Metafora je obrazné piirovnani na zakladné vnéj$i podobnosti; jde o zkrdcené ptirovndni ptendienim
vlastnosti mezi vécmi, jevy a osobami. Napt. oteviraji se pred ndmi dvere nového Zivota, vstoupit na prih
budoucnosti.

Pozndmka: V nejiirSim pojeti zahrnuji prostiedky metaforické vedkeré obrazné vyjadiovini, véerné meronymického.
Ostatné mezi vyjddfenim metaforickym a metonymickym nelze nékdy vést ostrou hranici.

Metonymie piedstavuje prirovnani na zdkladé vnitiniho vztahu, napf. pésess milddi, dopil &3 Zivota.
(Nékteré metonymie u jsou zlexikalizované a pouzivaji se béné, napt. pije druhy silek, rozuméj kivu.)

Neékeeré z Casto uzivanych obrazt maji sklon k frazim, napt. nést pochodeit pozndni, vtisknout pelef doby,
prijimat (nékoho) s otevienou ndrudi.
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Synekdocha (nékdy byva uvidéna jako druh metonymie) spociva v zdméné &astl jevu nebo védi z
a naopak, napk. #ijeme pod jednou strechon, nase kroky nds vedou, prekrodili jsme prah evropského spolecenstvi
(misto: vstoupili jsme do ...).

Z dal§ich prostiedkil obrazného vyjddteni pfipomenme eufemismus a litotes. Eufemismus predstavuje
obraznost sdéleni spjatou se zmirnénim vyrazu, napf. kdyz nékdo odejde, vidy po ném zistane jebo price {odejit
ve smyslu zemiit, skonat). Jinym typem zmirnéni nebo zjemnéni vyjadteni je litotes. (Neékdy se oznacuje za
opak hyperboly.) Primdrné jde o jev charakteristicky pro vyjadfovini umélecké, ale v fe¢nickych projevech
plni jedté jinou funkci. Zvyduje Géinnost sdélovaného a poukazuje na jeho naléhavost.

V $irdim pojeti pati k tomuto typu prostfedd také vyjddient, kreré se opird o negovani uz negovaného.
Napf. Neni to nelehky kol (misto piimého sdélent: je to téiky tkol), nemohu tady nezverejnit (misto: musim
tady zvetejnit), #kol neni nespinitelny (dvojl zdpor, jehoZ vysledkem je negace: akol je splnitelny), nemiizeme
si neviimat brozby dalitho $ifeni nemoci (musime si vsimat.. .), nesmime nereagovat na... (musime reagovat na

Urcity typ nepiimého pojmenovani piedstavuje také hyperbola neboli nadsizka. Jde o tvrzeni zvelicelé,
doslova nepravdivé. Napf. uz jsem to stokrdt fikal, tisickrat si milZeme néco slibovat.

Personifikace pfedstavuje zosobnéni, zzivotnéni, tj. pfendleni vlastnosti, ryst a moznych ¢infl osob na
vie nezivé, Napk. lra utikaji, das ndm prozradil, co sme zanedbali, jeho price mluvi za vie.

Epiteton je oznaleni pro bisnicky piivlastek, tj. ptivlastek zalozeny na obrazném vyjadfeni metaforickém,
metonymickém aj. Pii stylizaci plni jinou funkci nez b&iné piivlastky stylové neutrdlni; epiteton vede
k poetizaci textu, k jeho cicovému a estetickému ozvid$téni. Napt. bourlivy rok, prazdné a zalykavé ticho,
blankymé pdry, plynouct a zpivajici feka Zivota.

Pfirovndni sloui kvyrazngj$imu oznadeni pojmenovivané skutecnosti, popt. k intenzifikaci a zdiiraznéni
sdélovaného. Kromé metaforického a meronymického piirovnéni (nebof metafory a metonymie jsou pri
ptendSeni vlastnosti v podstaté na ptirovndn{ zaloteny) sem pacf{ prosté pfirovnani pomoci spojky jako
problémy se kupily jako téZké biemeno, projev rychly jako vodopdd (stovnej té2 metaforické vyjadrent vodopdd
slov). Nékter pfirovndni jsou uZ do znaéné miry zautomatizovana a piijimaji se jako frazémy hovorové,
napt. rychly jako blesk, hluchy jako parez, némy jako ryba, chytry jako liska.

b) Stylistické figury

Jako feinické prostiedky byvaji uvddény také stylistické figury. Rovnez jejich pojer byvd u riznych
autort rizné. Predstavuji stylizatni prosttedky, keeré slouzi k vyvoldni nebo ke zvy$eni pozornosti posluchact,
I udrsen{ trvalého zdjmu o projev a nékeeré téz ke zdraznéni a intenzifikaci sdéleni. Pati{ k nim napf. tyto:

Figury vznikié hromadénim vyrazi. Z nich pro styl fecnicky je piiznaéné opakovini tjchi slov.
Rozlidujeme opakovini trojtho druhu, a to anaforu, epiforu a epanastrofu.

Anafora piedstavuje opakovéni stejnych slov na zatdtku dvou nebo vice vénych celkt nebo jejich &asti.
Napt. V soucasném stylu skoly, v soucasném stybu Zivota a nakonec i v soulasném stylu nasi spolecnosti je nutné,
abychom ... — Mohli jsme prijis, mohli jsme diskurovar, mobli jsme se své¥it s sujmi problémy.

Epifora vzniki opakovanim slov na konci dvou nebo vice véych celki. Napt. Predstavy jsou piebnané,
touhy rovnés piehnané a nase myslenky a pliny byly rovnéz prehnané.

Epanastrofa pfedpokldda opakovdni slova, popt. i nékolika slov z konce vétného cellu hned na za¢drku
vétného celku nisledujiciho. Napt. Objevuje se novd skutecnost, skutecnost se méni pred nasima olima. — Jsou to
pliny smélé. Smélé, ale redlné. — Obracim se dnes na vds na viechny. Na viechny, keeri se shromdzdili...

Opakovini vede ke zdiiraznéni a intenzifikaci sdéleni. Casté je také opakovini tého? slova, napt. stile
a stile méjte na paméti, soucasnost pred nds stavi nové a nové itholy, téce, pretétce jsme se vyrovndvali s iikoly.
(Nékteré typy opakovani jsou béiné i ve stylu hovorovém, napf. tak us bés, béz — dobre, dobre — délej, délej.
jak myslis — ano, ano, 12 to vim. Jde o epizenxis. (S touto figurou se setkdvame i pii ver$ovani, ale jde o jiny
typ, napt. dochdzi k opakovani na konci verSe a opét na zadatku verie nésledujiciho.)

Ve stylu fenickém se setkdvdme také s opakovinim téhot vétného schématu, popt. celych syntaktickych
konstrukel. Tomuto opakovini fkime jazykovy paralelismus. Napt. /e to nase povinnost se postarat 0 keulruru
mésta. Je to nase povinnost se postarat také o jeji financovdni. — Jen ten miady Sovék bude plainy spolecnosti, keery
se bude dile vedéldvat, ktery se bude zdokonalovat pro porieby rozvijejicibo se oboru.
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Casté je také opakovén{ pomoci synonymie, tj. dvoji nebo nékolikeré vyjadient téte véci nebo skutecnosti.
Jde o opakovin{ téze skute¢nosti jinymi slovy - o tautologii. Napf. My vsichni, vSichni pfitomni v sile, mlads
i staif jsme se sesli, abychom ...

Zvlastnim druhem opakovini, pfi kterém dochdzi k opaénému poiddku slov, je chiasmus (167 zkifZeny
potadek slov). Napt. klid prostred — prostiedi klidu, melodie smuthu - smutek melodie.

c) Figury typicky feénické

Mezi nejcastéji uzivané pacii: feénickd otdzka, korekce fedeného a ironie.

Reénickd otizka, Je v podstaté dvojiho drubu: V prvnim piipadé mé vypovéd charakeer otdzky jen po
strance formélni a feénik ani posluchac odpovéd necekaji, nebot uz sdm projeva postaveni otdzky v ndvaznosti
na kontext odpovéd obsahuje. Napt. 4 copak jesté milZeme Zit po staru? (7 kontextu rozumime, %e nemiifeme.)
Je mozné plnit nové iikoly starou technikou? (Neni mo#né.) Vedle tohoto typu se jeité v projevech setkdvime
s otdzkami, za nimiz hned nisleduje fe¢nikova odpovéd. Napk. Ze mdme velké obrise? Ano, 1o je pravda, obtize
Jsou velké, ale... (pokratuje vysvétlenf situace jako odpovéd). Reenickd otdzka a odpoved paef{ k pasobivym
stylistickym prostfedkiim. Umoziiuje zvukovou modifikaci hlasu a tim narusuje monotdnnost a zvikovou
stereotypnost fe¢nického projevu.

Korekce (oprava) feceného. Piisobivym vyrazovym prostiedkem je také vlastni oprava predesiého tvrzent,
abychom na né upozornili. PL: Nevim, jak vim vyjidsit podékovint, viastné ne podékovdni, ale hlubokou tictu,
vdécnost, a proto z celého srdce dékuji. '

Ironie. Vzniks tim, %e slovné vyjadfujeme pravy opak toho, co chceme ve skutednosti sdélit. Docilujeme
ji napt. uZitim antonym (oporit) s piisluinou intonaci ironického vyjadieni. Napt. Tys to pékné udélal! Ty ale
studujes! (Z. kontexru chapeme hodnoceni opaéné, $parné.)

d) Prostiedky mluvenosti a ostatni fednické prostiedky

Pro styl feénicky jsou piiznatné viechny syntakrické prostiedky mluvenych projevii, tj. prostredky
uvolnéné syntakrické stavby, mezi nét patii osamostatfiovini a dodaredné ptipojovani vétnych clentl, vsuvky,
elipsy aj.

Vyraznym rysem fe¢nickych komunikdedt jsou kontakeové prostiedky, kreré jsou totoiné se viemi
kontaktovymi prostfedky mluvenych projevit ostatnich funkénich sfér. Pacii k nim napf. osloveni a ostacni
kontaktové prosetedky, uplatnéni frazeologie hovorové a knizni, vypovédi signalizujici piiitl sdéleni, pouzici
citdrd.

Osloveni. Ve stylu fe¢nickém vykazuji uréitou specifi¢nost, nebot se vériinou sklddajiz nékolikaopakujicich
se pojmenovdni téZe skute¢nosti. A privé tyto typy opakujicich se osloveni jsou typicky fe¢nické. Napt. Viiens
pritomni, mili chlapci a déviata, studenti nasi skoly. — Vizent pritomni, mili hosté, dimy a panové :

V fecnickych komunikitech se také setkdvime s uZitim 1. osoby pluralu. Retnik se tfm ztotoruje
s posluchadi, dochdzi k uziimu kontakeu mezi nimi. Napt. nzy vsichni si myslime, my nemiZeme ziistat hostejni,
zamysleme se spolecné nad tim.

Vypovédi signalizujici pfidti sdéleni. Pro oblast vedkerych mluvenych projevd, a to jak pro projevy
publicistické, populdrné odborné a hovorové, tak i pro projevy fe¢nické, jsou charakeeristické zvlaseni typy
vypovédi, kterymi fecnik upozorfiuje na ndsledujici dtilezité sdéleni. Nap?. jisté nevite, Ze..., bude vis uréité
zajimat, Ze..., jsem povéten vdm sdélir, Ze ... Je to prvek kontakrovy, jehot cilem v fetnickych projevech
neni jen navizat kontakr s adresity a upoutat pozornost, ale pii prednesu pispér ke zvysent napéri, co jesté
posluchadi uslydi. Nadro jde o orientaci posluchait v probihajicim projevu.

Uplatnéni frazémii hovorovych a kniinich, Jako piisobivé vyrazové prostiedky se v fe¢nictvi uplatfji
jak frazémy hovorové, tak také knizni. Podporuji nizornost sdéleni a pti vhodném uziti (podobné jako
v publicistice) mohou byt vyraznym sugestivaim prostfedkem. Napt. vnitropaliticky vyvoy se stdvd jablkem
sviris, nds nespravny krok by byla voda na mijn, rozdil bije do o¢i. Emotivnost projevu zvySuje pravé casty
vyskyt réeni, plislovi a potekadel. Jejich ufiti je vidy poplatné obsahu a funkei Fetnického komunikiru
a prostfedi, v ném? je projev realizovan. Jiné frazeologismy nalezneme v oficidlnich politickych projevech,
jiné pii oslavnych spoledenskych piilezitosrech.
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Pougiti cititii, intertextovost. Vhodné citace z dél wenamnych ireramich, videckich a polirickycl
osobnosti nebo z projevit politikd, stdtnikd, vyznacnych kulturnich a jinveh cintreln jsou plsobivem
piesvédéovacim prostiedkem. Ziroveh uiiti s textl jinych autorll se jevi jako udinna argumentace.
Citacemi a texty jinych proklada ¢asto tednik sviij vlastn{ projev a uZitd intertextovost je vyrazné persvazivni.
(Nikeeré druhy fedi intertextovost pfimo vy?aduji, napt. v soudni fei je nezbytné odkazovat na paragrafy
zikoniku a citovar je, cirkevni kdzdni zafazujf citdty z Bible.) Timto prostfedkem, jim se viasté feénik
dovolava svédectvi jinych, piispiva ke zdiiraznénf svych myslenek a zvySuje objektivitu sdélovaného.

3. Stylové normy fecnickych projevii

Kazdy feénicky projev by mél byt prondsen spisovnou tedtinou a mira hovorovosti a kniznosti uZitého ‘
jazykového materidlu by méla byt piimo Gmérné mite oficidlnosti a zdvaZnosti vystupovani.

Normy pro stylizaci a kompovzici fe¢nickych komunikatu jsou doznaéné miry volné a odpovidaji specifické | §
funkei a cili kazdého konkrétniho projevu. Projev je také vyrazné ovlivnén individudlnimi schopnostmi
komunikanta, feénika. Navic vysledek kazdého fecnického komunikétu zilesi na skloubeni viech Ciyt slozek,
a to 1) tematické a obsahové, 2) verbalni (jazykové), 3) akustické (zvukové strinky fonemarické a intonaéni) .
a4) vizudlni (mimické a gestikulacni}. Z uvedeného vyplyvi, ze problemarika réroriky se tizce dotykd nékolika %
dil¢ich jazykovédaych disciplin, t. vedle stylistiky zvlditg pak fonetiky a ortoepie, lexikologie a gramariky,
a jeji ordzky jsou fedeny v tésné névaznosti na kulturu feci.

Charakteristické je ufiti jazykovych prostiedkd stylové protikladnych. Setkdvime se s prostredky .
hovorovymi a knizniri, odbornymi a uméleckymi, citové zabarvenymi a citove neutrilnimi. Nezbytné jsou
prostiedky konrakrové a Gelnd a funkéni argumentace.

Reénické projevy by mély byt piisobivé svym obsahermn, aktualnosti a plitazlivosti sdélovaného, svou
formalni strénkou, sugestivnosti piednesu a celkovym vystupovanim jejich autora. Vyslednd persvaze
fenického projeva vznikd soucinnosti viech téchto jevil.

4. Kompozice fecnického projevu

Horizontalni denéni textu byvé klasické a mluvei promysleji Gvodni &st projevu, vlastni obsah (gj. stézejni ._
st projevu) a zévér. Ten md obvyklou podobu shrnudi problematiky nebo zdiraznéni podstatnych véci ‘
z projevu, popk. fe¢nik mize projev ukonéit v§zvou, ptanim, podékovanim apod.

7 hlediska vertikélniho &enéni miaveného projevu musi teénik nezbytné dodriovat uréirou logickou
posloupnost informaci, neodb {hat od tématu, aby posluchaéi dolkézalivnimat cely kontext. Uvedené poznatky
jsou obecné. Jinak vypadd kompozice projevil informaénich a propagandistickych politickych projevi,
projevit na schizich, v parlamentu apod., jinak projevii odbornych (napt. soudnich, projevii organizitard
akee, privodcii apod.) nebo piilezitostnych, vétinou oslavnych (k nimi patfl napf. projevy gratulaéni
2 uvicaci, oslayné fe&i, nekrology). Ve&inou viak kompozice vychézi u prolindni nékolika slohovych postup
(s vyjimkou vypravéctho).

V fenickém projevu jako v ostatnich mluvenych projevech jsou velmi daleZité viechny rdmcové slozky
projeva. K nim patii predeviim oslovent, piivicani, piedstaveni nebo uvedeni nékoho a vlastni zakoncent
projevu. To byva specifické pro jednotlivé druhy fe¢nickych projevi, pro sledovanou funkci a cil projevu.

74kladnimi fe¢nickymi Gtvary jsou proslov, projev a feé. (Blize o nich viz kapirola o kompozici.)
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XTII. Styl umélecké literatury

1. Funkce a stylova sféra umélecké literatury

Texty stylové oblasti umélecké pini nejen funkei sdélnow, tj. komunikativni, ale tato funkee texcd
vystupuje soutasné s jejich funkei estetickou. Pravé touto komplexni esteticky sdélnou funkei se komunikaty
oblasti umélecké stylové vyelenujf z ostatni komunikace, z ostatnich objektivnich styld, véetne sdélnych. Je
tieba si uvédomit, e jedna ani druhd &dst funkee esteticky sdélné nenf dominantni, Ze nelze esterickou
stranku na dkor sdélné hodnoty textl pfecefiovat ani podcefiovat. Vyvizenost obou funkcf si uvédomime
zvlaieé tehdy, pristupujeme-i k textu krdsné literatury jako Ctendfi, na néz text vedle sdéiné hodnoty pasobi,
napt. esteticky a emotivné, vytvaii v nds uréité pledstavy, vede nds k prozitkam. Ctendfova interprerace vidy
potvrzuje nedilnou pfitomnost funkei sdélné a estetické.

Umélecky styl byvd nékdy nesprivné redukovdn na umélecky jazyk, ale pojmy jazyk a styl zamé&hovac
nelze, styl je $ir$i pojem. Jazyk literdrni komunikace (jazyk autora, jazyk licerdrntho textu) je uZi{ pojem,
keery zahrnuje pouze specificky jazykovy materidl autora, popf. jazykové prostiedky vyskytujici se v urcitém
textu. Pozndni individuality jazyka autora je nezbytné pro pozndni stylu. Z jazyka autora vérdinou vyniknou
predeviim prostiedky lexikilni ~ autorova slovni zdsoba. Proto také pfi zkoumdni jazyka a stylu autord
19. stoleti a 20. stoleti se objevily snahy zachytit a zaznamenat piedeviim spisovareltiv slovnik.

Styl umélecky, podobné jako viechny funkéni styly ostatni, je tieba pojimat v §irdich souvislostech, nebot
stylem neobséhneme jen funkéni uziti a stylizaci jazykovych prostiedkit, ale cely zpasob vystavby komunikdru,
a to véetné strinky tematické, obsahové a kompozi¢ni. Umélecky styl proto neni jen piedmérem zdjmu
jazykovédy, ale také literdrni védy, zvldité literdrni teorie a poetiky, stejné raké i estetiky.

PHi posuzovani textii scylové sféry umélecké musime vidy poditat s vyraznym pisobenim subjektivnich
stylotvornych faktord. Sledujeme-li svérdznost a osobitou individualitu spisovatele, mluvime o uméleclkém
stylu uréitého autora, o jeho stylu individudlnim nebo o stylu jeho konkrémiho dila — wv. singuldrnim
stylu. Napt. viichni vime, 7e jiny je individudlni autorsky styl Vladislava Vancury, Jaroslava Haska, jinym
stylem psali Karel Capek, Karel Poliéek nebo Frantifek Nepil a jini. Abstrahujeme-li od jedine¢nych rysi
a od vlastnosti neopakovatelnych a sledujeme-li to, co je celé fadé projevi umélecke stylové sféry spolecné,
dospivime k pojmu styl uméleckého sméru, styl literdrniho proudu, umélecké skoly nebo styl doby.
Zobechujeme tak typické styliza¢n{ a kompoziéni rysy n&kolika autorii téhoz uméleckého sméru, literdrniho
proudu, doby apod.

Soucasni stylistika musi také poditat s vnitini diferenciaci texttt stylové sféry umélecké, . s odliSnymi
podobami #4nrt uméleckého stylu. Oblast uméleckych projevii se rozpadd na diléi podoblasti poezie, prozy
a dramatu.

Poéicky umeéleckého stylu spadaji do antického obdobi, do doby, kdyvznikala dila Aristotelovaa Horatiova.
Z jejich poznatkit vychdzime i dnes. Napi. z Aristotelovy Poetiky uzndvime rozdéleni krisné literatury na
byriku, epiku a drama. V soudasné poetice rozvijime nauku o tropech a figurdch, jejiz zaklady vznikaly rovnéz
ve starovéku. Z antiky Cerpime myslenky o trojim druhu slohu — vysokém, stfednim a nizkém.

V &eské lingvistice byla stylu uméleckému vénovina zvysend pozornost uz od 30. let 20. stoleti v souvislosti
se studiem funkéni diferenciace jazyka. B. Havrének vedle ostatnich stylit zdiirazitoval specificnost ,jazyka
basnického®. O poédtedn{ bidani v téco oblasti se zaslouZili nejen lingvisté (B. Havrdnek, pozdéji K. Hordlek
aj.), ale také predstavitelé literdrni védy (J. Mukafovsky).

Viechny texty stylové sféry umélecké se vyznaduji émito specifickymi vlastnostmi: Jsou subjektivni
2 emociondlni. Ztélestuji nejen sdéleni, ale navozuji také urcitou citovou atmosféru a vedou ¢tendfe k prozicku.
Crenif se ztotodfiuje s autorovymi ndzory a viivd se do jednajicich postav. fexty mohou byt sémanricky
mnohoznacné a &tenit si mirte sdélovanou skutednost ve svych predstavich konkretizovar. Sdéleni, keera jsou
obsahové neukondend, nuti k zamysleni. K dalsim vlastnostem patft déjovost, novost (a to nejen obsahovi, ale
i formilni) a jedinetnost projevu, bohatd vyrazovd synonymie v textech a pfedevéim zdmeérnd poetizace sdéleni.

Poetizace uméleckého textu je opét spojena s individualitou autora, navic jde o obecnéjsi stylovy jev,
dobové proménny. Jinymi vyrazovymi prostiedky docilovali poetizace krdsné literatury aurofi 19. stoletf
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nebo po&itku 20. stoleti, po jinych zpiisobech sahaji autofi soucasnosti, ptelomu 20. a 21. stoleti. Zpasoby
poetizace uméleckého textu neboli estetického a emotivniho ozvld$mént jsou velmi rozmanité a souviseji se
viemi uzitymi vyrazovymi prostfedky a se stylovou podobou textu.

2. Stylovd vrstva uméleckého vyjadrovani

Hovofime o nf jen pii nejvétsi mife zobecnéni vyskytujicich se nebo opakujicich se stylovych jevii. Srylovd
yrstva uméleckd se totiz ve srovndni s ostatnimi funkénimi styly pomérng wzko charakeerizuje. V' podstaté
totiz neexistuji lexikaln{ a gramatické prostiedky, keeré by samy o sobé plnily funkci esteticky sdélnou.
Vysledné piisobeni jazykového prostiedku nevyplyvd jen z ptitomnosti nebo neptitomnosri urcitého vyrazu,
ale plyne z jeho konkrétniho umisténi v textu, z jeho zdmérného zasazeni do urcitého sémantického okoli.
Autor textu také jazykové prostiedky aktualizuje, pretvdii, dotvai{ a vytviii nové.

I ptes tento rezervovany piistup k existenci stylové vrstvy umeélecké miizeme ji alespon v jadru vymezic.
Zakladem stylové vrstvy umélecké jsou tzv. lexikdlni poetismy, véetné vyrazii kniinich, archaismi
a neologismi, dile metaforika, tj. obraznd vyjadieni metaforickd, metonymickd, synckdochickd aj.) v tom
nejsirsim pojetl.

Pojeti poetismu je v lexikologii uzéi nez v literdrni teorii. Za lexikélni poetismy lze napi. povazovat tato
slova: luna, vesna, of. Jsou vlastni jen stylu uméleckému. V jinych funkenich stylech se na jejich miscé objevuji
synonymn/ prostfedky stylisticky neptiznakové, neutrdlni. Proto jsou tato slova se stejnym vyznamem, ale
odlignou ptiznakovosti uvidéna nékdy jako umélecka synonyma.

Jako lexikdlni poetismy zpravidla vystupuji také slova knizni, zastarald, popt. slova archaickd. Napf. sivj/
sedy, Sedivy, pazit/trivnik, prodiévar pobyvat (nékde), skanout/stéci (napk. o slze), zurdetlbublat, uziit/uvidér,
halie/zakryvat (evaf), perut/ptadi kiidlo, hasnout/konéit, prestdvar (Zivot, nadéje). Nékteré poetismy jsou
star$i a v soudasné préze a poezii se s nimi u? nesetkdvime, napf. zora / ranni Cervanky (zast. knizni), unylf
mdly, chrabry/udatny, statny, hdvislavnostn{ fat, odév, skrdn/tvii, oblicej. Jiné poetismy nam ptipominaji
konkrétniho autora, napf. ard (knizni) / bdsnik, mluvei lidu (P. Bezrud}, a lexikdlnim poetismem miize byt
i autorav novotvar, neologismus, napt. pdbirelé (B. Hrabal).

Metaforika, tropy a figury, piiznaéné ptedeviim pro stylovou vestvu uméleckou, jsou vyhradné zélezitostl
individuality autora. UZitd obrazni vyjidfeni jsou zaloZena na uréitém typu piendSeni podoby, myslenky,
vlastnosti, jevu a déje, na merafori¢nosti vzniklé z nezvyklého prirovndni, z personifikace, metonymickeho
nebo synekdochického spojeni. (Podrobnéj$i poudeni o vyrazovych prosttedcich uméleckého stylu, zvl. :
o tropech a figurdch, pfindii eorie literatury, zvl. poetika.) ]

Pro stylovou vistvu uméleckou je také charakreristickd aktualizace vyjddfeni, intenzifikace vyrazi
a bohat4 vyrazové synonymie. Aktualizaci chipeme v rovin¢ vyrazovych prostfedki. Jde o uzid takovych
prostfedkit a takovym zptisobem, #e i formalni strdnka aktivizuje pozornost adresdra a jazykové vyjidieni
je neobvyklé. Jde o ozvldstnén{ textu, o novost v jazyku. Intenzifikace vyjddfeni je piedeviim podpotena ]
metafori¢nosti, zvl. ptirovninim, astym zidmérym opakovénim atd. Poetiza¢nim prvkem byvd také
hromadéni synonym, uiti celé synonymické rady, zvl. doplnéné autorovymi novotvary.

Z roviny syntakrické jsou v uméleckych textech zastoupeny jak prostfedky knizni, tak prostredky
hovorové syntaktické stavby. Styl umélecky vyuzivd na rozdil od psanych komunikitii stylu odborného
a publicistického rozmanitych prosttedkit emociondinich. V dialozich jsou zastoupeny rozmanité druhy véc
7 hlediska modality, tj. véry tézaci, praci, rozkazovaci a zvolaci. Casté jsou véty jednodenné. Autoti zimérné
a funkené vyu¥ivaji viech nepravidelnosti vétné stavby, setkivime se s vétami nedplnymi (eliptickymi),
s osamostathovinim vétaych &end, s riznymi slovoslednymi inverzemi apod. Skladba véta a souvéd jako
vysledek styliza¢niho wsili odrdz{ individudlni styl autora.

3. Stylové normy uméleckého vyjadiovini

Styl umélecky byvd uvddén jako jeden z funkénich stylti spisovného jazyka. Piesto aurofi slovesného
literdrniho dila nesetrvévaj{ jen na spisovnosti vyjadfent, ale vyuzivaji viech prostfedka viech titvard ndrodniho
jazyka, tedy i prostiedki nespisovnych. Usivini obecné destiny, nafedt, popt. lexikalnich prosttedkii slangovyich
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nen{ jen kopii skurecnosti, ale souddst zimérné stylizace. Ptitomnost nespisovnych prvkii ve spisovnych
projevech byvd motivovino nélezitou funkci, md svitj cil a opodstatnéni. Po formaln{ strince miize byt
jazykem odliSena fe¢ postav od feéi vypravéie, jazykovymi prostiedky se mohou liSic rizné postavy vstupujici
do dialogu. Jazykem lze caké dosihnout mistntho a dobového zasazeni déje, vyjadtic prislusnost k zdjmovému
a pracovnimu prostiedi, charakeerizovat prostredi a postavy.

Normy pro umélecké vyjadfovini lze stanovit jen orientaéné. V obecné roviné sice existuji (napt. uZiti
nespisovnych jazykovych prostiedkd by mélo byt v souladu s obsahem, tématem a predevsim s prostiedim,
jazyk bezprostiednich dialogfi je nesluditelny s kniznosti apod.), ale ve srovnini s jinymi seyly je charakeerizuje
velkd mira tolerance a mensi zdvaznost v jejich dodriovdni. Novost a mnohotvirnost uméleckého vyjidteni
nelze svizar ustdlenymi a vZitymi konvencemi. Pravé ve stylu uméleckém, a to vice nez u syl jinych,
se projevuje individudlni styl autora, jeho osobité vidéni svéta, svérdznd schopnost ztvarnéni skuteénosti
a (lelné a plné funkéni spojeni estetické a komunikativni funkce jazyka. Jazykové vyjadrovini se stivé
souddst] estetické strinky dila.

Stylové normy umeélecké jsou navic spjaty s vnitinim élenénim umélecké sféry. Odligné specifické srylové
rysy charakterizuji poezii, prézu i drama.

4. Zinrova diferenciace a kompozice uméleckych textit

Specificnost uméleckého stylu spolivd také ve specifitnosti vystavby textu, v kompozici, ddle v ugiti
piimé, nevlastni pfimé a polopfimé fedi, ve stylizaci dialogu, v zachyceni kratkych projevit jednotlivych
mluvéich do replik atd. Jiny je umélecky styl lyriky, epiky a dramatiky, ale existuji i literarni druhy piechodné,
napf. lyrizovand préza.

Styl lyrickych textii nebyvi obvykle vystaven na déjové kompozici, na syZetu, ale text byva lyrizovany
odhalenim pocitil, cith, myslenck, ndlad a pfedstav, které vystupujf z nitra autora a zasahuji nitro ¢tendfe.
Poetizace rextl lyrickych byvi obvykle velmi vyraznad, zjevnd. Souvisi s uZitim verSovdn{, rymovdni, s prostiedky
zvukové strdnky jazyka (napf. funkéni vyuziti zvukomalby), s obraznosti vyjidfeni atd.

Styl epickych textit je spjat s d&jem, s jeho navozenim, zdpletkou, vyvrcholenim a rozuzlenim. Casto je
epika ztotoziovdna jen s prézou {i kdyz mdme i epickou poezii podabné jako lyrickou prézu). Kompozice
epickych textd, zvId$té textil prozaickych, vychdzi ze slohového postupu vyprivéciho, ktery v préze pii
rozvijeni déje byvd postupem dominantnim. Nadto dochdzi k prolindai s ostatnimi slohovymi postupy nebo
jejich prvky. Ve stylu epickych prozaickych textil se objevuji vhodné zaclenéné lyrizujici pasdze Givahové,
konkretizujici pasize popisné — umélecky popis a subjektivné zabarveny popis — liceni aj. Tim v&im také
kompozice pfispivd k poetizaci textu. Poetizace mitze ddle souviset se stylizovinim Fedi postav a vypravéde
a se viemi prostiedky vystavby uméleckého textu, napf. s nezvyklym fazenim motivi, s poruenim ¢asové
posloupnosti v liteni déje.

Styl dramatickych textit je stylem dialogti, které probihaji mezi jednajicimi postavami dramaru. Obecnd
podoba stylu je déna uZ samou podstatou dialogického textu. Kromé stfidajicich se replik dialogu byva texe
Lvybaven® pozndmkami souvisejicimi s moZznym pfedvddénim na scéné. Jsou to rizné pokyny k reZijni prici,
k apravé scény, k pohybu a gestikulaci postav na jevi$ti aj. Dramaticky text se opét vyznacuje poetizaci (jako
ostatné kterykoli umélecky text}, ale jeho vysledna percepce ze strany dividka (pfi pfedvidéni na jevisti) nebo
posluchace (pfi dramatizaci napt. v rozhlase) zdvisi nejen na autorovi textu, ale druhotné také na interpretovi,
herci, uméleckém prednddedi. (Blize o vystavbé uméleckych rextil a literdrnich Zdnrech, druzich (Grvarech)
pojednavaji literdrnévédné discipliny — teorie literatury a poetika.)




XIV. Styly specifickych komunikac¢nich sfér jako styly sekundarni

1. Styl esejisticky

a) Funkéni vymezeni stylové sféry esejistické

Na pomezi mezi stylovym typem odbornym a typem uméleckym se nachdzi nékolik pfechodnych
stylovych typt texedy, kreré z hlediska literdrniho byvaji oznacoviny za samostatné Zdnry. J. Hrabdk v Poetice
{1977) tuto stylovou oblast posuzuje takro: ,Na rozhrani literatury krdsné a vécné jsou ttvary, kreré chteji
informovat o néjakém faktu nebo objevu, ale soucasné hledi k umeéleckému vyrazu. Patfl sem zejména esej,
literatura fakeu, paméti a cestopisy.“ (Hrabdk, J. 1977, 5. 340.)

Z pohledu stylistického md uvedend literatura specifické stylové podoby textl, z nichZ nejvyhranénéjsi
je styl esejisticky. Texty stylové oblasti esejistické maji nekeeré vlastnosti shodné se stylem odbornym, jiné
se scylem uméleckym. Odbornd byvaji témata a obsah, umélecké je jejich ztvirnéni, jazykové zpracovani,
tj. stranka formdlni. Vyrazny charakteristicky rys esejistického stylu spodivd v poetizaci sdéleni, v uplatfiovani
nepiimého pojmenovini skute€nosti a v oblib¢ aktualizace vyjidfent.

Poetizace sdéleni se dociluje napf. zdimérnym wiivinim téch vyrazovych prostiedkd, které neptsobi jen
svou sdélnou hodnotou, ale také hodnotou estetickou a plisobenim na cit. Poetizace dosahujf autofi prevéineé
aktualizaci vyjadfent, ¢j. piisobenim jazykem a ozvlatnénim vyjadieni. Text pak neupoutd jen obsahem, ale
také formalni strdnkou, svym neobvyklym vyrazivem.

Styl esejisticky nese viechny stylové vlastnosti psaného textu. Stylovd sféra pfedstavuje texty vidy
plipravené, promyslené, casto i adresné (alespoii obecné, napt. vzdélanému Crendfi s kulturnimia filozofickymi
zajmy jsou uréeny eseje O. Bieziny, E X. Saldy, novéji nékteré texty V. Havla). Text byvd monologicky a bez
piimého kontakru s adresity. Pouze nékdy je kontake zimérné stylizovany, napi. pfi kompozicnim vyuzitl
opakovaného osloveni nebo pri kladeni otdzek s naslednou odpovédi. Tematicky a obsahové byvi text eseji
zajimavy, duchaplny a vtipny.

Funkce eseji je odborné sd&lnd (pozndvaci, odborné naucnd) a esteticky sdéind, a to ve vzdjemné symbiéze.
Osobitym Grvarem je esej. J. Hrabdk v Poetice pise: ,Esej je nedlouhd stat vénovand nékreré ordzce kulturni
nebo filozofické, krerou traktuje vybrousenou jazykovou formou. Tak jsou napt. eseje literrni (Salda),
filozofické (Bfezina). Proti ¢isté odbornému pojedndn{ neni zda aparar (citace literatury a pramentl) a do
popfedi se taci autorova osobnost. Vécné informace proto nemivaji riz definitivai ani vycerpdvajici, jsou
viceméné provizotni (stov. piivodn{ vyznam franc. slova essay = pokus). Proto se nékdy mluvi o esejistice
jako o protikladu vaZné védy. Z hlediska morfologického je rozhodujici pro Zinrové povédomi eseje jeho

umélecky vyraz (jinak bychom mluvili o dénku). (Hrabdk, J. 1977, 5. 340.)

Pozndmka: Uvedeny vyklad escjistického stylu a pojeci eseji je veden v tradicich ceské esejistiky, krerd vymezuje
esejisticky styl jako styl na pomezi stylu odborného a uméleckého. Tim se tento vyklad neslu¢uje s novym
a médnim ukivinim terminu esej na nasich skoldch. V soutasném ceském Ekolsevi, zvl. sttednim, se vlivem
zdpadniho skolstvi razsitilo pojmenovini esej pro edbornou stat predstavujici odborny vyklad nebo referac
s prvky subjektivnich ndzorit nebo tivahy, a to bez poetizace textd, bez estetizace nebo jiné akrualizace
vyjadteni. (Ceské stovniky dosud tento jiny lexikdlni vjznam slova esej nezachycuji.)

b) Stylov4 vestva esejistickych texta
Pro vystizeni odborné tematiky se vyuZivd jak vyrazovych prostiedkd odborného stylu, napf. terminG

i okazionalismi1, prostiedkil seviené syntaktické stavby, tak prostfedk uméleckého stylu, napf. obrazného
vyjadieni, bohaté synonymity jazyka.

Pro stylovou vrstvu esejistickych textll jsou charakreristické tyto jazykové prostredky a jevy:
« Hromadénisynonym terminologickychineterminologickychavyjidfenipomocicelych synonymickych
tad. Synonymy dociluje autor nejen intenzifikace vyjidieni, ale synonyma obohacuji text riznymi
slohovymi pifznaky, mj. i citovosti. Napk. myslenky jsou popirdny, negovdny, zatracovdny, odsonvdny jake
nepfijatelné a odmitdny.
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* Kladeni pojmenovini do kontrastu, do opozice. 7 hlediska vyznamovych vztahit v roviné lexikalni
jde o uziti antonym {opozic). Napt. vyskyt spojeni radost i smutek, vira i beznadéie, nebe a peklo, tma
i svétlo.

* Vycet pojmenovani. Esejistické texty vyuiivaji ¢asto celé vyctové linie pojmenovini; z hlediska
miuvnického jde o uZitf nékolikanisobnych vénych clenti. Napt. Nejde p#i tom o ndlady, silné tieba
piisobici, ale v jddre neurlité, které v nds hrou tvari, barev, viini, zvukii probouzeji v riznych dobdch
rocnich a dennich louky, pole, lesy, hory, vodstva, njbrs o samu podstatu privodnibo dént.

¢ Opakovini slov, a to opakovini zcela zdmérné, motivované snahou po ozvlditnéni vyjédieni pii
zdtiraziiovdni myslenek, pii intenzifikaci sdéleni apod. Napt. ,, Uvédomme si viak, e o této kypivé a bohaté
skutecnosti cheeme a musime myslit a mluvit, Ze v ni a na jejim zikladé cheeme a musime Jednat a Ze pro
toto své jedndni si chceme a musime z ni odvozovat pravidla, zdsady normy...” ( Mathesius, V. 1982,

s. 341.)

* Vytvireni autorskych novotvarii. Pro esejistické vyjadfovini {ostatné jako pro cely styl umélecky)
je prizna¢né hleddni a nalézini nového vyraziva, zvl. vytvifen{ slov novych. Autofi po nich sahaji ve
snaze odlisit své vyjadieni od béiného, standardniho. Autorské neologismy ptispivaji k poetizaci nebo
estetizaci vyjadieni a jsou v jazyce prvkem akrualizujicim. Svédéi o vynalézavosti, osobitosti a uméleckém
mistrovstvl autora. V literatufe byly zachyceny napt. tyto doklady: ebredic (vedle obrozenec a obroditel),
stfedocesinik (jdouci stfedni cestou), chvéing (misto chvéjivy), dvojzout (dvojity zvuk nebo dva zvuky),
pozemsko a nebesko, Cernosatd noc.

*» Obliba ve vyrazech kniznich a milo pouzivanych. KniZnost vyraziva je celkové v souladu s kniznosti
esejistickych text(i. Knizni prostredky a rozmanité aktualizace s nimi pfispivaji k tzv. vysokému scylu
vyjadfovani (a byvaji souddsti obrazného vyjidfeni metaforického nebo metonymického). Z knizniho
lexika v esejistickych textech pfipomefime napf. dlit, uzétt, pohrouzit se, blankytny, unyly, lkini. Ke
kniznosti eseji piispivaji také knizni nebo u? zastaralé tvarové a slovotvorné varianty, napt. ohiiové,
dnové, beznadéj, potomstvo.

Viechny uvedené prostiedky a jevy jsou pro eseje zvld§eé piiznacné, ale jejich vydet neni dplny a pouze
piedstavuje urdité tendence ve vyjadfovdni. Aurofi esejistickych textii bé&Zné uiivaji viech prostiedki
uméleckého vyjadfovani. Setkdvime se s metaforiénosti sdéleni, fastd jsou obrazni porovnini (prosti
nebo opét metaforickd nebo metonymickd), nezvykld epiteta, personifikace a jiné prostfedky neptimého
a expresivniho pojmenovin{ skute¢nosti. Syntax vét je prevdZné knizni, ale soudasné se vyskytuji i prvky
hovorové, napf. uvoliovini vétné stavby Cetnymi vsuvkami, vytykdnim a dodare¢nym pfipojovinim
{osamostatnovanim) vétnych clend. Autofi vyuzivaji vech typ véty z hlediska modality, piiznacné je kladeni
otdzek a uplatfiovini vét zvolacich, nékdy i osloveni &tendio.

¢} Stylové normy esejistiky

Esejisticky styl dovoluje autorovi, aby v nejvétsi mite projevil svou slovesnou tvotivost neboli kreativitu
a odhalil sviij osobity autorsky styl. Stylové normy esejistického vyjadiovini proto striktné nevymezuji néjakou
unifikovanou podobu textd. Je viak tieba splnit tyto podminky: téma by mélo byt odborné a vyjadfovani
odborné i umélecké ve vzdjemné symbidze. Esej je psdna spisovnym jazykem se sklonem ke kniznost a celkové
vyjadrovani se vyznacuje dokonalosti a jazykovou kultivovanosti. 7, hlediska klasického ancického délent
styli na styl vysoky, stiedni a nizky predstavuje stéra esejistiky privé styl vysoky.
d) Kompozice esejistickych textit

Eseje nemaji ustdlenou a predepsanou kompozici. Obvykle si také nepodrzuji zdkladni trichotomii ve

vystavbé textu, a to Gvodni &ist, vlastni stat a zévér. Nékdy chybi jak dvodni orientace, tak i zavér byvi
neukondeny.




V esejistickych textech pfevladd stohovy postup vykladovy a ivahovy, popt. s krat$imi pasizemi popisnymi
nebo informacnimi. Jednou je esej vice popisnd, jindy vice vykladova. Casto byvajl myslenky pfipojoviny
nikoli podle logického sledu vykladového slohového postupu, ale tak, jak se autorovi spontdnné vybavuji, jak
asociaci naléz nova spojeni, nové ptiméry a dotvrzuje ty uvddéné, Text eseji obsahuje jak strohé fakeografické
tidaje, tak soucasné tytéz skute¢nosti pojmenovavi jinak, nové a sdélované beletrizuje. Pravé v tom je ostainé
podstarta esejistického stylu.

Osobitym rvarem je esej. (Viz vyse a téz kap. o kompozici.)

2. Styl cirkevni komunikace

a) Vymezeni stylové sféry citkevni komunikace

Texty cirkevni komunikace, pro né: je priznaéni funkce informativni neboli zpravovaci a soucasné
persvazivn{ (piisobici, ziskdvaci, ovliviiovaci, formativni) pfedstavuji texty jazykové a stylové mnohotvirné
a rtiznorodé. Jejich existujici stylovd rozmanitost souvisi s tim, Ze texty jsou diferencované vzhledem k diléim
funkcim, které v procesu komunikace plni. Riizné je také jejich tematické a obsahové zaméteni, odlisné jsou
diléi cile komunikace, jeji réz a forma. Prvky persvazivniho pisobeni nalézdme v cirkevni komunikaci nejen
mezi prostfedky jazykovymi, pii stylizaci (formulaci) a kompozici textu, ale spocivaji uz ve volbé témartu,
v pojeti obsahu apod. Persvaze miiZe byt zdlezitosti textovou i tektonickou, v mluvené cirkevni komunikaci
souvisi rovnéz se zvukovou strdnkou rétorickych projevi. ‘

Dluino dodat, ze ve stylistickych teoriich nebyla v minulosti vénovédna cirkevni neboli nibozenské
komunikaci nilezitd badatelskd pozornost (s v¥jimkou texttt kdzdni v souvislosti se studiem vyvoje jazykovych
jevl &edtiny a celkove s diachronnim nazirinim na jazyk) a teprve v poslednich letech vznikajf o jazyku
a stytu této specifické komunikaéni sféry odborné studie a casopisecké cldnky (N. Kvitkovd, K. Komarek,
M. Grygerkovd, Jar. Hubdéek, N. Bayerovd, E. Mindfovd, O. Millerovd aj.). Komplexné o jazyce a stylu
citkevni komunikace se soucasné stylistiky ani jin4 literatura systematicky nezminuji a rovnéz zinry cirkevni
komunikace by zasluhovaly podrobngjsi analyzu. Osobity styl cirkevni komunikace — ndbozensky styl neboli
styl sakrdlnf je viak nesporny a byva uz v odborné literatute uvidén, i kdyZ jeho podrobna jazykovd, stylizacni
a textovd analyza se zfetelem k funkénf stylové a jiné rozmanitosti cirkevni komunikace, jak bylo uvedeno,
doneddvna chybéla.

Existenci stylu cirkevni komunikace v &eskych stylistickych teoriich ptipominaji napi. tito lingvisté:
M. Jelinek ve vy¢tu funkénich styld uvddi ndboZensky styl jako styl ideologicky (Jelinek, M. 1995, s. 725),
M. Krémovd v souvislosti s rétorikou prezentuje duchovai fe¢ (Krémovd, M. 2003, s. 251-253), o stylu
nibozenském opakované pite N. Kvitkovd (1996), K. Komdrek (2004). J. Kraus v Encyklopedickém slovniku
&edtiny pod heslem styl ndbozensky (styl sakrdlni) uvddi, Ze jde o styl ,dosud t&zko vymezitelny a definovany,
obtire vyplyvaji jednak z vyznamové plurality pojmu naboZenstvi, jednak z riznorodosti forem ndbozenské
komunikace®. (Encyklopedicky slovnik &ettiny 2002, s. 453.) Z uvedeného plyne, Ze se sice pocitalo
s osobitym naboZenskym srylem ve stylovém rozpétf komunikace vedené Ceftinou, ale dal$i blizi vymezeni
stylu podie #4nrti jsme pro texty niboZenské komunikace dosud postradali. V soucasnosti se lingvistickd
literatura o cirkevni komunikaci sice rozviji, ale vyklady o jazyce a stylu se zatim do stylistik nedostaly.

Pti nejvy$i mite zobecnéni se u stybu cirkevni komunikace uZiva nékeerého z vyskytujicich se pifviastka,
tj. objevuje se pojmenovint styl cirkevni, ndbozensky nebo sakrilni, duchovni, teologicky, religiézni, ale
ne vidy jde o absolutn{ synonyma. Polozme si otdzku, jak jazyk a styl cirkevai komunikace vypadd. Obecné
lze uvést, %e cirkevni komunikace pfedstavuje texty v mnohém jazykové a stylové podobné, kreré ol jednu
stylovou sféru textit spjatych funkcf informativni a persvazivni. V nékterych jevech jde viak o texty stylové
riznorodé, protoze odrazeji tematickou a vyrazovou mnohotvirnost této komunikace.

b) Stylova vestva jazykovych prostiedki a stylové normy

Viité a uplatfiované komunikaéni modely jsou vidy spojeny s komunikacni situaci, konkrétnim cilem
a funkei a jinymi objektivaimi stylotvornymi fakrory.
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Spisovnost a nespisovnost, hovorovost a kniznost v citkevni komunikaci.

Vychdzime-li z vyrazové dichotomie spisovnosti a nespisovnosti, lze konstatovar, %e se zfetelem
ke komunikaci oficidlniho rdzu a ke spole¢enské vdznosti cirkevni komunikace a vyskytujicich se témat
predpokliddme uzitl jazykovych prostfedkil spisovnych. Totéz potvrdily i I. a I1. konference o spisovnosti
a nespisovnosti, keeré uspofddala katedra eského jazyka Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v 1995
a v 2004 ve Slapanicich u Brna (Srimek, R. 1996, Minatovd, E., Ondraikova, K. 2004.) Nespisovnost
v ndbozenskych rextech je jevem méné Castym.

Ze stylového aspekeu se previing v psanych texcech objevuje vedle stylové priznakovosti pfedeviim
kniznost, a to jak v lexiku, rak pfevdZné v gramatice. V Katolickém tydeniku se napt. miizeme doéist: Ceskd
republika. .. chtic nechtic vstoupila do EU. — Bish povolal ku pomoci blanické rytive. — Je to pripominka z dob,
kdy varhan a zvonii nebylo.

V' celé komunikaéni sféfe shleddvime vysokou kulturu fedi. Diistojnost komunikace je podtrfena
peclivosti ve vibéru lexika, v zachovdn{ gramatickych norem a zvl. v promyslené a intelekeualizované vémé
stavbé. Spisovny jazyk véetné kniZnosti p¥ispiva k vdZnosti pronasenych (publikovanych) myslenek.

Sledované pronikdni hovorovosti, v poslednich letech stale Zastéjsi, souvisi s mluvenou komunikaci, ddle
s vétsim sepétim cirkevni sféry s dobou a v diisledku toho s pronikdnim tematiky s problémy necirkevniho
svéta do cirkevniho prostiedi. Zastoupen{ nespisovnosti a rovné i spisovné hovorovosti zdvisi na Zinru textu.
Napt. nulovy vyskyt nespisovnosti shleddvime v homiletice a v ceremonidlnich ritualizovanych obfadnich
textech, ale na druhé strané se nespisovnost (véetné specifického slangu) a hovorovost jako samozfejmé
jevy objevuji v textech mluvené spontdnni komunikace v cirkevnim prostiedi, v internich rozhovorech,
v komunikaci soukromé, bezprostiedni a nepfipravované.

Nespisovné jazykové jevy ojedinéle nachdzime také v cirkevni psané publicistice, ale jejich uditi nebyva
z neznalosti norem, ale je védomé, zdmérné. Motivaci tohoto funkéniho uzid nespisovnosti byvd navozeni
autenticnosti prostedi a situace, za nichi probihd komunikace, nebo je zdmérni nespisovnost odrazem
profesniho nebo zdjmového prostiedi, miiZe souviset s tématem, se zamyslenou intenzifikac textu aexpresivitou
apod. Z uvedeného vyplyva, ¢ shleddvime uZiti téchto prostiedkil jako projev podpory persvazivni funkee
cirkevnich publicistickyich textil. Nejcastdji se vyskytuji lexémy obecnééeské, profesni a slangové.

Ze zachycenych dokladii z psané komunikace uvedme napt. Viude je takovy fofy Ze na ebumenismus
neni Cas, byl to Stamgast, maji za sebou décdik, zbastit néco, prevdlcovar, odflinknout, dospélik, obchodik,
Jobovka, stamgast. Nespisovnost v cirkevni publicistice se pfevdzné tykala lexika s kladnou nebo zipornou
expresivitou. Morivované a funkéné uZicé nespisovné vyrazové prostiedky v cirkevni psané publicistice
pfispivajl sice k utvifeni jeho stylu, ale piesto zikladnim vyjadfovacim kédem zlscivd spisovnd Zedtina.
Cirkevni komunikace je oznacovina za kultivovany styl spisovného vyjadiovdni. (I ten viak ojedinéle podiehl

rysiim dobové komunikace mladé generace, kterd snadno vstiebdva vyrazy piejaté, cool, in, OK, napt. Bih
neni OK)

Obraznost vyrazu, poetizace a ozvlastnéni komunikace (textu).

Vyrazové prostiedky cirkevni komunikace (obdobné jako jiné komunikacni sféry) béiné vstiebdvaji
obraznost vyrazu a objevuji s¢ nedekané metafory, metonymie, pfirovndni, synekdochy a viechny tropy
a figury, vyuzivd se metajazyka. V cirkevni komunikaci plni nejen funkci informatcivni, ale také poutaji
pozornost adresdta a ozvldtnuji texty svou intenzifikujici naléhavost! a psobivosti, nékdy té% expresivitou
wyjadfeni. Pravé pfi uplainéni obrazného meraforického nebo metonymického vyjidieni se nékdy cirkevai
komunikace jevi az okdzale nadneseni, vznesend.

Napt. Touba je sila, kterd prordzi krunyr lhostejnosti. — Pramen Zivota vyvérd... — Jebo Sivoké felisté (jeho —
pozumé] Ceského jazyka) je zandieno nejriznéisimi kaly technologické reklamni nebo politické ,novoredi®... —
Wrhar kameny kritiky a pomiuv.

[ Vyskyt parémii a frazémi a jejich modifikace, intertextovost.
' Casté je uziti parémil a frazémi, a to hovorovych i kniznich, publicistickych {véetné prendienvch ze sféry
p sportovni), jak bylo doloZeno v 2004 na II. paremiologické konferenci v Ostravé. Vyskyt parémif, frazéma




véech typa a rovné? i réenf a porekadel v publicistickém stylu je odrazem dynamiky jazykové komunikace,
sviédectvim znalosti jazyka se véim dédictvim kulturni minulosti, dokladem znalosti lidové moudrosti
av neposledni fad¢ také pohotovosti a vyjadfovaci schopnosti autoril. Tyto prostiedky jsou zdroveil dokladem
jejich adekvitni a odekdvané, ale i pfedpoklddané percepce ze strany adresdtd. Parémie a frazémy jsou velice
Zasté predeviim v cirkevn{ publicistice. Uplatiwuji se v téchto podobéch: standardizovand podoba, tj. vyskyt
s tradiéni zvyklosti v nezménéné podobé, v uzivané ustilenosti, dale vyskyt s modifikaci pivodni podoby,
tj. s obménami.

Znimé frazémy se jako pasobivé uzivajf éasto v textech psané cirkevn{ publicistiky jakéhokoli tematického
zaméfent, napt. Politici ulamuji vadjemné hroty, — Uméni je vidy zrcadlem doby. — Velkou terapeutickon moc md
neustdld finovodost od slunka do stunka. Rovné’ je tteba piipomenout, 7e formulace s frazémy a parémiemi
byvaji dvojtho druhu, a to bud jsou autory textu nekomentované, nebo dile komentované, a to s dodatecnym
vysvétlenim, doplnénim fedeného apod.

Parémie a frazémy bez komentite jsou bézné a autofi potitaji s kuleurn{ drovni adresdtd, s jejich znalost
lidové moudrosti i se znalost! kniznich a literdrnich frazémii (,ok¥idlenych réeni®) a ptedpoklidaji snadnou
interpretaci textu. Napi. Nedej potiebnému rybu, ale naué ho ryby lovit. — Bylo by nevhodné kvilli jednomu
skanddlu hdzet viechny knéze do jednoho pytle. — Prosté doba neni tak Spatnd, Ze by museli vyjer blanicti rytii.
— Chéji vybudovar ze sjednocené Evropy novou babylonskou véz.

Castdji se vyskytujl parémie a frazémy v textu komentované, a to obvykle s privodaim metajazykovym
vyjadtenim. Dotykaji se toho, jakym zptisobem jsou informace sdélovny, jak je sdélil nékdo jiny, byvd
komentovana i formalni strinka vyjadieni. Napt. objevuje se odkaz na to, e jde o lidovou moudrost, ptislovi.
Napt. Jak se lidové #ikd, odvikaného chleba nejvérsi krajic. — ,V dstech BoZe a za zddy noe’, timto prislovim
okomentoval XY osobu. .. — Jak pravi prislovi, vizkumné organizace maji pritakald tfindct v kadém tuctu. .. Své
osudy maji nejen knibhy, jak pravi latinské prislovt, ale i instituce, a vedy i nase charita.

Je pozoruhodné, jak aurofi s ustilenym spojenim déle pracuji. Prislovi a frazémy objasiji a jejich
sémantiku ddle rozvidgji, rak’e napt. vlivem jednoho frazému vznikd $irdf kontext. Napt. Nalir cistého vina!
Otdzka je, zda ted, nebo pozdsii, zda plnow &, nebo po kapkdch. — Mnozi se jiz setkali s islovim ,pali ho dobré
bydlo“. Bylo teceno s takovym podtsnem, jako by se jednalo o protimluv. Dobré bydlo prece nemiize nikoho pdlit.
7 tohoto viroku vycitime informaci: Nic mu neni, je to simulant, problémy si jen vytvdti. Bohuzel dobré bydlo je
opravdu komplikace, kterd miize clovéka zle porrdpit.

S tizelovou a funkéni proménou a ozvldginénimm, 1j. s aktualizaci, jsou spojeny véechny modifikace pavodni
podoby parémii a frazémi. K w@émto modifikacim patfi predeviim substituce, substituce s kontaminaci
a transformace. Napt. k jednoduché substituci dochdzi v tomto pfpadé: z plirovndni je hluchy jako poleno
(znime té% variantu je hluchy jako parez) byla zachycena jeho nova formulace byl neznaboh jak poleno. Také
stary literdrni vyrok (okfidlené réeni) byl uplatnén v novych souvislostech a s novou substituct: Je cosi shnilého
ve stdté ,evropském”. (Uvedeno s uvozovkami.) Z dalsich dokladt Co na srdci, to na papite. — ... jenie nejen
z lesii se ozyvd tak, jak se do nich vold.

Charakteristickd pro cirkevni komunikaci je rovnéZ vyraznd a zdmérnd intertextovost neboli
intertextualita. Vidy pisobivé aemotivni jsou citdty z Bible, vyroky svétctia zndmych ptedstavitelti cirkevniho
7ivota. Zvl. Bible je prostoupena okdzalosti, pfirovndnim, riznymi tropy, figurami a podobenstvim, jejichz
podstatou je primér. Prévé argumentace pomoci citdtl a odkazii na jiné texty, ¢j. intertextovosti, podtrhuje
persvazivni funkci této stylové sféry. Argumentace pomoci citdcl byvd obvykle funkéni, rakie intertextovd
povaha sdéleni se jevi jako persvazivni, napt. ... Zivd a akiudlni je vizva Jezifova: “Dejte si pozor a chraite se pred
kagdou chamtivosts,* provdzi lidstvo. .. (Rukas 12:15).

Pojmenovini nibozenskych a biblickych relii, biblismy a cirkevni terminologie.
Ze specifickych jazykovych prostiedli jsou soudasti stylové vrstvy také pojmenovini ndboZenskych
a biblickych redlif, biblismy. Jednoslovnd nebo viceslovnd pojmenovan{ redlii souviseji s ndboZenslymi

ritualizovanymi obtady, s liturgickym rokem, modlitbami apod. Napi. Kuvétnd nedéle, Narozeni Pdné,
svatodusni svdtky. K biblickym redlifm patfi také napt. ndzvy biblickjch knih — Staryj zdkon (Kniha Kazatel,
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Kniba Pislovi, Kniha Moudrosti), pojmenovini biblickych osob — Marie, fosef, Jezis, Lazar, [Jidds, geograhické
ndzvy — Jeruzalém, Svatd zemé.

Ke skupiné jazykovych prostfedkit neménnych a opakujicich se, protoze si je vynucuje totéz téma a vz
opakujici se obsah a predmét cirkevni komunikace, patti po¢etnd skupina lexému stylové priznakovych, kterou
milZeme oznacit za cirkevnl odborné ndzvy, teologické terminy. Souviseji s cirkevnimi institucemi, s jejich
organizaci, s cirkevnimi fdy, s Gzem celé ndbozenské stéry a s praktikovinim cirkve v soucasné spole¢nosti.
Vyskytujici se cirkevni terminologii dokladaji napf. tato presnd a sémanticky jednoznacni pojmenovani
z citkevniho prosttedi, obecné ndzvy redlii a specifickych ndbozenskych jevil: encharistie, apoitolsky nuncius,
sekularizace, laicizace, svatorecent, blahoslavit, feholni spolecensivi aj.

Pii hodnoceni stylové vrstvy cirkevni komunikace je tfeba uvést, Ze charakreristickym rysem je
pravé mnohotvirnost vyrazovych prostiedkal, casto i stylové protikladnych. Stylové normy pak souviseji
s jednotlivymi Zdnry a dtvary. Soudasnd cirkevn{ komunikace i pies pronikdni hovorovosti a uvolnovini
jazykovych, stylovych a komunikaénich norem zlstdvd v ¢edtiné naddle tzv. vysokym stylem. Je nutno také
poditat s tim, Ze stylové podoby texti byvaj{ ovlivnény subjektivnim (individudlnim) stylem jejich autort.

¢} Zinrova diferenciace a kompozice cirkevni komunikace

Konkrétni stylovd modifikace textt cirkevni komunikace vidy tzce souvisi také s jejich Zdnrovou
diferenciaci. Pfi ndstinu typologie textd cirkevni komunikace nalézdme jednak typické Zdnry cirkevni
komunikace, jednak se setkdvime s Zinry shodnymi s Zdnry komunikace z necirkevniho prostredi.

Zinry pojimime jako skupiny textii s tymiz charakeeristickymi rysy a vlastnostmi, s podobnymi
(a spoletnymi znaky}, jimiZ se li${ od kvalit jinych skupin textd. U tého? Zinru obvykle shleddvime spolecné
rysy jazykové (formdlni) strinky a kompoziéni vystavby, sledujeme tutéZ funkei textu a obdobny komunikaéni
cil. Odhlizime-li od autorovy subjektivity, pak pfi zobecnéni typickych stylovych ryst miizeme pripustit, Ze
texty tého? zdnru jsou psiny nebo prondieny pliblizné tymz objektivnim stylem. (Lisi se pouze subjektivnim
stylem jejich autora.) Kazdy #4nr md sviyj cil, jeho texty specifické poslini a svou funkci. Zanrovi diferenciace
tak souvisi i se stylovou diferenciaci, i kdyz pojmy Zdnr a styl nelze ztotoziiovat. Napf. texty Zinru kdzini
a jejich prednes knézem lze ze stylového aspektu oznadit jako kazatelsky styl s prvky fe¢nického (rétorického)
stylu.

Mezi tradidné uvddéné Zinry (Zdnrové druhy) cirkevni komunikace patfi tyro:
kizdni, homilie a duchovni promluvy / duchovni fe¢i jako Zinry (projevy) fe¢nické cirkevni komunikace

-

* duchovni / néboZenské pisné, cirkevni zpév {gregoridnsky choral, me$ni zpévy aj.)

* modlitby spolecné (zachycené ve zpévniku) a osobni (individudlni), modlitby prosebné (litanic)

* texty biblické (Bible jako zdkladn{ prototext, jednotlivé jeji preklady)

* texty diskusn{ a polemické ptedstavujici nabozensko-dialogickou komunikaci, dialogy knéze s véficimi
* texty obfadni / bohosluZebni, liturgické — vice ¢i méné ritualizované

* texty teologickych / ndboZenskych rozprav

* texty svédectvi

* naborenské / cirkevni texty prileZitostné a ceremonidlni {ritualizované), texty oslavné —volné ptechdzejicf
pii jejich ritualizaci v texty obfadni

* texty cirkevni Zurnalistiky / publicistiky s vnitinimi #4nry a Utvary — novinovy tvodnik, komentit,
editorial atd., texty kalenddre

+ texty mluvené spontinni komunikace v cirkevnim prostiedi (interni komunikace) — komunikace
nepfipravend, spontanni, tykajici se ndbozenské problematiky, cirkevnich redlii i reakce na necirkevni
prostiedi aj.




Uvedeny vyéer Zdnrové rozmanitosti citkevni komunikace neni vycerpavajici a v jednodivych zanrech lze
sledovat raké diferenciaci podrobnéji. Nelze zapominat na skuteénost, Ze se Zinry utviieji vlivem pasobicich
objektivnich fakeorit. Texty jednotlivych zanrii se 1id{ mj. podle jejich charakeeristickych distinktivnich rysi,
které spodivaji bud pfevéiné v miuvenosti, nebo naopak v psané forme, souviseji s pievlddajici pfipravenosti
nebo neptipravenosti, s monologi¢nosti nebo dialogi¢nosti komunikace, s ustilenosti a modelovosti formalni
stranky i kompozice, s opakovanosti a automatizaci vyjidfeni (napf. vlivem ritualizace), nebo naopak
predstavuji novost (aktualizaci) vyjidreni apod.

Uvedena Z4nrova typologie je pouze jednim z moinych aspektd, jak nahlizet na tyto texty a na texty
obecné. Snaha ptijmour jednu konkrétni typologii texth cirkevn{ komunikace, zvl. Zdnrovou diferenciaci,
se jevi sice jako mo?nd, ale vzhledem k interdisciplinrni povaze textu zatim nesplnénd. Méfitka hodnoceni
a diferenciace 74nra se nabizeji riiznd a nejéastéji jimi byvaji, jak bylo uvedeno, distinktivni rysy tex.
Je viak tieba politat s prostupnosti ryst jednotlivych Zzénrd, s jejich prolindnim a neostrymi hranicemi,
s rozvolfiovinim nékterych vritych modelii textu apod. Stile vice sledujeme v komunikacni praxi pfesahy
typickych ryst urditého Zinru do jinych stylovych oblasti, nez jsou oblasti jejich tradicnibo uzied.

3. Styl reklamnich texta

a) Vymezent stylové sféry reklamni komunikace

V poslednich letech v novych spolecenskych a ekonomickych podminkich poslednich let nové nastupuje
a specifikuje se také styl reklamy, ktery pod vlivem mezinirodnich kontakeii podléhd také vliva reklamy
zahrani¢ni. Zaméfili jsme se na jazykovou strinku reklamnich texedt, nikoli na grafické ztvirnéni, i kdyz
je grafika jako vyrazovy prostfedek mnohdy zdvaingjsi, poutaveéjsi. Casto je obraz primdrni a text byva
sekundérni, doprovodny. Sledujme pouze jazykové a stylové zevirnéni reklamnich texed, a to nejcastéji
uplatiovanou reklamu ve specifickych letdccich a reklamnich vytiscich, reklamu v novindch, asopisech
a v ostatnich masmédiich.

Vybér jazykovych prostiedkii a celkovy styl reklamnich textt plyne ze zamyslené funkcea cile komunikace.
Co nejstru¢néjii sdéleni o nové véci nebo jevu chce upoutat, piesvéd<it adresiry, ovlivnit jejich rozhodovan.
Piesvédéovani v reklamé viak nékdy prekrauje ptijatelnou mez a dochdzi k manipulaci s adresitem. Navic
za stézejn{ funkci reklamnich textd, tj. za jejich informativnosti a persvazivnosti, byvd zfejma komercionalita,
snaha piesvéddit, prodat a z prodeje vytéZir. Typickd pro reklamu je prave funkce informatival a persvazivni
(spotivajici v ovliviiovani, plesvédcovini a ziskdvdni) a pravodni manipulace s adresdty.

Vyrazové prostiedky reklamy, zvl. prostiedky jazykové, jsou kromé funkee také ovlivnény témito faktory:
Daleity se jevi typ adresdra neboli @zv. cilova skupina, k niZ sméfuje reklamni text. Mize jit o siroky okruh
adresatil, nebo naopak o jednotlivce, pocita se rownéz s vékem a socidlnim zafazenim adresde(l. Volbu vyraziva
ovliviuje také snaha o bezprostiednost a pisobivost, u psané reklamy vytvofeni verbdlni stranky s védomim
navaznosti na stranku vizuilni. Rozhodujic je také volba vyraza s ohledem na pfesnost, vystiznost sdélent,
aurofi usiluji o ptehlednost a jasnost textu, nadto v souvislosti s grafickym ztvirnénim. Zamémi persvaze
sleduje rovn&Z snadnou zapamatovatelnost a kreativitu vyjadieni, ovliviiovani mysleni adresdra, plisobeni na
jeho city, zdtraznéni #ivotnich hodnot a vihodnost nabidky v souvislosti s kladnou reakci na reklamni sdélent
aj. PH tvorbé reklamniho texeu se prihlii raké k umisténi reklamy ve sdélovacich prostedcich — v rozhlase,
v televizi, na internetu, dile na specifickych letdccich, na plakdtech, billboardech, v novindch a Casopisech.
Roli hraje také mluvend nebo psand forma a predpoklidany (moiny) rozsah. $ ohledem na tyto a dalsi
aspekty pak vznikd reklamni text a jeho styl.

b) Stylové vrstva vyrazovych prostiedkii reklamy

Jazykové prostiedky stylové vistvy reklamnich textil jsou znaéné réiznorodé. Autofi rextd vybiraji jazykovy
materidl s cilem ozvl4itnit texr, aktualizovat jazykem, upoutat neobvyklosti vyjadient. Nejéastéji se vyskytuji
tyto jazykové prostfedky nebo jevy:

Prosté piirovndni, a to nejéastéji pomoci spojky jako nebo pomoci pomltky, popt. postaveni srovndvané
véci nebo porovnavaného jevu do vét za sebou. Napt. Do nezndma cesta je jako bez mamy détstvi, (Reklama
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na konto SOS vesni¢ky.) — Panasonic — telefon bez hranic. ~ Opel Vectra — harmonie tvari. — Futurum. Réj
ndkupll. — Krdsa je sviidnd, krdsa je Nivea. — Jiblavanka. Poctivd kdva. — S krdsnou Zenou je to jako s dobrym
pivem. Nakonec stejné feknete: dalsi prosim! Velver. Syntaktickou strukruru wofi véta rozvitd s pfisudkem
jmennym se sponou nebo asty také byvd jmenny piisudek beze spony (s elipsou spony), zvl. v psané reklamé.
(Obdobné jsou vyuzivina také prislovi.)

Metaforické a2 metonymické pfirovndni nebo alegorie je jevem velmi ¢astym, uplatfovanym hlavné
v del3ich reklamnich textech. Napt. Vikouzlete na okné osliiugici move kvétin. (Reklama na adas kvétin.) — Zhud
ponorka Bols... chut dilek.

Tazend metafora je rovnés oblibenym vyrazovym prosttedkem zvldsté v del$f reklamé a dochdzi k ni pfi
rozvijen{ obrazného vyjadiovini v nékolika po sobé jdoucich vétich. V &isti textu tak jeden uvidény obraz
nebo jeden motiv asociuje obraz dali{ a rozviji se v nové ,odvozené” metaforické nebo metonymické vyjadreni.
Nemusi jit o souvéti, casto jsou to kritké a scrohé véty, vyhovujict snaze po strucnosti a ekonomicnosti
vyjadieni. Napt. V bousich financnibo svéta podporujeme silu a tradici. Viajkovd lod vihodného spofeni. Ristovy
spotitelni program vzdoruje finandnim boutim a otfesivm. — Béste k Certu pro nejlepsi ceny. Cert vdm ve vybranych
obchodech nadéli pochoutky Opdvia s dibelsky nizkymi cenami. Tatranky jiz od ..., sufenky od ... I kdyZ Cerry
nepotkdte osobné, nevadi. Pekelné vybodnd cenovd nabidka plati aZ do Mikuldse.

Otizka a odpovid, eventuelné otdzka bez odpovédivyrazné apeluje naadresity jako pisobivy kontaktovy
prostiedek. Napt. Utite se jazyk? Ctéte kniby v origindle! — Jste sami? Objednejte si denni tisk. — Nevite si rady
s vdnocnim ddrkem? Vénujte pfedplatné denibu. — Unava? Apaie? 1o chee vitaminy. — Proc Proenzi? — Potfebujete
penize? (soucasné graficky zevirnéné logo banky) — Existuje néco lepiiho? (zobrazeni vyrobku)

Casto se objevuje také hromadéni otdzek 2 odpovédi v téze reklamé, mnohdy byvd doprovizeno
vyuzitim anafory, epifory nebo epanastrofy. Napi. Cheete userfir cas? Poskytneme Vim komforini obslubu.
Cheete zvysit vynosy? Nabizime Vim sprava Vasich aktivit. Cheete mir pocit bezpeci? Ochrdnime Vise firemni
finance. {Reklama na obchodni banku.)

Opakovini slov, &asti vét nebo celych vétnych konstrukci. Napi. Jednou Persil, potiad Persil. — Pravy las
pro pravy foroapardt. — Super Vinoce za super ceny. — Panasonic plus: mini — mikro — malj, barevny a lehky.

Stylizace nékterych reklamnich textil je zaloZena na uZid personihkace. Napt. Vinocni potésent pro vasi
kuchys. Potéste svoji domdenost. — Udélejte radost i svému pocitaci. Kupte mu novou mys, tiskdrnu a Bldvesnici.

Vyjadfeni kontrastu a uplatnéni opozit piispivi k aktualizaci reklamniho textu. Napt. Drsnd zemé, jemnd
whisky, — Stit zdrazuje, my zleviiujeme. — Stard liska v nové kibvi. Vijimecné hovky, vijimecné dobry, — Udélejte
si celou radost za pilku ceny, anebo jesté lip, dvé radosti za jednu cenu.

Véty imperativni, vyzvové zvyiujl apel reklamy. Bezprostfedné zajiStuji persvazivnost komunikace
a obraceji se na Ctendfe jako potenciondlniho zékaznika, jemuz v komunikaci nékdy vykaji, jindy tykaji.
Napt. Sporte s liskou! — Vyhrajte Viinoce s éokolddovou hvézdou! — Nakupujte s kartou Maestro a vybrajte!— Philips.
Udeélejte si radost! — Vichutnejte si nejvétii kasovni irhdky. — Neplar vic, kdyz nemusis!

Modifikace lidovych pftislovi, réeni, pofekadel, zndmych dslovi apod. Napi. Nekupujte zajice
v pytli! — Kdo rychle ddvd, dvakrir ddvd! (Reklama na pojiSténi détl) — Slad je nejlepSi kuchar. — Kdo neseje,
mesklizi! — Kdo Set#d, md ... vie, na co si vzpomene. (Reklama s logem spotitelny.) — Becherovka hory prendsi.

Rednické a basnické vyrazové prostfedlky — anafora, epifora, popt. i epanastrofa vedou k intenzifikaci
wyjadfeni, ke zdiraznén{ uvedenych jevin. Napt. Jsou véci, ze kterych se mohou Vase déti té5it tjden. Jsou
wéci, ze hierjch budow mir usitek po cely Fivot. (Reklama pojistovny.) — Nejen listora, ale léipe vypadajict
distora! — Vice potéeni za méné penéz. Vice elegance, vice prostoru, vice bezpeci, vice vjkonu! (Rekl. na nové

| auro.) — Renault — vjjimeind série vjjimecného modelu. — Technicky dokonalé. Dokonale jednoduché. {Reklama
¢ ma videokamery.)

Modifikace literirnich nebo kulturnich piedioh, analogie a obména znimych vyroki, citard,
, kmiznich frazémb apod. jsou persvazivni jevy, s nimz se setkdvime jak v reklamnich rextech, tak raké
t o amalytické publicistice. Napt. Mit &i nemit? Viastni auto na splitky. — S leslou mé bavi svét. — S leton mé
' i svér. (Teta — nazev drogerie.) — Co# takhle ddt si Sendr. (Reklama na ptimé pfenosy ze Sendtu.) — Kam
b tdewize nemide... Knisni klub. — Zivor neni jen nihoda... Nikdo Vim nezaruct, Ze budete vidy nabore. My
- Vi zarucime, e nikdy nebudete dole. .. (Reklama pojistovny.) — Gambrinus. Nékdo to rdd horké. — Nakupujte,
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slavte, vybrdvejte! Kaufland. — Prijdte, nakupte, vybrajte. Supermarkes Billa. — A prece existuje. (Nova karamelovi
tycinka s liskovymi ofidky.)

Nové reklamni slogany, &asto rymované, byvaji obvykle jddrem reklamy, mnohdy slouzi jako zdklad
pro logo. Napt. Senzace na trhu — kvalita pro kazdého. — Kdo nekoupi, md smill. — Zapadne do kapsy i do
spolecnosti. (Reklama na mobil.) — Rtdlie stdla za ro, Felicii pat¥t zlato! — Kola od nds, radost pro Vis. — Kniha vi,
v krizi napovi. — Hola, hola, hola, svét jizdnich kol Viis vold. — Sip — ive se lip. — Modafen - chfipka z téla ven.
— Jarni desté zhripi zemi, v Qantu ndm zas klesly ceny. - Rozkvetla louka i hdj, v Qantu je cenovy rdj. — Kdyz
koutit, tak Havana, kdyz parit, tak do rdna.

Neobvyklé sémantické spojeni, nékdy nelogické. Autory reklam vede k nému hlediani nového
a neotfelého vyraziva. Na druhé strané viak neobvyklé sémantického spojent je mnohdy nelogické. Napt. Zazij
si tu pravou svédest. — Virobky budou chutnat i vasim oéim. — Ochutnejte novou vimi! — Ochutnejre Madarsko!
(Reklama na Dny madarské kuchyné.) — Pravé z pravjch! (Reklama na stiesni tasky.)

Hra s jazykem, metajazyk podtrhuje funkci reklamy a jisté upoutd svym vtipem a pointou. Napf. Boty
pro bosé — boty pro bosse. — Prijdte sami nebo s pani, vyberte si zdravé spani, (Rekl. na nové typy postell.) — Vadre
si vy sami, my vdm budem zavdzdni. (Nabidka samovaza&ti knih.)

Specifikujici a hodnotici adjektivni ptivlastky, vyrazné intenzifikujici. Ceitina nabizi velké mnozstvi
adjektiv, ale autofi reklam sahaji nejéastéji po téchro: nabizené vyrobky jsou perfektni, exkluzivnt, luxusni,
skvélé, dokonalé, kvalitni, precizni, super, nabidka byvd skvéld, mimorddnd, specidlni, prdvé pro vds, ceny jsou
diasné, senzalni, neskutecné, neuvétitelné, exkluzivni, fantastické, bezhkonkurencni, absolutné nejnitst, mimoridné
nizké, zidzracné, neodolatelné, ipickové, nadiasové, revolucni, karastrofdini atd.

Casto se vyskytujf epiteta konstantni, takze se objevuji relativné stabilni dvojice slov, napt. dokonald
distota, béloskvouct pridlo, zdvivy lesk, svédi viné, hebky dotek. Jindy se serkdvime s novym a nestereotypnim
spojenim: poctivd pizza, elastickd pevnost, Stavnaid piileZitosr, kultivovand dravost, srpélivd hyporéka, kreré
upoutd uz po formdlni strince.

Adjektiva v superlativa jsou rovnéz velmi rozéifend. V reklamé se setkdvdme i s témi adjektivy, kterd
se béiné nestupiuji a doklady svédéi o zimémé expresivité a hyperbolicnosti vyjidtent. Napt. Nejuyhodnéjsi
nikup. - Nejlepsi televizni program. — Koberce K + K. NejniZsi ceny, nejvétii vyber, nejlepsi servis. — Mimotddné
slevy, nejhvalitnési zbost, nefiirsi nabidka! ~ Cem — M — nejkomplexndfsi détsky mulsivitamin. — Bramborové
lupinky jesté bramborovéjsi. — Nejovocnéjst ovoce. — Novd Deli super — nejcokolddovéjsi Cokoldda. — Nejchunéjsi
Casopis o varent.

Pozndmka: Zvlaéeni problematiku predstavuje jazykové zrvarnén{ reklamniho textu pod vlivem cizi reklamy, vyskyt
piejarych slov v Zeském kontextu (napi. Aby V& motor dobre Shell), ptejimky celych reklamnich rextit
naph v reklamé na automobily jsou fasto v Ceském kontextu celé nepielozené véty: Volkswagen. Das Auto).

P ¥ P ty ¢4

Stylovd podoba soudasné Eeské reklamy predstavaje osobity typ manipulativniho textu s riznou
mirou piisobeni (persvaze). Styl reklamnich textd, zvl. reklamy obchodni, spotfebitelské, je styl dynamicly,
ktery se nové ustaluje i ve své opakovanosti (stereotypnosti). Ta byvd opet porufovdna jazykovym ozvld§tnénim
textu (aktualizaci) a novou autorskou tvotivosti (kreativitou).

V posledni dobé doslo nejen k nartistini reklamnich texta, ale takeé k jejich vyrazne stylové proméné,
nékdy vhodné, pozitivné piisobici, jinde jde o reklamu nevhodnou, nevkusnou, poplatnou komercionalité.
V nékerych reklamnich textech prevaiuje informativnost sdéleni, jindy je uplatnéna vyraznd persvaze
a manipulace s adresiry.

V souvislosti se stylem relklamy byvd uvddén také styl inzerce. Je piiznacny pro kratky slohovy titvar —
inzerat. M4 funkci sdélnou a v riizné mife vizvovou, ovliviiovaci, presvédcovaci a ziskdvaci. Na rozdil od styloveé
podoby soutasné reklamy chybi obvykle inzerdtu vyraznd persvaze, expresivita a obraznost vyjadieni. Text je
strohy, raciondlni, bez metafori¢nosti a hry s jazykem. Nékdy se styl inzerce blizi vice stylu administrativnimu,
jindy pii vyraznéj$im pasobeni inklinuje k publicistickému stylu analytickému. Charakreristickd je jazykova
strohost sdéleni, heslovitost a zkratka. Napt. Rakouskd firma hledd ake. lidi ke spoluprdci v CR. Prices PCa VS
ekonom. nebo prdv. sméru nutnd, NJ neni nutny. Tel. ... Viité a opakujici se komunikaén{ stereotypy odlisuji
inzertni zprivu nebo ozndmeni od obdobnych drvard publicistickych.
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4. Styl literatury fakta
a) Vymezeni stylové sféry literatury faktu

Specifickd literirni sféra, jejiz vyslednou produkci jsme si navykli oznadovat za literaturu faktu, se
ve srovnan{ s klasickou beletril neustile rozriistd. Srle vice étendrl (ve vysoké konkurenci s medidlnfmi
a elektronickymi komunika¢nimi kandly) sah4 po knize nejen jako zdroji emocionalnich a estetickych kvalit,
ale el od literarury vice. Urtity okruh ¢tendfil si chee rozdifit své poznatky odborné, a proto olekdva
spojeni emociondlniho a esterického proZitku s odbornym poucenim z rozmanirych védnich obori.

I kdy? byva literatura fakeu vymezovina riizné, maji viechny definice jedno spole¢né — literaturu faktu
kladou mezi sféru beletristickou a odbornou a rovnéz stylovou podobu téchto texttt oéekivime na pomezi
stylu odborného a uméleckého. J. Hrabdk v Poetice uvddi esejistické texty i texty literatury fakru na ,na
rozhranf literatury krdsné a vécné“ a konstatuje nejen jejich funkci informaéni a odborné sdélnou, ale
i uméleckou povahu vyjadteni. (Hrabdk, J. 1977.) Slovnik literdrnich sméra a skupin rovné piipoust, e
pojmu literatura fakeu ,se v souasném, novéjsim a obecnéj$im (Zzdnrovém) vyznamu uZivd jako oznaéeni pro
sirokou skdlu liceratury nefiktivni, ¢j. biografické, reportazni, cestopisné, memodrové a denikové® (Vlasin, S.
1983, 5. 147).

V literatufe fakru dochdzi k prolindni funkce odborné sdélné s funkei esterickou, jde o texty tzv. vy&iiho
stylu, vidy propracované jazykové i kompozicné.

b) Stylovd vrstva vyrazovych prostiedkix

Jazykové prosttedky stylové vistvy pedstavuji vzhledem k symbiéze obou funkcf (viz vyse) rovnés spojeni
prostiedkd jak odbornych, tak také uméleckych v celé §ifi. Pro literaturu faken jsou proto v roviné lexikiln{
charakeeristické erminy piislusné védni sféry, v niz autofi tématu erpaji niméty a rozvijeji éma. Déle se
vyskytuji fakrografické ddaje ¢asové i mistni, v nékrerych textech jsou uZita i aurentickd pojmenovini osob
a viech redlif spjacych s déjem, s tématem. V syntaxi ¢asto postridime dynamicnost véty vzhledem k absenci
plnovyznamovych sloves. Ale pievaha slovesného nebo jmenného vyjadieni a povaha syntaktické stranky
zélezl vidy na tom, do jaké miry je uZito slohového postupu vypravéciho nebo jeho prvkii. Ziroved jsou
pro stylizaci nékrerych text literatury faktu charakeeristické raké prostfedky poetizadni, estetizujici nebo
jinak ozvla$tiujici texr, a to v riizné mife. Pat¥{ k nim metaforické a metonymické vyjidieni, viechny tropy
a figury umélecké stylové vrstvy. Ve vystavbé jazykové a stylistické se proto virazné promitd jak beletristické
zpracovani skutecnosti, tak také zvefejnéni odbornych poznackd, a proto vyrazové prostiedky Cerpaji autofi
ze stylové vrstvy umélecké i odborné. (Konkretizace jazykovych prostiedkli — viz viklad stylovych vrstev stylu
uméleckého a odborného.)

¢) Kompozice textu literatury faktu

Literarura faktu pojimand poetikou jako literdrni druh (druhovd forma, Zinr) stoji mezi literaturou
krisnou a literaturou vécnou (a to odbornou, popularizacni) a md specifickou tematiku a osobitou funkci.
Jde o symbidzu a zdroven modifikaci funkce odborné a umélecké, o jiné posldni a cil textu a jeho specifické
stylové zvldstnosti. Uz vychozi komunika¢ni Gmysl autora a zvolené téma jsou ve srovnani s beletristickymi
uméleckymi texey natolik jiné, ze literatura faktu prinddi odliSnosti také v uplacnéni kompozi¢nich postupt
a ve vystavbe¢ textu. Podle J. Hrabidka .. literatura faktu rezignuje na tradi¢nf romdnovou fabuli. Sna#{ se
vyuzivat co nejvice dokumenti a pracuje hlavné s jejich fadénim® (Hrabdk, J. 1977, s. 297). Autofi literarury
fakeu nepracuji s fikei a fabull, ale d&j stavéji na konkrétnich a ovétenych fakrech, na dokumentaci skutednych
udlosti, nebo postavi pfed ¢tendfe urditou hypotézu a ovéfovanim pritvodnich okolnosti a analyzou postupné
shromazdovaného faktografického maceridlu ovéfuji jeji platnost, tj. pravdivost.

Literatura fakeu vyuzivd viech oyt zakladnich slohovych postupt, ¢j. postupu popisného, vykladového,
vyprivéctho a informaé¢niho, a to opét ve vzdjemné symbidze, ale dliraz je kladen piedeviim na uplatnéni
slohového postupu vykladového a popisného. V krdsné literatute dominuje slohovy postup vypravéc
(pfipadné s mensimi retardaénimi pasdzemi vykladu a popisu) a v literarute odborné prevlddd slohovy postup
vylkladovy (ktery je event. dopliiovdn pasdZemi popisnymi, vidy viak bez pt{tomnosti slohového pestupu
vypravéciho).
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Pro styl literatury faktu je pi{znalnd skutecnd lokalizace déje, jiz je ve vystavhé textu dosaZeno predeviim
zatazenim retarda¢nich pasdZi vykladu s plné rozvinutym slohovym postupem vykladovym, nebo se stridd
vyklad s popisem. Ve vykladovych pasdzich jde o objasnén{ vztahtt a souvislost! pii¢innych, davodovych,
diisledkovych aj. souvisicich s déjem a vidy je vyklad opfen o mnoZstvi faktografického materidlu. Vycet adaja
v linedrnim fazeni pfipomind misty informacni text publicisticky, jindy muZe byt vyklad spjat s popisy déja
a privodnich redlii. Text popisnych pasdzi miiZe byt vice ¢i méné explicitni. S poetizaci textu a s uplatnénim
obraznosti a subjektivity vyrazu mtze v nékterych ¢astech mira implicity stoupat na ikor explicity.

Udaje o dobé, ¢asové a déjinné zafazeni a viechna nezbynd fakta jsou do textu literatury fakeu vnadena
rlizné. Zasazeni vypravéného pibéhu do historie byvid vétsinou plynulé v souvislosti s déjem, tj. souvisi
s vnitini tektonikou textu, s jeho clenénim. Vysledkem jsou uz ptipominané mendi nebo veési vykladové,
popisné a informujici pasaze prolinajici vypravovini a zplisobujici retardaci vlastniho vypravéni.

Pii zkoumdn{ stylu literatury faktu je tieba se raké zaméfit na charakteristiku autorské perspektivy.
V literatufe fakeu, stejné tak jako je tomu v beletrii, je prostfednikem mezi ¢tendfem a sdélovanou skutecnost
vypraved. Byvd jim autor nebo nékterd z jednajicich postav, nej¢astéji postava hlavni. Autor jako vypravéc
miize pohliZet na déj a jednajici postavy jakoby shora, mize stdt nad nimi, popf. maZe byt také jednim z nich.
Je-li vypravééem autor, tak vyprivi bud jako pi{my Geastnik déje (v 1. osobé pftomného nebo minulého
¢asu), nebo éastnik neptimy (ve 3. osobé nebo ve tvaru autorského plurdlu).

Proti tradi¢nimu rozliSeni promluvového pdsma vypravéde a pdsma postav, které se v beletristické proze
stifdaji a objevuji se i v literatufe faktu, vyuZivd navic literatura fakeu tzv. dvojiho vypravéeského pasma. To
znamend, ze soutasné dochdzl k prolindni dvou vypravé&ii. Prvnim vypravédem byvd sdm autor a druhého
vypravéce si autor vytviii v podobé hlavni postavy. Déjovd linie se tak vlastné rozviji na zimérmné technice
stiiddni dvou vypravéc a jejich fe¢ se prolind s fe¢f ostatnich postav. Autorskd perspektiva, presnéji tiloha
uzivané autorské redi, se jevi ve stylu literarury faktu jako vyrazna integrujici slozka celého textu.

Dile je charakteristické také prolindni monologickych a dialogickych pasdzi a kladeni ordzek a nalézdni
odpovedi. Literatura faktu vyuziva jednak piimé feéi s presné vymezenymi replikami a uvozovacimi vérami,
jednak byvd pfistylizacia kompozici textu kombinovina fe¢ pfimd s fe¢i nepfimou a nevlastni ptimou. Z celého
stylu textu je také vidy zfejmy postoj, ktery autor zaujimé k zobrazované skutecnosti, nebot autor nebyvd
pit své komunikaci se éendfem neosobni a vidy prezentuje urcité hodnoceni. Autorova zjevnd piitomnost
v textu a jeho schopnost zaujimat v rozvijeni piibéhu nebo déje své vlastni postoje, piispivi k autentiénosti
sdélovaného. Podobné ¢asté rekonstrukee minulosti, zapojovani étenéril do fedeni a dokumentirnost faktd je
dal$i moznou kompozi¢ni zvldstnost{ sledovaného osobitého stylu literatury faktu.

Je tfeba pfipomenout, Ze dokumentdrni lokalizaci zaji$tuji ukdzky z denik, z dopisti, pisemnd svédectvi
a jiny dokumentujici materidl. Beletristickd fiktivnost krdsné literatury je ve stylu literatury fakeu nahrazena
promy$lenym fadénim dokumentil, nebot déj je tieba podar ve skuteéné historické chronologii, uvadéné jevy
v déjinnych posloupnostech. Spojen{ védeckosti tématu a beletristického literdrntho zpracovini je vidy pro
styl literatury fakru charakeeristické. V nékterych prozaickych textech literatury faktu prevladd vypravovani
s odkazy na dokumenty, v jinych vyklad problematiky.

Pozndmka: Literatura faktu v tom nejsirsim pojeti neni jen jedna druhovd forma liceratury nebo jen jeden jeji #dnr,
ale jde o siroky pojem uzivany jako souhrnny ndzev pro nékolik Zénrovych specifitnosti prézy. Tak mize
liceracura fakeu jednou prechdzer v texty vzpominkové, reportiini, autobiografické, jindy md charakeer
prézy historické, cestopisné, dobrodruzné nebo derektivni. To tehdy, kdy literatura fakeu neptedkldda
Ctendfi jen zjiseénd fakea, ale zabyvd se nutnost néjaky problém fedit. Prave kladeni otizek a nalézdni
odpovédi je pro literaturu fakeu piznaéné. Ukazuje se, e pfi popularizaci odbornych poznatki je privé
u literatury faktu nezbytna urcicd proporcionalita sdélent explicitnibo a implicitniho.

I ptes viechny uvddéné stylové osobitosti textil literatury faktu ziistanou mezi jednodivymi autory
odli$nosti jazykové, stylizacni i kompozi¢ni. Plynou z individudlniho (subjektivniho) stylu kazdého autora,
tj. odliSnosti spocivaji ve vyrazovych prostredcich autora, ve specificnosti stylizaéni, v odliSnostech pti uzid
textovych konektorl apod.

e




Doporucend literatura (véetné odkaz z textu)

O NS R A B —

22
23
24.
25
26.
27

28.
29,
30.
31,

. Bartodek, J. (1993) Jazyk soucasné &eské politiky. Olomouc: FF UP

. Betka, J. V. (1992) Cesled seylistika. Praha: Academia.

. Becka, J. V. (1939) O kolech funkéni linguistiky. Casopis pro moderni flologii 25, Praha, s. 286 n.

- Becka, J. V. (1948) Uvod do ¢eské srylistiky. Praha: R. Mikuta.

. Beélig, 1. (1972) Nistin deské dlalekto[ogle Praha: SPN, s. 10, 11.

. Cechovi, M. aj. (2000) Ceitina — feéa jazyk. 2. rozéifené a preprac vyddni. Praha: ISV nakladatelsevi.

. Cechovi, M., Chloupek, J., Krémovd, M., Mindfovd, E. (1997) Stylistika soucasné Ceitiny. Praha: ISV

nakladatelscvi.

. Cechovd, M., Krémovi, M., Minitova, F. (2003) Soudasnd Ceskd stylistika. Praha: ISV nakladarelsevi,

. Cechovi, M., Krémovd, M., Mindfovd, E. (2008) Soucasnd stylistika. Praha: NLN.

] Cmejrkovz’t S. {2000) Reklama v Zeitiné a &edtina v reklamé. Praha: Leda.

; Cmejrkové, S., Danes, E, Svédd, ]. (1999) Jak napsat odborny text. Praha: Leda.

. Danes, E aj. (1997) Cesly jazyk na pielomu tisicileti. Praha: Academia.

. Danes, F a kol. (1955, 1957) Kapitoly z praktické srylisciky. Praha: Orbis.

- Grygerkovd, M. aj. (2005) Specifika cirkevni komunikace. Spisy Filozofické fakulty Ostravské univerzity, 2005/

sv. 157.

- Hausenblas, K. (1973} Vysoky — stfedni — nizky styl a diferenciace stylti dnes. Sa$ 34, 1973, 5. 85-91.
. Hausenblas, K. (1972) Vistavba jazykovych projevii a styl. Praha: Univerzica Karlova.
. Havranek, B. {1942) K funkénimu rozvestveni spisovného jazyka. Casopis pro moderni filologii 28, 1942,

5. 409,

. Havednek, B. (1940, pfetisténi 1962) Otdv slovnik nauény nové doby. Praha, s. 472.
- Havrinek, B. (1963} Studie o spisovném jazyce. Praha, s. 77.
. Havrinek, B. (1932) Ukoly spisovného jazyka a jeho kultura. In Spisovnd éeirina a jazykova kultura. Praha:

Melantrich, s. 32 n., 5. 52-53.

. Hladk4, Z. a kol. (2005) Ceitina v souéasné soukromé korespondenci. Dopisy, e-maily, SMS. Brno: Masarykova

univerzita. (Souddsti publikace jsou 2 CD.)

Hoffmannovd, J. (1997) Stylistika a ... Souasnd situace stylistiky. Praha: Trizonia.

Hrabak, J. (1973) Poerika, Praha 1973, s. 88, 94.

Hrabdk, J. (1977) Poetika. Praha 19772 5. 172, 297, 340.

Hubidcek, J. (1988) Maly slovnik &eskych slangti. Oscrava: Profil.

Hubdcek, J. (1981) O &eskych slanzich. Ostrava: Profil.

Chloupek, J. {1971) Aspekty dialekru. Spisy FF UJEP v Brné, FF 163. Brno, s. 20 (o ttvarech prestiznich
a neprestiznich).

Chloupek, J. (1978) Dialekrika stélého a proménného v publlustlckem stylu. SaS 39, 5. 317 n.

Chloupek, J. (1974) Knfzka o estiné. Praha: Odeon.

Chloupek, J., Cechovd, M., Krémové, M., Mindfové, E. (1991) Seylistika &eitiny. Praha: SPN.

Jaklovd, A., ed. (2006) Komunikace — styl — text. Sbornik z mezindrodni lingvistické konference v Zeskych
Budgjovicich 20. — 22. 9. 2005. Ceské Budéjovice: FF Jihoceské univerziy.

32. Jedlicka, A. (1963) K stylovému rozvrscveni dne$ni spisovné &edtiny. Jazykovédné studie VI, 1963, s. 133,

33.

34,
35,
36.
37.
38.
39.
40.

41.

Jedlicka, A. {1973) K vymezeni a charakteristice esejistického stylu. Studia Slavica Pragensia. Praha 1973,
s. 167-178.

Jedlicka, A. (1974) Spisovny jazyk v souéasné komunikaci. Praha: Univerzita Katlova, 5. 103,

Jedlicka, A. (1974, 1978} Spisovay jazyk v soucasné komunikaci. Praha: UK, s, 103 (1974).

Jedlicka, A. a kol. (1970} Ziklady ceské stylistiky. Praha: SPN.

Jelinek, M. (1957) O jazyku a stylu novin. Praha. Praha: Rudé privo.

Jelinek, M. (1974, 1976) Stylistické studie I, I1. Praha: UJC 1974, III — Praha: UJC 1976.

Jelinek M. (1995) Swylistika. In Priruéni mluvnice Cestiny. Praha: NLN, 5. 701 n., 725.

Jettmarova, Z. (1995) Mezitextové vazby a interference v Ceské reklamé. In Spisovnd &edtina a jazykovd kultura
1993, Sbornik z konference konané v kvétnu 1993 v Olomouci. Praha: FE s, 184-187.

Komirek, K. (2004) Promény &eltiny v cirkevnim prostiedi.In Konstanty a promény v &eském jazyce a literatuie
XX. stoleti. (Balowski, M. a Svoboda, J., eds.) Sbornik z mezindrodni konference konané 15. — 16. kvéena 2003
ve Watbrzychu., Walbrzych/ Ostrava: Pinstwowa Wyzsza Szkola Zawodowa w Walbrzychu/ Osrravskd univerzita
v Ostravé, 5. 147-151.

-83-




42.

43.
44,
45,
46,
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54,
55.

56.

57.

58.
59.

Kofensky, J., Hoffmannova, J., Jaklovd, A. {1999) Komplexni analyza komunika¢niho procesu a textu. 3. Vyddni.
Ceské Budgjovice: Jihodeskd univerzita,

Kozmin, Z. (1989) Zvéseniny ze stylu bratfi Capkﬁ. Brno: Blok.

Kraus, J. (1998) Rérorika v eveopské kultute. Praha: Academia.

Kraus, J. (2004) Rétorika a fedovd kultura. Praha: Academia.

Kraus, }. (2002) Styl ndboZensky. In Encyklopedicky slovnik éestiny — heslo, Praha: Lidové noviny, s. 453.

Kraus, J. (1980) Zinrové a stylové promény vetejné jazykové komunikace. NR 63, 1980, s. 57-62.

Krémovi, M. (1987) Argot jako proscredek umélecké seylizace. In: Sbornik pfednddek z II1. konference o slangu
a argoru. Plzen 1987, 5. 106-117.

Krémova, M. (1995) K prameniim specifika mluveného projevu. (Mluvenost & spontinnost?) In: K diferenciaci
soucasného mluveného jazyka. (Davidovd, D., ed.) Ostrava: FF OU, 5. 26-32.

Krémovi, M. (2003) Pasobeni na posluchade jako konstituujici faktor vefejného mluveného projevu. Funkéni scyl
rétoricky. In Cechovd, M. a kol. Soutasnd &eskd stylistika. Praha: ISV, 5. 245-253. (Tam viz duchovni feé.)
Kvitkov4, N. {1996) Cedtina v oblasti ndbotenského Fivora. In Spisovnost a nespisovnost dnes. Sbornik piispévki
z mezindrodni konference Spisovnost a nespisovnost v soucasné jazykové a literdrni komunikaci. (Sramek, R., ed.)
Slapanice u Bena 17. — 19. ledna 1995. Brno: PdF MU, 5. 113-116.

Mathesius, V. (1982) Jazyk, kultura a slovesnost. Praha: Odeon, s. 341.

Mindfova, E. (2005) Parémie a frazémy v publicistice, jejich promény a funkce se zaméfenim na cirkevni publicistiku.
In Parémie ndrodd slovanskych I1. Sbornik z mezindrodni konference konané 10. — 11. listopadu 2004 v Ostrave.
Ostrava: FF OU, s. 64-71. _

Mindfovd E. {1998) Stylovd podoba soucasné reklamy. In: Jazyk a kultura vyjadfovini. Sb. Milanu Jelinkovi
k pérasedmdesdtindm. Brno: Masarykova univerzita, s. 57 n.

Spisovnost a nespisovnost. Zdroje — promény a perspektivy. (Mindfovd, E., Ondrdskovd, K., eds., 2004). Sbornik
piispévkii z mezindrodni konference konané 10. — 12. tinora 2004 ve Slapanicich. Brno: PAF MU,

Spisovnost a nespisovnost dnes. (Sramek, R, ed., 1996) Sbornik piispévkd z mezindrodui konlerence Spisovnost
a nespisovnost v soucasné jazykové a literdrni komunikaci. Slapanice u Brna 17. — 19. ledna 1995. Brno: PdF
ML

Spisovnd éesrina a jazykova kultura 1993. (1995) Sbornik z konference konané v Olomouci 2003, 1. a I1. svazek.
Praha: FF a UJC.

Travnicek, E (1953) O jazykovém slohu. Praha: SPN.

Vlasin, S. aj. (1983) Slovnik literdrnich smérti a skupin. 2. doplnéné vyddni. Praha: Panorama, s. 147.

-84




Stylistika cestiny
doc. PhDr. Eva Mindfovd, CSc.

Vydala Masarykova univerzita roku 2010
Vedouci katedry: doc. PhDr. Eva Minafova, CSc.

Ndkiad 500 vytisk(
1. dotisk 1. vyddni, 2010
Tisk Coprint, s. r. 0., Brno, Aredl Kravi hora

ISBN 978-80-210-4973-4

muni
PRESS

ISBN 978-80-210-4973-4

9 1788021049734




