Je naprosto zfejmé, Ze pro jedince je nejdilezitéjsi p.riIl.lél‘nf
socializace a Ze zékladnf struktura veskeré sekundarni s.0c1.ahzace
se musf podobat struktufe primdrn{ socializace. I(aid'y jedinec s?
rodi do objektivni socidlnf struktury, v jejimz 'rérn.m se setkéy;:
$ vyznamnymi druhymi, ktefi maji jeho sociah‘zgm na sta.rostl.
Tito vyznamnf druzf jsou mu vnuceni. Jejich deﬁmc? )e'ho sHuage
jsou mu ptedklddany jako objektivnf realita. Tak se ]edllneclzrqdll
nejen do objektivn{ socidlni struktury, ale také do O})]ekt]Vfllhg
socidlniho svéta, Vyznamn{ druzf mu tento svét zprostr'(?dkova’va!}
a v pribé&hu tohoto zprostiedkovdvani ho poz}méﬁuu. Vy'bll‘a]l
urcité rysy tohoto svéta v souladu se svym vlastmm. po§tfiven111} ve
spoleCenské struktufe a také na zdkladé svych mdw@uélnlch,
osobnich vlastnosti, jeZ se u nich v pritb&hu Zivota vyvinuly. So-
cidlnf svét je pro jedince ,prefiltrovén® skrze dvojf proces vybéru,
Dité z niZ8ich vrstev tak nejen ptejim4 pohled niz$ich Vrste.v na
svét, ale prejimd ho v podobé charakteristicky ‘zab:%rvené Yllven}
svych rodi¢a (¢i jingch lidf, jeZ jsou zodpovédni za jeho pﬂrimérm
socializaci). Vnimanf svéta z téZe pozice nizsi tiidy tak mize vést
ke vzniku pocitu spokojenosti, rezignace, hotkého vzteku & vzpur—
ného rebelantstvi. Z toho vyplyva, Ze dité z nizgich vrstev se nejen
stane souCasti svéta vyrazné odlitného od svéta ditéte z vy§sich
vrstev, ale miZe tento svét obyvat zpisobem naprosto odlién’)’/m
od ditéte, jeZ rovnéZ pochézi z niziich vrstev, ale bylo vychovano
v jiné roding.* o

Nemusime snad ani dod4vat, Ze primarn{ socializace v sobég
zahrnuje vice neZ jen kognitivnf uéeni se. Odehrava se za podmi-

nek, které jsou vysoce emocionélni, Dokonce existuje dobry di-

vod se domnivat, Ze bez emocionalni vazby na vyznamné druhé
by byl proces udent se obtiZny, ne-ii nemoinl)’/.ﬁ5 Dit§ se 's vy’zaznam-
nymi druhymi emociondlné identifikuje nejruzné]éi'ml zpu§oby.
Al uz md viak tato identifikace jakoukoliv podobu, mternéllzace
se odehrdvéd pouze tehdy, odehrdva-li se identifikace. Dit& Svl 0svo-
juje role a postoje v§znamnych druhych, coz znamepé, z'e.tyto
role a postoje internalizuje a p¥ijima za Vlastni..Toutlolldentlflkaci
s vyznamnymi druhymi zisk4dv4 dité schopnost 1de¥1t1f1k‘ovat 'sa’mc?
sebe, pifjimat subjektivné soudrznou a véroho@nou 1d.ent1tu. Jlnyllm
slovy, osobnost je zrcadlenou entitou odrazejici ne)Prve postoje,
které k ni zaujimaji jeho vyznamni druzf.é Jedin.ec Vm'mé s&m seb&?
tak, jak k nému pfistupujf vyznamni druzi. Nejde o jednostranny
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mechanicky proces. Zahrnuje v sob# dialektiky megz; identifikacy
prostfednictvim ostatnich a identifikacf sebe sama, mezj objektivné
pfidélenou a subjektivne pfijatou identitou. Tato dialektika, kterg
je pfitomna v kazdém okamZiku, v némsy se jedinec identifikuje se
sVymi vyznamnymi druhymi, je jakoby zp¥itomnénim obecneé dia-
lektiky spole¢nosti, o niz jsme pravé hovorili, v jedincové Zivots,
PrestoZe podrobné fungovani této dialektiky je pochopitelng
pfedmétem velkého zdjmu socidlni psychologie, popis jejich da-
sledkt pro socidlnépsychologickou teorii by presahl rdmec tkolu,
ktery jsme si vyty¢ili” Pro nage tvahy je nejdalezite;sf skute¢nost,
Ze jedinec nejen Ze prejim4 role a postoje ostatnich, ale v pribéhu
téhoZ procesu prejim4 i jejich svét. Identita je vskutku objektivns
definovdna jako umisténf v urtitém svété a maze byt subjektivng
osvojena pouze zdroveri s timto svétem. Jinymi slovy, vechny
identifikace se uskute¢ituji v rdmei hranic vymezujicich uréity
socidlnf svét. Dité se ugf, se je tim, jak mu fikaji. Kazdé jméno je
ur¢itou nomenklaturou, kter4 zpétné poukazuje na dané spole-
tenské postaven{.® Dostat identitu znamen4 dostat pfidéleno urgi-
té misto ve svéts, Jak je tato identita subjektivné ptijim4na ditstem
(,Jdjsem John Smith“), tak je ptijiman i svét, k némuz tato identita
odkazuje. Subjektivnf pfijetf identity a subjektivn{ pfijeti socidlntho
svéta jsou pouze rozdilné aspekty téhoZ procesy internalizace,
jenZ je zprosttedkovdvin tymiz pro dité vyznamnymj druhymi,
Primarn{ socializacf se y ditéte vytvat{ védomi postupné abs-
trakee od roli a postoji uréitych lidi k rolfm a postojim obecnym,
Napfiklad p¥i internalizaci pravidel chovan{ existuje postup od
~Maminka se na mé teg zlobf“ k ,Maminka se na meé zlobf vZdy,
kdyZz rozliji polévku“. Jak dalsi pro dite vyznamni drugf (otec,
babicka, starsf sestra atd.) podporuji matéino negativn{ stanovis-
ko k rozlévénf polévky, je obecnost tohoto pravidla subjektivng
roz3ifovdna. K rozhodujfcimu kroku dojde, kdy? dits poznd, Ze
vSichni jsou proti rozlévanf polévky, a pravidlo je pak zobecnéno
na ,Clovék nesmf rozlévat polévku* - p¥icemz clovek je dité samo
jako &4st zobecnént, které v sobé teoreticky zahrnuje celon spo-
le¢nost do té miry, do jaké m4 pro dite vyznam. Tato abstrakce od
roli a postojtt konkrétnich vyznamnych druhgch se nazyvé zobec-
nély druhy.® Jeji utvatent ve védomi{ znamens, e jedinec se ted
identifikuje nikolj pouze s jinymi konkrétnimi lidmi, ale s jinymi
lidmi obecne, tedy se spole¢nostf. Pouze v dasledku této obecné

131




