KAPITOLA 5: PRAVN] NORMA

respektive jejich naslednou aplikaci, realizuje stat své plisoben{ na spole¢nost,
Vzhledem k povaze stitu v moderni spoleénosti je proto nezbytné, aby toto
pravidlo bylo stanoveno jasné a srozumitelng a nevyvolavalo pochybnosti pii
své aplikaci. PoZadavek srozumitelnosti pfedstavuje protivahy siiné statni mo-
ci, ktera jasnou formulaci pravidla, jez ma byt zndmé Jiz pted okamzikem sy
aplikace (i alespoii soudasné s nim), omezuje sama sebe a dav4 Zéruky tém,
vici kterym bude stat toto pravidlo vynucovat,

Setkdme se s mnoha definicem pravni normy, Pro potieby této uéebnice se
spokojime s touto definici pravni normy. Pravni norma pFedstavuje urdité
pravidlo chovani a jednani, které je srozumitelné jejim adresatiim a které
je garantovino statni moci, Pravni noerma stanovi to, co mg byt, tedy to,
jak ma adresat jednat & jak se m4 chovat. Obecng charakterizuje situaci,

ktera m4 aplikaci pravni normy nastat,

( Jak jsme uvedli vyse, setkdme se s mnoha definicemi pravni normy,
Tuto skutenost mirng ironicky, ale spravng vystihl Viktor Knapp, ktery
ziejmé z tohoto diivodu nepodava definici pravni normy, ale pokousi se
vysvétlit, co to vlastng pravni norma je: , Teoretickych koncepci prdvai
normy je bezpocet. Neni snad praviho filozofa, aby se nesnazil vymyslet
viastni koncepci pravni normy a dokdzat mylnost Jeji koncepce vymysie-
né Jinymi.“ (KNAPP, V., Teorie Pprdva. Praha: C. H., Beck, 1995, 5. 147.)

V obvyklych udebnicich je viak Zidouci alespoti naznagit, co se
pravni normou rozumi, Nize proto pfedklddame prehled né&kterych de-
finic prdvni normy tak, jak se objevuji v udebnicich teorie prava, Tento
vy€et nenf ani vyCerpavajici, ani Teprezentativni, avak i pfesto dav4
prehled o riiznosti definic, kterymi prochézeji n&kters jednotici prvky.
Soucasng ukazuji, Ze kazdy z autort se soustfedi na trochu jiné znaky
a vlastnosti pravni normy.

. Pravnt normy jsou obecné zdvazng pravidia lidského chovdni, sta-
novend nebo uznand stditem (vesp. mezindrodnim spolecenstvim statiy),
Jejichz poruseni stdr sankcionuje (vesp. staty vytvofené mezindrodni insti-
tuce sankcionuji). (VEéERA, M., GERLOCH, A, SCHLOSSER, H.,
BERAN, K., RUDENKO, S. Tedria prdva. Bratislava: Eurokddex,

2008, s. 36.)

?';,/Prdvnz’ normu lze povazovat za model Dprikdzaného, zakdzaného
nebo dovoleného chovéni, idedinich a slovy vyjadrenych predstav, a to
ve formé stdtem (nebo jejich spolecenstvim) stanovenych, dohodnutych

jedndni od ngj oekavd, jaky typ chovéni bude povaZovat zg spréavny a ktery
haopak bude sankcionovat, Normotviirce tedy adrestoyi sdéluje, které choveifl}lf
© neptipustng (protipravng), I
Ze systematického hlediska je prévn{ orma nejmensi relevantni Jjednot-
kou pravaiho Fadu. I pravn{ nigrmg se déle d&lf na \cgé;éfi:ﬁﬁk&‘a'elemehfy ale”
tyto dil¢i asti jiZ nemohou samostatng existovat. Pravnf y4q Ize sestavit po,uze

OvSem ke Své existenci potfebuje bud’ pisemné vyjadien; (ve formg normativni-
ho.’;")révm’ho aktu, normativn{ smlouvy, soudniho pfécedentu atp.), nebo alespoit
Vy!adfenl' prostiednictyim’ ustdleného chovéng lid{ (forma préVI;fho obyceje)
?rgyé pravni obydej je dokladem toho, Ze prévn{ norma nenf psand: pravni oby-'
ceJ' je ,nepsan}’/ formalni pramen, ktery obsahuje pravni hormy. Sama o sobg je
pravninorma p;a}{idlem, které reguluje lidskg jednani & chov4ni, Tuto regulaci
provéadi norma prostfednictyim Dbiikazu, zkazy nebo dovolen,

Svou podstatou Je préavni norma jedna z mnoha spole¢enskych norem avsak
Vzthﬂem k vyluénosti prdva mezi t&mito Systémy disponuje nékterymi ’znaky
které ji dostategng odlisujf, Mezi jednim z nej dominantnéjél’ch Je stét, jako auto;

¢l garant vytvateni a nasledng realizace pravnich norem, Prévnimi normam;, L -
3
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nebo uznanych pravidel, v pisemné (nati§téné) nebo distni podobé, bez-
prostiedné vynucovanych sankcemi, které jsou projevem stdtniho do-
nucent. “ (HARVANEK, 1., a kol. Teorie prdva. Plzeti: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2008, s. 167.)

. Pravni norma je objektivné existujici obecné zdvazné pravidlo cho-
vdni, jehoZ dodrZovdni je zabezpedeno stdtem (stdtnim donucenim).
(BOGUSZAK, J., CAPEK, I., GERLOCH, A. Teorie prava. Praha:
Eurolex Bohemia, 2001, s. 76.)

o Pravni normy bychom mohli definovat jako (zdsadné) obecné zd-
vaznd pravidla chovdni stanovend a sankcionovand mocenskou autori-
tou (organy stdtu), jez jsou uréena k ochrané, upevnéni a Fizent spole-
Censkych vztahi tim, Ze za podminek jimi stanovenych uréuji icastnikim
subjektivni prdva a povinnosti, jejich zachovdvdni a plnéni je zajisténo
stdtnim donucenim. “ (KUBU, L., HUNGR, P., OSINA, P. Teorie prava.
Praha: Linde, 2007, s. 70.)

Specificky charakter pravni normy je rozpoznatelny i v ramei vlastnostf &
znakd, které jsou charakteristické ve své jednoté prévé jen pro pravni normu,
Kategoricky sice stanovime, Ze tyto znaky musi byt splnény, aby bylo mozné
hovofit o pravni normé. Prakticky vak Ize nalézt pravni normy, je néktery
z t&chto znakil nesplni. V téchto ptipadech se viak jedna o vyjimky. Proto se
spokojime s konstatovénim, Ze pravidlo, které tyto vlastnosti nema, by nemé-
lo byt povaZovéno za pravni normu, a to ani v piipads, Ze se jedna o souddst
pravniho pfedpisu. Navic uved’me, Ze pfedpokladame, Ze normativni pravni
akty nemusi vZdy obsahovat pravni normy. Hovo¥ime o nenormativnich &4s-
tech prdvniho pfedpisu, které nemus{ (ale n&kdy mohou) vyvolavat pravni
nésledky. V tomto piipadé jde bud’ o jiné normativni pravidlo, nebo v piipadé,
Ze nasledky viibec nevyvolavajf (jejich Gidelem neni vyvolavat pravni nésled-
ky —nereguluji spoletenskou realitu), jedn4 se o jiné &4sti pravniho pfedpisu
nenormativni povahy: slavnostn{ proklamace, konstatovani faktického stavy
atp.

7 X r

Tyto nenormativni ¢4sti pravniho predpisu nelze zamétovat s t&mi ¢astmi,
které predstavujf asti pravni normy. ProtoZe jedna pravn{ norma mdZe byt
rozd&lena do vice prévnich pFedpisti nebo byt rozd&lena do vice &asti jednoho
pfedpisu, je nutné tyto &4sti pravni normy odlidit od skutednd nenormativnich
¢asti. Odlisit je od sebe Ize pouze vhodnym a dostatednym zkouméanim celého
pravniho pfedpisu a systému prévnich predpisti jako celku.
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Znaky (vlastnosti) pravni normy délime do dvou skupin: formalni a mate-
rialni.

« Formalni znaky: proceduralni pfedpoklady vzniku, publikace.

* Materialni znaky: normativnost (regulativnost), vieobecna Zavaznost,
obecnost, vynutitelnost statem.,

Znaky formdln{ odréZeji zejména proces tvorby pravni normy a jeji vné&j§i
podoby. Vyraznd a silnd pozice pravni normy vyZaduje, aby bylo mozné zjistit,
Ze dané pravidlo skute¢ng vydala a garantuje uznané moc. Pomoci formalnich
znakil je patrné, Ze se jedna o pravidlo statni moci, o pravni normu. Proto mezj
n¢ fadime tzv. procedurélni predpoklady vzniku, které jsou charakterizovény
pravomoci a piisobnosti pravotviirce (normotviirce) a publikaci (vyhlaenim)
této pravni normy. Pravomoc a plisobnost urduji, Ze pravni normu miize vydavat
pouze ten, kdo je k tomu opravnén, a na Giseku, pro ktery byl vytvoren (uren).

Obecné mé tuto pravomoc a obecnou piislusnost stat, ktery ji viak vy-
konavé prostfednictvim svych organil, za nimiZ je ov§em nutno vdy vidét
moc samotného statu. Tento znak nenf zfejmy z textu pravniho predpisu, kte-
ry reprezentuje posuzovanou pravni normu. Proto je nutno zkoumat historii
vzniku pravniho textu i ze sekundarnich pravnich prament (nikoli z textu
pravniho piedpisu samotného) a posoudit, zda v procesu vedoucimu k usta-
veni pravni normy byly dodrZeny v§echny poZadavky. Tyto poZadavky jsou
reflektovany rovnéZ rozhodovaci praxi Ustavniho soudu, ktery se domniva,
Ze pouze v procesné bezchybném pravotvorném procesu, ktery je v souladu
s pravnim fadem, Ize dospét k zdkonnému a ustavng souladnému vysledku,
v tomto pfipadé€ k bezvadnym pravnim aktim. Pouze respektem k pravidlim
legislativni ¢innosti lze dosdhnout potfebné autority zakonodarce (viz nalez
Ustavniho soudu CR publikovany ve Sbirce zékoni pod &islem 476/2002
Sb.). Vyznam plisobnosti je rovn&z patrny z rozhodnuti Ustavniho soudu CR,
ktery napt. v nalezu &. P1. US 49/03 zrusil obecng zdvaznou vyhlasku obce,
obsahujici pravni normy, které nebyla vydéna v mezich samostatné piisobnosti
obce.

Dalsim procedurdlnim pfedpokladem vzniku je publikace (vyhl4gent).
Pravni pfedpis, ktery je nositelem pravni normy, musi byt zndm svym adresa-
tlim. Bude-li publikovan prévni pfedpis, vejde tim ve vefejnou znamost i pravni
norma. K tomu je uréeno pravé vyhlaeni (publikace), které je tak nejen jednim
ze znakil (vlastnosti) pravni normy, ale také spIn&nim poZadavku prévni jistoty.
Jedin€ ta pravni norma, se kterou ma kazdy moZnost se seznamit, miize vyvolat
predvidané nasledky. Pravni normy, které nejsou predepsanym zpiisobem pub-
likovany, nemohou zavazovat své adreséty. Tak by tomu bylo pouze v situaci,
ktera je zcela v rozporu's demokratickym statnim z¥izenim.
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Druhou skupinou znakii (vlastnosti) pravni normy jsou materialni znak
Zde se dostavdme jiZ k samotné pravni normé a posuzujeme jeji obsah, T dy’
znaky, které jsou vlastni p¥mo pravni norm& a nevyplyvaji z vngjsich ’ode :
nek’, J'ako je tomu u znakd (vlastnosti) forméalnich, Mezi materiélm’mip znnln—
nalézame normativnost (regulativnost), obecnost, statni donuceni a v§ o
nou (pravni) zavaznost, ’ e vicobec
’ Normativnost (regulativnost) je jednou z vlastnosti, ktera je vlastnf
mém, bez ohledu na to, zda se jedn4 o normy pravni nel;o jiné, a to nej oo
?élni normy. Je vlastni kaZzdému pravidlu (normg), kterym se n;é 'kmf w “S'ft):
cmn,ostx' hodnotit nebo kterym se m4 #dit uréité chovani. Tento rysv'}; ﬁ’tum .
v pravmf:h I}orméch 1 v ptipadg, Ze nejsou formulovany pifmo jakojpfll?ka; Izlz‘:'ln
kaz). ’Pravm norma totiz miZe byt vyjadena nejen jako rozkaz, ale také jak :
prosta ozt}amovaci véta — diileZity je nikoli zptisob jejiho Vyjédf’enl’ ale srjn (1)
tohoto vyjhédfem'. Soudésti tohoto znaku je i to, ¥e norma muze re u,lovat “
(ziettvo, co je skuteér;é timto zplsobem regulovatelng. Vébééﬁéfng bfipédgz?é
¢ ; lcﬂe:saltqcl)]rexinzi .nenl normou pravni. Pravnf norma nemie regulovat néco, co
Dalsim avizovanym materidlnim znakem pravni normy je jeji obecnost
kterou Ize vnimat jak vzhledem k subjektu, tak k ptedméty pravni norm ,
. Vzhlefienvl k subjektu je podstatng, aby pravni norma neregulovala subjel ty :
konkrétn& uréené, ale vymezené urditymi charakteristickymi znaky. V tJ (ty
sm,yslu zde nenf podstatné kritérium mnoZstvi, ale spige ono generic‘k ! e i
sYeho,adFeséta, kterym skutednd mize byt pouze jeden subjel& yc;‘rzée;urg%mj
ny svyrr31 tYBQX}"mi{ a nikoli konkrétnimi znaky (napf. prezideilt re ubll'lrce—
%alfladn_lm' poZadavkem je, aby pravni norma nebyla konkrétng adresgvénlky).
01t’em1,1 Jedine¢n€ uréenému subjektu pfimo, ale a¥ skrze proces a likaceatl'ltr-
preival normy. Vzhledem k ptedmétu upravy je situace obdobng PrIZivni n e
nefes konkrétni ptipad, ale obecné vymezenou skupinu pf‘l’padﬁ. kjeji h“cl)crma
kretlzvaci dochdzi az procesem aplikace, ’ J'CJIC oo
o Vs’eobecné zdvaznost privni normy vyplyva jiz ze samotného mechanismu
prévni regl.l'lace. Piedstavuje kritérium, podle kterého je jasng odliSiteIn4 pravni
norma o,md{ glnggh spoledenskych norem. Pravni normy nedoporuduji éiﬁphsym
ner:avrhujl urcity zplisob chovéni, aviak tento dirazng natizuji, a to zévaI; i
zplisobem. Prévni norma musi pravidlo v sob& obsaZené staxio it z4 m’lm
vy Vit zavaznym
o Sg?gl?lem (:on.ucen'lmb se,obvykle rozu'rni ta vlastnost, kterd pravni norms
b go 31 rzjo Vztlilo;glsltlit}l:n itratnzlde vystuplclije Jako garant, ktery je schopen zaru-
em a v pifpad€ potieby i Ci fednictvi
sankei. Vynutitelnost pravni normyI:leIs)poéi\I:é vzgli" ifzr;ksr;rizglre?sgzdj}i;gg
el
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ze systematiky celého pravniho fadu. I normy, které na prvni pohled vyvolavaji
zdani absence vynutitelnosti (zejména absenci sankce), mohou mit svou vynu-
titelnost zaru€enou jinou ¢asti pravniho ¥adu.

5.2 Prvky pravni normy

Pokud hovotime o prvcich pravni normy, nemédme na mysli néjaké ¢lenéni
pravni normy na jednotlivé &asti. V tom se prvky lisi od strukturalnich prv-
ki, kdy budeme pravni normu rozkladat na jednotlivé dily. Strukturdlni prvky
(elementy) nejsou totéZ, co prvky pravni normy, a je zapotiebi si tento rozdil

zapamatovat.
Prvky pravni normy mtiZeme charakterizovat jako takové prvky, které vy-

tvéafeji existenci pravni normy. Jsou nezbytnymi piedpoklady, které zptisobuji,

Lo

%e pravni norma skuteéné existuje a plisobi na spolenost. Jejich souginnosti
vzniké pravni norma a soudasné pravni norma tyto tfi prvky svym plisobenim

. poji dohromady.

Prvky pravni normy jsou: subjekt, objekt a obsah. Viechny tfi jsou nezbytné
a musi byt soutasné piitomny, abychom mohli hovofit o pravni norm&. Nelze
je viak chapat jako jakési naleZitosti nebo pfedpoklady — o téchto jsme jiz
hovotili vyse.

Subjekt je tim prvkem, ktery zap¥iCitiuje dynamickou stranku pravni nor-
my. Obecné je subjekt tim, kdo s pravni normou nakléda, kdo ji vytvati, kdo ji
aplikuje atp. Subjekt je tim, kdo svou viili vytvaii a posléze uskutetiiuje pravi-
dla, kterymi se lidé maji ve spoleénosti fidit.

Vzhledem k tomuto vymezeni subjektu Ize rozligit dva druhy subjektu—jsou
jimi normotvirce a adresat. Normotviirce jako subjekt pravni normy normu
vytvati, Je tedy tim, jehoZ vile se projevila do pravni normy. Bez jeho aktivity
by pravni norma nemohla existovat. Normotviirce, jakoZto subjekt pravni nor-
my, je tim, kdo disponuje Ustavou svéfenou legislativni pravomoci.

Pravni norma by ale nemohla existovat také bez adresata. Ten provadi prav-
ni normu ve skute&nosti. Je tim, kdo pravidlo vytvofené normotvircem pfevadi
svou viili do skuteéného svéta a ptizplisobuje normé své chovéani. Adresit je
tim, komu pravni norma ddva subjektivni prava a povinnosti, Vici nému vy-
vozuje pravni nasledky. Stejné jako nelze uvaZovat o pravni norm&, pokud ji

opravnény subjekt nevytvoti, nelze ani uvaZovat o pravni normé, pokud zde
neni nikdo, kdo by ji pfeved! do skuteéného Zivota. Adresat ddva norm€ svym
chovéanim fakticitu, tedy to, Ze norma skutedné néco reguluje.
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Dalsim prvkem pravni normy je objekt. Objekt je tim, co je pravni normou

regulovéno; je zdjmem normotviirce. Pravni normy mohou regulovat pouze

jeden objekt — lidské chovani. Nic jiného. Cokoli chtgji regulovat, musf regu-
lovat prostfednictvim tohoto objektu. Nelze regulovat subjekty pfimo, nelze
regulovat jejich mysleni, stejn€ jako jakékoli jiné Zivé a neZivé objekty. Pouze
lidské chovént, které 1ze prvni normé piizptisobit a jehoZ shodu s poZadavkem
pravni normy Ize zjistit. Jako objekt lze samoziejmé regulovat pravni normou
pouze takové chovéni, které je lidskou vili ovlddnutelné a které je adresatem
uskutecnitelné.

Obsah pravni normy je obtiZn& uchopitelny. Dle klasické definice Franti$ka
Weyra — nejvyznamnéjstho pravniho teoretika podatku dvacatého stoleti
v Ceskoslovensku — miize byt obsahem pravni normy ,,vie mozné“, Tedy vie,
co je uskutenitelné. Obsah pravni normy piedstavuje spojeni mezi subjektem
a objektem (hovofime o logicko-normativnim spojeni). V obsahu pravni normy
se sezndmime s tim, jak m4 adresat realizovat stanovené chovani, zda mu to
normotvirce stanovi prlkazem zaKazem, anebo mu uréité chovém dovoluje

Prvky pravni normy tedy jsou subjekt, objekt a obsah, Lze je prevést na
formulaci: kdo, co a jak. Tim také ziskdme vymezeni pravni normy jako pra-
vidla (obsah), stanoveného normotviircem, které zavazuje adresaty (subjekty)
a stanovuje jim zavazné zplisoby chovani (objekt).

5.3 Struktura pravni normy

Jiz jsme uvedli vySe, Ze pravni normu miZeme &lenit na jednotlivé &asti. Tyto
¢asti nemaji samostatnou existenci a smysl davajf pouze v kontextu pravni nor-
my. RovnéZz miZeme tyto Casti chapat jako &sti ,,pomocné*, Pomahaji ndm in-
terpretovat pravni normu a pracovat s ni — aplikovat ji — v praxi. Proto je velice
uZite¢né orientovat se v jednotlivych &astech pravni normy. V tchto pripadech
souhrnng hovofime o struktufe prévni normy. Tato struktura je tvofena jednotli-
vymi strukturalnimi prvky (strukturalnimi elementy) a vazbami mezi nirhi.
Také je dileZité uv€domit si, Ze tato struktura se ndkdy ve skutetnych préavnich
normdch obtiZné nachdzi. Pravni normy (nap¥. v pravnim ¥adu CR) musi byt
jazykove€ vyjadieny a Eestina ne vzdy respektuje poZadavky systému prava. Pro
spravnou interpretaci v8ak musime v&dat, jaké &sti vét tvoii jaké strukturlni
prvky, abychom se v pravni normé& mohli vhodn& orientovat.

Struktura pravni normy je obvykle tvotena tfemi &4stmi, které jsou sloZeny
do podoby podmin&né véty. V tomto ptipadé m4 pak prévni norma podobu:
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jestlize dojde ke splnéni uvedenych podminek (dojde k naplnéni hypotézy),
pak nastava realizace vlastniho pravidla (nastiva dispozice); v opa¢ném pii-
padg, tedy ve chvili, kdy neni realizovano zminéné pravidlo, nastupuje sankee.
Lze tedy fici, Ze ony tii strukturalni ¢asti pravni normy jsou hypotéza, dispozice
a sankce. Pokud miiZeme u pravni normy roz¢lenit tyto strukturdlni prvky, pak
hovotime o pravni normg s klasickou strukturou. Pravni norma s klasickou
strukturou se v§ak miize skladat i jen z jednoho prvku (dispozice). PIng postai,
kdyz miZzeme ur€it i jen jednu &ast (dispozici) pravni normy. Pravni normy
s neklasickou strukturou maji zcela jiné uspofddani a nejsme schopni u nich
nalézt ani dispozici. Tyto normy maji zcela odli§né &sti.

Nyni ptejdéme k jednotlivym strukturdlnim prvkiim pravni normy:

Hypotéza je piedstavovand podminkami & uréitymi skuteénostmi, které
musi byt splnény, resp. musi nastat, aby mohlo dojit k realizaci vlastniho pra-
vidla, které je obsazeno v dispozici pravni normy. V hypotéze je zejména vy-
mezena plisobnost pravni normy. Obsahuje vymezeni jejich adresatl, vymezeni
dalsi ptisobnosti — ¢asové, mistni i véené. V hypotéze jsou také obsaZeny pravni
skute¢nosti, se kterymi je pravni normou spojen vznik, zména nebo zanik prav-
niho vztahu,

Dalsi dasti je dispozice, ktera nese vlastni pravidlo chovani. Z tohoto po-
hledu je dispozice nutnou &asti pravni normy, nebot’ chybi-li ji pravidio, podle
kterého je subjekt povinen jednat (se chovat), ztrdci norma svou regulativni
(normativni) vlastnost, Oba dva zbyvajici strukturalni prvky mohou chybét,
pouze dispozice musi za v8ech okolnosti zlistat.

Tieti Cast je sankce, kterd viak nastane pouze v piipadé, kdy p¥i splnéni
podminek pfedvidanych v hypotéze nebude realizovéno pravidlo, tedy pokud
nedojde k realizaci dispozice. Sankce je pfedstavovana ujmou, kterou musi ad-
resat strpét, pokud v danych podminkéch nejednal v souladu s dispozici pravni
normy.-

Vzhledem k omezenim, kterd davé pravu jazyk, jimzZ je potfeba pravn{ nor-
my vyjadfit je pomé&rn& obvyklé, Ze pravni norma ma jednotlivé ¢asti v riznych
vétach nebo vzhledem k formalni struktufe pravniho predpisu v riznych jeho
déastech — v rliznych odstaveich nebo i riznych paragrafech. Proto napfiklad
mohou byt u sebe hypotéza a dispozice, a sankce aZ na konci pravniho pied-
pisu. Idedlni stav, kdy jsou v§echny strukturlni ¢4sti spolu v jedné vété, neni
obvykly.

Nyni se &astedné pfesouvame k druhiim (tfidam) pravnich norem. Pokud
ma pravni norma hypotézu, nazyva se podminén4, pokud ji nemd, nazyva se
nepodminéna. Obdobné to je v piipads p¥itomnosti & absence sankce — prév-
ni norma, kterd ma sankci, se nazyva perfektni, ktera ji nem4, imperfekini,
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Z toho plyne, Ze kondiciondlni prévni norma je zérove normou podminénou
perfekini. Normy kondicionalni byvaji také n&kdy nazyvany normami s klasic-
kou strukturou.
° Hypotéza pfedstavuje podminky, po jejich? existenci (naplnéni, splnéni)
dispozicemi byt uplatnéno pravidlo obsaZené v dispozici.
Dispozice je vlastni pravidlo chovani, Zjednodugens ndvod, jak se lidé maji
chovat.
Sankee obsahuje neptiznivé nasledky spojené s porugenim dispozice, ov-
$em za podminky, je-li naplnéna hypotéza.

V8echny tfi ¢ésti jsou obsaZeny napt. v ustanoveni § 518 ob&anské-
ho zakoniku: ,, Byla-li ve smlouvé stanovena presnd doba plnéni a ze
smlouvy nebo z povahy véci vyplyvd, %e na opoZdéném plnént nemiize
mit véritel zdjem, must véFitel ozndmit dlusnikovi bez zbytecného od-
kladu, Ze na plnéni trvd; jestlize tak neudini, smlouva se od pocdtku
rust.

Hypotéza je piedstavovéna vétou: ,, Byla-li ve smlouvé stanovena
presnd doba plnéni a ze smlouvy nebo z povahy véci vyplyvd, Ze na opoz-
déném plnéni nemiize mit véfitel zdjem. “ Vidime, e zde mame n&kolik
podminek. V hypotéze také nalezneme vymezeni subjektd — véfitele
a dluZnika, stejné jako sd&leni, Ze se jednd o smluvni vztah.

Dispozice je tvofena v&tou: ,, musi véFitel ozndmit dlusnikovi bez
zbytecného odkladu, Ze na plnéni trvd “. To je vlastni pravidlo, povinnost
véfitele n&co konat.

Jako sankei miZeme oznadit tuto vétu: ,, jestlize tak neucini, smlouva
se od pocatku rusi*. Sankee je sloZena jak z negace dispozice — slovem
atd., tak ze samotného neptiznivého nasledku, kterym je ne-

jestlize”
platnost smlouvy.

5.3.1 Pravni normy s neklasickou strukturou

Jiz vy3e jsme uvedli, Ze vedle norem s klasickou strukturou se lze setkat s prav-
nimi normami, které postradaji byt i jen jeden prvek této struktury (dispozici).
Tyto normy jsou uspotadény zcela jinak. Nej Castéji mezi pravni normy s nekla-
sickou strukturou fadime tyto pravni normy: kolizni a teleologické.

S koliznf prévni normou jsme se setkali JiZ pfi rozboru mezinérodniho
prava soukromého. Kolizni pravni norma nestanovuje pravidlo chovani.
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Pouze nam sdéluje, normami jakého pravniho fadu, je-li jich vice pouzi-
telnych, se na dany vztah nahlizi. Proto je struktura kolizn{ normy tvofena
rozsahem a navazanim. Rozsah ndm stanovi, v jakych ptipadech se pouzije jaky
pravni fad stanoveny v navazani.

Finélni (4Celové) normy, oznadované jako pravni normy teleologické,
take neobsahuji vlastnf pravidlo chovéni, ale pouze cil, kterého ma byt
dosazeno.

5.4 Piisobnost pravnich norem

Piisobnosti pravni normy rozumime vztah prévni normy ke svému okoli. Je to
vztah pravni normy k ¢asu, izemi, typu chovéni, pfipadng jednéani, a adresatiim.
Proto rozli§ujeme plisobnost:

 osobni (personélni),

» Uzemni (teritoridlni),

° vécnou,

» {asovou (temporalni).

Z plisobnosti pradvni normy zjistime okolnosti, za nich¥ by pravni norma
méla vyvolévat nisledky, tedy okolnosti, které jsou obecnou podminkou pro
to, aby po splnéni hypotézy nastala realizace chovani uréeného dispozici pravni
normy. .

Vedle téchto typl plisobnosti miZeme také rozlidit rozsah pisobnosti, a to
plisobnost:

» obecnou,

e zvlastni,

*  vyjimeénou.

Obecna plsobnost znamend, %e pravni norma plisobi v nejvét§im rozsahu.
Po v8echny Casy, na veskera Gizemi, kterd jsou v moci normotviirce, viiéi viem
osobam a viechny typy vztahd. Problematické je to v ptipadé Sasové plisobnos-
ti, kterou i v rdmci obecné plisobnosti limitujeme nejéastéji piisobenim smérem
do budoucna. O asové zp&tném plisobeni prévni normy budeme pojednavat
niZe,

Typické je to u obecné uzemni pisobnosti. Je-li normotviircem Parlament
Ceské republiky, pak je-tato piisobnost na celém tzemi Ceské republiky, co?
je nejcastéjsi pripad. U obef a krajii se timto tzemim rozumi jimi spravované
Uzemi. Lze také Fici, Ze neni-li stanoveno jinak, jedna se vzdy o obecnou pu-
sobnost. Jeji omezeni musi byt provedeno vyslovng.
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Zv1astni (specidlni) pdsobnost je plisobnosti omezenou. S obecné mnoZiny
situaci, na n€z mize plsobit, vyjima pouze n&které, viidi kterym se vztahujf na-
sledky pravnich norem. Naptiklad vii&i ur¢itym subjektéim (vojéci, osoby stardi
18 let, ur€ité spolecenské vztahy atp.). Je velmi obvyklé, ¥e zatimco &asova
aizemni plisobnost byva obecna, tedy neomezen4, u osobni a vécné plisobnosti
se nejcastéji setkime se zvlastni plisobnosti, ktera je vyslovng stanovena.

Naptiklad v § 1 odst. 2 ob&anského zakoniku vidime omezeni vécné
plsobnosti norem obsaZzenych v tomto zdkoniku pouze na uréity typ
vztahd: -

,» Obcansky zdkonitk upravuje majetkové vztahy fyzickych a prévnic-
kych osob, majetkové vztahy mezi témito osobami a stdtem, jako i vzta-
hy vyplyvajici z prava na ochranu osob, pokud tyto obdanskopravni
vztahy neupravuji jiné zdkony. “ :

V § 10 odst. 1 zakona o myslivosti vidime, Ze se tato norma vztahuje
pouze vici uréitym subjektim — ,,vlastnikéim domadcich zvitat*:

wJe zakdzdno viastnikim domdcich zvivat, véetnd zvifat ze zdjmo-
vych chovii a zvifat z farmovych chovii zvéie, nechat je volné pobihat
v honitbé mimo viiv svého majitele nebo vedouciho. “

Vyjimeéna plisobnost je vii¢i dvéma pfedchozim. negativni, Stanovuje
okruhy subjektd, izemi, typd vztahd, ptipadnd ve velmi vyjimeénych ptipa-
dech Casu, na které se nevztahuje. Jsou to tedy vyslovng stanovené okruhy, ve
kterych prévni norma nevyvoléva ji samou pfedvidané nasledky.

Naptiklad zdkon €& 84/1990 Sb., o pravu shromaZd’ovacim, stanovi v § 2,
na kterd shromazd&ni se nevztahuje, a stanovi tim vyjimeénou vécnou piisob-
nost: ,, Za shromdzdéni ve smyslu tohoto zdkona se nepovazuji: a) shromdsdént
osob souvisejici s cinnosti stdtnich orgdnii upravend jinymi pravnimi predpisy;
b) shromazdéni souvisejici s poskytovanim sluZeb; c) jind shromdsdént neslou-
Zici ucely uvedenému v § 1 odst, 2. ‘

5.4.1 Osobni pilisobnost

Osobn{ plisobnost znamend vymezeni okruhy adresatil, viiéi kterym je pravni
norma ve vztahu. Stanovi adresaty prdvni normy, kterym z nf plynou stanove-
nd prava a povinnosti. Vratime-li se ke znak@im préavni normy, jednim z nich
je vieobecnd zdvaznost. Pravni norma tedy ze své podstaty zavazuje naprosto
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vSechny subjekty. Osobni ptisobnost pak oznaduje ty z nich, vii&i kterym préavni
norma vyvoldvé nésledky. Ty, ktef{ jsou povinni se ji ¥dit.

V souvislosti s osobni plisobnosti je nejéast&ji zmittovén jeji vyjimeény roz-
sah. Tedy takové stanoveni okruhu adresatt, ktetf jsou vyjmuti z jeitho uplat-
fiovani. Setkdvame se zde s pojmem imunita. Imunitou oznadujeme vlastnost
subjektu byt vyfat z plisobnosti pravni normy, které upravuje odpovédnostni
vztah. Osoby s imunitou proto nemohou z pravniho ditvodu nést odpové&dnost
za své chovéni. Pravni norma zavazuje i subjekty nadané imunitou, aviak ugin-
ky pravni normy se vii¢i nim neprojevi. Imunitu miZeme charakterizovat jako
lstavng pravni charakteristiku, pfestoZe se projevi v oblasti trestniho prava,

MiiZeme rozlidit dva typy imunity — absolutni a relativni. Absolutni imu-
nitu chapeme jako hmotn&pravni imunitu. N&kdy ji také nazyvéme indemnita,
materidlni imunita & €% hmotnéprévni exempce. Relativni imunitu ngkdy
nazyvame téZ procesni exempce,

! Absolutni imunita znamend, %e uréeny subjekt je zcela vyjmut z plsoben{
dottenych norem. V roviné trestnéprévni to naptiklad znamend, Ze neni zpa-
sobily spéchat trestny &in (at’ zlo¢in, nebo piedin). Vzhledem k tomu, Ze tato
imunita musf byt subjektu vyslovn& p¥iznand, je jeji ud€leni v ramei jednoho
pravniho pfedpisu neznamend, Ze by se projevilo i v jiném pravnim piedpise,
leda Ze by tak obecné stanovila Ustava, jako pramen nejvy$si pravni sily, V de-
mokratickém pravnim staté v8ak neni moZné, aby kdokoliv byl vyjmut z pl-
sobnosti vSech pravnich norem. Napfiklad prezident republiky je zcela vyjmut

Zajimavy pohled na odpovédnost prezidenta republiky a jeji syste-
matické vniméni{ nabid] také Nejvyss{ spravni soud v rozhodnuti 4 Ans
9/2007-197, ze dne 21. kvétna 2008. V ném se uvadi:

»Nelze si nepovsimnout, Ze v argumentaci Zalovaného ohledné pri-
pustnosti prezkumu aktii prezidenta republiky ve spravnim soudnictvi
dochdzi ke sméSovdini dvou skutecnosti: absence osobni odpovédnosti
(trestni, spravni) prezidenta republiky, zakotvené v &l. 54 odst. 3 Ustavy,
Je zaméfiovana za absenci jakékoliv kontroly jeho &innosti &i pezkou-
matelnosti jeho aktit. Podobné vnimani funkce hlavy stdtu je v demokra-
tickém pravnim staté, za ktery se Ceskd republika povazyje (¢l. 1 odst. 1,
Ustavy, respektive &, 2 odst. 1 Listiny), neprijatelné. Prezident republiky
neni nad zdkonem a ani mimo jeho kontrolu.
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Ustanoveni &l. 54 odst. 3 Ustavy je nezbytné vykladat pouze tak, Ze
prezident republiky nemd primou politickou odpovédnost viici ostatnim
mocim ve staté, jakou nese kuprikladu na zakladé &l. 68 odst. 1 Ustavy
vldda. Jeho osobni odpovédnost v roviné distavni, ve své podstaté kvazi-
trestni odpovédnost, je dana jen v mezich odpovédnosti za iistavni delikt
velezrady podle ¢1. 65 odst. 2 Ustavy a § 96 a n. zdkona & 182/1993 Sb.,
o Ustavnim soudu, ve znéni pozdéjsich predpisii. To viak neznamend
vylouceni prezkumu rozhodnuti prezidenta republiky, kterd jsou schop-
na zasdhnout do verejnych subjektivnich prav fyzickych & pravnickych
osob, z kompetence sprdvnich soudi.

| Relativni imunita]pouze znamen4 odli§né pouZiti norem procesniho prava,
respektive v pfipadech, jsou-1i splnény dodateéné podminky, je subjekt s timto
typem imunity G¢astnikem odpovédnostniho vztahu.

5.4.2 Uzemni piisobnost

Prostorova (mistni) pisobnost (n€kdy také nazyvana jako teritoridlni) pravni
normy piedstavuje vztah pravni normy k uréitému tizemi. Vymezuje, na kterém
uzemi, ale také nad nim (a pod nim), prvni normy plati. Stejné jako u nésle-
dujicich typd plsobnosti i zde miiZeme rozlidit jednak plsobnost celostatni
(normy, které plisobi na celém tzemi republiky), jednak piisobnost lokalni (Vyt
dévané uzemnimi samosprévnymi celky). Oba typy jsou zavislé na psobnosti
organu, ktery tyto normy vydal.

5.4.3 Vécna pisobnost

Vécna plisobnost specifikuje skutkové podstaty, pro néZ norma plati. Uréi; které
vztahy, respektive typy chovéan{ budou regulovény piislugnou pravni normou.
Muzeme proto Fici, Ze vécna plisobnost vymezuje okruh vztahd &i druh cho-

‘véni, které pravni norma reguluje. Tyto vztahy mohou byt vymezeny riznynn

zplsobem dle situace, v niZ probihaji, dle skutednosti s nimi souvisejicich atp.

Vzhledem k pfedmétu, na ktery norma ptisobi, miiZzeme rozlidit jeji plisob-
nost obecnou (lex generalis), kdy tato.norma reguluje relativng obecnéji urde-
ny okruh vztahtl, a specialni (Iex specialis), kter4 charakterizuje prévni normu,
jeZ od obecné odliSuje urditou specifickou problematiku.
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5.4.4 Casova piisobnost

Casovou plisobnosti pravai normy miiZeme rozumét &asovy rozsah platnosti
pravni normy, nebot’ jako norma nemdze vyvolavat nasledky mimo misto, ne-
miZe se tak dit ani mimo ¢as, A stejng jako miiZe pravni norma platit jen pro ur-
¢itd izemi, miiZe vyvolavat nsledky jen po urditou — stanovenou — dobu, J ednd
se 0 Casové ohraniceni skutkové podstaty pravni normy (kterou pfedpokladame
v hypotéze pravni normy) obsahem prévni normy — jejim &asovym uréenim.
Casova plisobnost ndm tak stanovi, v jakém Case pravni norma vyvolava jipted-
Vidall&é/rl,é,slﬁdlfy. Vzhledem k tomu, Ze spoledenské vztahy jsou z pohledu ¢asu
kontinualnf a vznikaji, jako? i zanikaji i pfed vznikem pravni normy a existuji
i po jejim vzniku &i naopak zéniku, je Gasova plsobnost prévni normy velmi
daleZitym prvkem, nebot’ ndm stanovi, pod regulaci které pravni normy dany
asovy okamzik & obdobi spadalo & spada. ‘

Pro ur€eni spravné normy je proto nezbytné rozli§ovat tfi kli¢ové oblasti, ve
kterych se &asové plisobnost pravni normy projevuje. Je to pfedev§im okamZik
vzniku pravni normy, okamzik jejtho zéniku a vymezeni, v jakém asovém
rozmezi-pravni norma vyvolavé nasledky.

Vznik pravni normy

~ Pfi vzniku normy sehravaji svou Glohy t¥ zakladni momenty, které maji svijj

vliv na rozsah existence pravni normy. Témito momenty jsou schvéleni, pub-
likace (zvefejnéni) a G¢innost. Prestode samotny vznik prévni normy musi byt
spojen s jednim urditym momentem, viechny maji zasadni vliv na samotnou
existenci pravni normy.

OkamZikem schvéleni (stejng jako okamZikem podpisu navrhu norma-
tivniho pravniho aktu) pravni norma nevznika. Je to pouze nezbytna soudast
legislativniho procesu, bez které tento proces trpi nedostatky. Plati zde pred-
poklad jakési relativni nezménitelnosti pravnf normy, coZ znamend, e schva-
lend pravni norma sice v pravnim slova smyslu neexistuje, ale jeji zména by
jiZ musela projit stanovenou procedurou. Sougasn je vak nutno podotknout,
Ze ani schvélenim, ani podpisem nedochdzi k zavrieni legislativniho procesu.
Uvédomme si také, Ze ne viechny pravni normy prochdzeji legislativnim proce-

sem —miiZeme mit prévni normy vznikajici jako obyc¢ejové pravo nebo ty, kterd

jsou vydavany formou precedentu. U nich nepiedpoklddame legislativni proces,
a proto v jejich ptipadé nedochazi k procesu schvalovani, V ptipad€ oby¢ejo-
vého prava rovnéZ nemtiZzeme hovotit ani o podepisovani, které je u preceden-
til pece jen v jakési podobs pritomné. V p¥ipadé normativnim prévnich aktg

Mo

(coZ je v naSem piipad nejéastéj$i model) tak stale do okamziku publikace
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hovoiime o navrhu pravniho predpisu — proto prezident republiky (vedle pted-
sedy Poslanecké snémovny a piedsedy vlady) podepisuje navrh zékona a ipo
tomto podpisu se stale jedna o navrh zdkona.

O pravni normé miiFeme hovofit a2 od okamziku publikace, neboli od oka-
mziku zveFejnéni. Ka?d4 pravni norma potiebuje pro svou existenci zvefejnéni,
tedy musi byt piistupna v§em adresatiim. Pokud se adreséti nemohou s pravni
normou sezndmit v podobé, kterd je presné definovana (ve forméalnim prameni

prava), pak se nemiiZe jednat o pravni normu. Publikace tak pfedstavuje jeden

z podstatnych znakil pravni normy, bez kterého nemiiZe existovat. Potvrzuje

to svym nalezem ze dne 13. srpna 1997 ve véci IV. US 167/97: ,, Jinymi slovy,
je-li formdlnim znakem prdavai normy ndleZitd, zakonem predepsand publikace,
nepostacuje k naplnéni tohoto znaku a nespliiuje podminku ndleZitosti jen po-
viechny odkaz na opatfent, jez doposud publikovdna nebyla a v publzkovanem
ozndmeni (registraci) nejsou jednotlivé uvedena ani pojmenovana.

Publikaci, zvefejnéni, také spojujeme s okamZikem platnosti pravni normy.
Platnost pedstavuje pro pravn{ normu totéZ co existence —misto toho, abychom fi-
kali, e pravni norma existuje (Ze pravni norma je), fikdme, Ze je platna. Publikace
nebo také promulgace se d&je ptedepsanym zptsobem. Publikace je také nutna
pro uplatnéni zasady ignorantia legis non excusat (neznalost zékona neomiouva),
kterou vniméme jako presumpci znalosti zakona. Zjednoduseng Ize konstatovat, Ze
dnem vyhlageni n&kterych pravnich predpisi je den, kdy je ptisludn Eastka Sbirky
zékonti rozeslana. Tento den je uveden v jejim zahlavi. Timto dnem se tyto pravni
predpisy a pravni normy v nich uveden stavaji platnymi. '

Zé&kladn{ publikaéni normou je zakon & 309/1999 Sb., o Sbirce z4-
‘konti a o Sbirce mezinarodnich smluv, ve znéni pozdgjsich pravni {1
“predpisii. V ném se v § 3 uvadi:

., (1) Prdvni predpisy nabyvaji platnosti dnem jejich vyhldSeni ve
Shirce zdkonil.

Sdstky Shirky zakonu uvedeny v ]ejzm zahlavz

(3) Pokud neni stanovena ti¢innost pozdéjsi, nabyvaji pravni pred-
pisy ucinnosti patndctym dnem po vyhldSeni. Wiaduje-li to naléhavy
obecny zdjem, lze vyjimedné stanovit diivéjsi pocdtek iicinnosti, nejdiive
viak dnem vyhld$eni.

(4) Prévni prredpisy uvedené v § 1 odst. 1 pism. d) a e) mohou byt vy-
hldSeny ne]drzve dnem, v némz je vyhldSen zdkon, kjehoZ provedeni jsou

L s roz§irenou pisobnosti,

84

KAPITOLA 5: PRAVN| NORMA

vydany, tcinnosti mohou nabyt nejd¥ive dnem, k némuz nabyvd iidinnos-
ti zdkon, k jehoZ provedeni jsou vyddany. '
V piipadé lokalni pravotvorby je publika¢ni norma obsaZena — pro
obce — v zakoné &, 128/2000 Sb., o obcich, ve znénf pozdgj§ich pravnich
predpist, kde se v § 12 stanovi:
(1) Obecné zdvazné vyhlasky a natizeni obce (ddle jen ,pravni
. predpis obce ') musi byt vyhlaSeny, coz je podminkou platnosti pravaiho
predpisu obce. VyhidSent se provede tak, Ze se pravni predpis obce vy-
vési na diedni desce obecniho dfadu po dobu 15 dnii. Dnem vyhlaSeni |
pravniho predpisu obce je prvni den jeho vyvéSeni na uredni desce. 7
| Kromé toho miife obec uverejnit pravni pFedpis obce zpiisobem v misté ;
) obvyklym.
A (2) Pokud nent stanovena ucinnost pozdéjsi, nabyvaji pravni predpi-
" | sy obce tcinnosti patndctym dnem po dni vyhldSeni. VyZaduje-li to na- ‘
léhavy obecny zdjem, Ize vyjimedné stanovit dFivéi§i pocdtek ucinnost,
nejdrive viak dnem vyhldsent. |
(3) Nafizeni obce vykondvajici rozsirenou piisobnost se zverejni téz !
na dfedni desce obecnich tifadil piisobicich ve sprdvnim obvodu obce

(4) Obec vede evidenci prdvnich predpisii, které vydala. Evidence
prdvnich predpisii obsahuje Cislo a ndzev prdvniho predpisu, datum je-
ho schvdleni, datum nabyti jeho platmosti, datum nabyti jeho tcinnosti,
popFipadé i datum pozbyti jeho platnosti. Pravni predpisy obce se ozna-
&uji poradovymi cisly. Ciselnd Fada se uzavird vidy koncem kaZdého
kalenddrniho roku. i
(5) Prdvni pfedpisy obce a jejich evidence musi byt kazdému pri-
stupny u obecntho ufadu v obci, kterd je vydala. Nafizeni vydané ob-
ci vykondvajict roz§iFenou piisobnost musi byt kaZdému pristupné téz
u obecnich dfadi pisobicich v jejim spravnim obvodu.

(6) Obec za§le obecné zdvaznou vyhlasku obce neprodlené po dni je-
Jjtho vyhldSeni Ministerstvu vuitra. Obec zasle narizeni obce neprodlené :
po dni jeho vyhldSeni krajskému diadu. |
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Forma publikace a podminky platnosti a G&innosti pro prévnfpl"ed-
pisy krajii jsou uvedeny v zdkoné& &. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni
pozdg&jsich pravnich predpisi:

.$8 ‘
(1) Obecné zdvazné vyhldasky kraje musi byt v souladu se zdkony
a narizent kraje must byt vssouladu se zdkony a pravnimi predpisy vy-
danymi viddou a vstiednimi spravnimi urady.

(2) Obecné zdvaznd vyhldska kraje a narizeni kraje (ddle jen pra’vm’

predpis kraje’) nabyvd platnosti dnem vyhlaseni ve Véstniku prévnich
predpisii kraje (ddle jen , Véstnik).

(3) Dnem vyhlaseni pravniho predpisu kraje je den rozesldni prisius-
né castky Vésmiku, ktery musi byt uveden v jejim zdhlavi.

(4) Pravni predpis kraje nabyvd dcinnosti patndctym dnem po vyhld-
Seni ve Véstniku, pokud v ném neni stanoven pozdéjsi poédtek uidinnosti.

(5) VyZaduje-li to naléhavy obecny zdjem, lze vjimecné stanovit
drivéjsi pocdtek vicinnosti pravniho piedpisu kraje, nejdiive viak dnem
vyhldSeni. Divéjsi pocatek iicinnosti musi byt v prévnim predpise kraje
uveden. V téchto pfipadech se pravni predpis kraje zvefejni 163 na vied-
ni desce krajského uradu (ddle jen ,viFedni deska ), na vifednich deskdch
obecnich uradii obci, kterych se dotykd, a v hromadnych informacnich
prostiedcich.

(6) Véstnik se vydavd v postupné &islovanych dstldch oznacenych
poFadovymi czsly Pravni predpisy kraje se ve Véstniku oznaluji po-
Fadovymi Cisly. Ciselnd Fada prévnich predpisii kraje, jako? i Siselnd
Fada jednotlivych Cdstek Véstniku, se uzavird vidy koncem kazdého ka-
lenddarniho roku. :

(7) Véstnik musi byt kazdému pristupny na krajském iradu, na obec-
nich iifadech v kraji a na Ministerstvu vnitra (ddle jen ,ministerstvo .

(8) Kraj zverejni stejnopis Véstniku i zpiisobem umoznu]zczm dalkovy

pristup. .
(9) Kraj zasle obecné zdvaznou vyhlasku kraje neprodlené po dni je-
Jtho vyhldSeni ministerstvu. Kraj zasle natizent kraje neprodiené po dni
Jeho vyhldSent vécné prislusnému ministerstvu nebo jinému vistiednimu
sprdavnimu titadu.
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Pokud je v8ak pravni norma pouze platna znamené to, Ze je naleZitym zpii-

- sobem publikovand a stala se soudast{ prévniho ¥adu. Takové pravni norma

viak jesté nevyvolavé Z4dné prévni nasledky (nem0Ze vyvolat), které predvidal
normotvirce. Vzhledem k tomu, Ze je soucssti pravniho fadu, viak mbze byt
ruSena nebo méné€na pouze zdkonem pfedvidanym zplisobem. Soudasné je viak
tato norma schopna informovat adresata o tom, jaké pravidlo bude povinen od
ur¢itého okamziku respektovat.

Pravn{ norma mize vyvolavat pravm nasledky (nejéastéji nasledky, které

jsou normotviircem piedvidany), pouze pokud nabude aéinnosti. Uginnost tak
charakterizuje pravni normu, kterd jiz skuten& plisobi ve spolednosti a reguluje

~ lidska chovani. Nabytim G&innosti tak pravni norma zadind existovat v pravém

slova smyslu — pouze pravni norma, kterd vyvoldvé nasledky, je skute¢nou
pravni normou. Vzhledem k tomu, Ze se platnd pravni norma stdvd soudésti
pravniho fadu, fikdme vSak, Ze pravni norma vznik4 okamzikem naleZité publi-
kace. Uginna miiZe byt pouze pravni norma, kterd je platnd — ktera byla nalezite
publikovéana. Od okamZiku nabyti t&innosti piisobi pravni norma do budoucna
(pro futuro) a ve vyjimeénych zplisobech také do minulosti (retroaktivita).

Utinnost v&t&inou pravni norma ziskava po uplynuti urdité doby po plat-
nosti (uplynuti doby od publikace pravni normy). V zakoné o Sbirce zdkont
a o Sbirce mezinarodnich smluv se pro nékteré pravni pfedpisy stanovi obecnd
15denni doba mezi platnostf a publikaci. Tedy neni-li vyslovné stanoveno jinak,
jsou préavni normy uéinné patnactym dnem po jejich publikaci. Ve vyjimeénych
zplsobech mlZe byt tato doba kratsi a v ojedinélych ptipadech miZe sply-
vat v jeden okamzik s platnosti. Setkdme se také s del$i dobou mezi platnosti
a U¢innosti — okamzik nabyti G¢innosti mdze byt stanoven rliznym zpiisobem.

Dobu mezi platnosti a téinnost{ pravni normy nazyvame legisvakaéni lhiita
(vacatio legis). Je primarné uréena k tomu, aby se adresat mohl s nastupujici
pravni normou seznamit a piipravit se na jeji pasobeni. Cim je proto prévni
predpis nesouct pravni normy sloZit&j§i, tim deldi by legisvaka¢n{ lhiita méla
byt.

Piiklady stanoveni G¢innosti nékterych pravnich predpisi:
Zékon €. 378/2007 Sb., o 1é¢ivech a o zménach nékterych souvise-
jicich zakoni:

»$126
Tento zdkon nabyva ucinnosti dnem jeho vyhldsent.
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Zékon €. 500/2004 Sb., spréavni f4d (byl publikovéan 24. 9. 2004):

S 184
Tento zdkon nabyvd uéinnosti dnem 1. ledna 2006,

Zékon ¢, 218/2002 Sb., o sluzbg statnich zaméstnanct ve spravnich
ufadech a o odméfovani téchto zamé&stnanchi a ostatnich zamé&stnanc
ve spravnich Gfadech (sluZebni zdkon): -

8§ 254
Tento zdkon nabyvd iicinnosti dnem 1. ledna 2012, s vyjimkou usta-
noveni § 5 odst. 3, § 6 odst. 2, § 9 odst. 3 pism. d) ae) a odst. 4, § 11
az 13, § 32 a2 34, § 135, § 136 odst. 2, § 235, § 236 odst. 1 a 2, § 237
odst. 1,3 a4, § 242, § 243 odst. 1 aZ 3, § 252 a prilohy & 1, kterd na-
byvaji dcinnosti dnem vyhldSent,

Vyhlaska €. 254/2010 Sb. ze dne 25. srpna 2010, kterou se stanovi
seznam vinafskych podoblasti, vinatskych obci a vini¢nich trati:

»$3
Ucinnost
Tato vyhldSka nabyva ii¢innosti prvnim dnem druhého mésice ndsle-
dujiciho po dni jejiho vyhldSent.

Zanik pravni normy

Zkoumdme-li zanik pravni normy, pak néds zajima, dokdy prévni norma pisobi,
do jakého Casového okamziku vyvolédva nésledky. Zajimé n4s, dokdy vyvolava
ucinky. Obecné zénik &asové pisobnosti pravni normy do budoucna nazyvame

—derogace. OkamzZik derogace znamen4, Ze od tohoto okamZiku pravni norma jiz

nevyvolavé nasledky smérem do budoucna. Pfi zéniku Gi&innosti pravni normy
se Ize setkat také s terminy, jako je-abrogace (znamen4 naprosté zrueni prévni
normy nebo tplné zruSeni pravniho pfedpisu) &i obrogace (znamena nahrazeni
pravni normy normou jinou; dnes se pro tento zasah vZil ndzev novelizace).
Derogace pak miZe byt chépdna jako &4stedn® zrugen pravni normy & prévni-
ho ptedpisu, dnes se viak pouZiva obecng pro jakykoli zénik G&innosti pravni
normy. Obecné plati, Ze zruSend (derogované) pravni norma jiZ nemiize byt
obnovena. Pro jeji opétovny vznik by bylo nutné zopakovat celou legislativni
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proceduru. V tomto piipadé by se viak jednalo o jinou pravni normu, i kdyz by
byl jeji obsah totoZny s ptedchozi derogovanou pravni normou.

Samotna Casova plsobnost pravni normy miiZe zaniknout z vnitfnich nebo
vnéj¥ich davodd.

V ptipad& vnitiniho diivodu pravni norma zaniké, nebot’ jeji Sasové piiso-
beni bylo pfedem Casové& omezeno (f{kéme, Ze se jedna o terminovanou pravni
normu). V téchto ptipadech jiz bylo stanoveno, Ze dana norma byla vydana na
urcitou dobu a uplynutim této doby norma zanik4, aniZ by k tomu bylo pot¥eba
jakéhokoli vné&jsiho zdsahu.

Vnitin{ divod derogace miZeme pozorovat na prikladu nafizeni
vlady & 240/2010 Sb., o povolani vojékil Armady Ceské republiky
k zachrannym pracim a k likvidaci nasledki pohromy pfi povodnich
v obdobi do 30. za¥i 2010. V jeho § 5 se stanovi:

., (1) Toto narizeni nabyva ucinnosti dnem jeho vyhidsent.

(2) Toto narizent pozbyva platnosti dnem 30. zdFi 2010.

Mm.duvgdem zaniku udinnosti pravni normy je rozhodnut{ p¥islus-
ného orgénu o derogaci — piislu§nym orgdnem miZe byt organ, ktery pravni
normu vydal, organ, ktery mu je nadtizen, a jiny zdkonem stanoveny organ
(v ptipadé CR naptiklad Ustavni soud). V t&chto piipadech dochézi nejdastgji
k vyslovné derogaci. Formalné se tak d&je prostéednictvim derogaénich klau-
zuli. Derogaéni klauzule je vyslovnym deroga¢nim (zru¥ujicim) ustanovenim,
Derogaéni klauzule se vyskytuji v téchto podobach:

» generalni derogaéni klauzule — obecné konstatuje zrufeni viech pravnich
norem, které jsou s novou pravni normou v rozporu;

» generalni derogaéni klauzule s demonstrativnim vyétem — obsahuje jak
obecné konstatovan{ o zruSeni v8ech pravnich norem, které jsou s novou
pravni normou v rozporu, tak piikladmy (demonstrativn{) vy&et ruSenych
norem;

o taxativni derogacni klauzule — obsahuje taxativnl (Uplny) vycet viech
norem, které jsou ruSeny; této derogaéni klauzuli nékdy Fikame klauzule
enumerativni.
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Generalni derogacni klauzule:
vyhlaska ministerstva pro zasobovani lidu &. 423/1920 Sb., o sklizni,
vymlatu, vykupu, doddvce a zpracovani zabavenych plodin:

n$27
Vyhlaska tato nabyva vicinnosti dnem vyhldSeni. Tim okamZikem po-
zbyvaji platnosti predpisy, jez jsou s ni v rozporu. *

Generalni derogacni klauzule s demonstrativnim vyétem:
zékon ¢&. 191/1950 Sb., sméneény a Sekovy, ve znéni pozdgjsich
pravnich predpisi:

»$ 10
ZruSovacl ustanovent
ZruSuji se viechny pFedpisy, které upravyji véci, na néz se vztahuje
tento zdkon, zejména:
1. zdkon & 84/1906 V. z., o Seku;
2. zakon sménecny ¢, 1/1928 Sb.;
3. vladni natizeni ¢. 111/1941 Sb., kterym se vydavd a zavddi jednotny
sménecny fad; v '
4. vlddni narizeni & 372/1941 Sb., kterym se vyddva a zavddi jednotny
Sekovy Fad:
5. zdkon sménecny & 255/1941 SI. z.;
6. zdkon Sekovy & 256/1941 SI. z. “

Taxativni deroga¢ni klauzule: ‘

zékon &. 21/2006 Sb., 0 ové&fovani shody opisu nebo kopie s listinou
a o ovéfovani pravosti podpisu a o zmé&n& n&kterych zakont (zdkon
o ovéfovani): ‘

»8 22
ZruSuje se:
1. Zdkon & 41/1993 Sb., o ovéfovdni shody opisi nebo kopie s listinou
a o ovéfovani pravosti podpisu okresnimi a obecnimi tifady a o vy-
davani potvrzeni orgdny obct a okresnimi urady.
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2. Zdkon ¢, 15/1997 Sb., kterym se méni a dopliiuje zdkon Ceské ndrod-
nirady ¢. 41/1993.8b., 0 ovéfovdni shody opisii nebo kopie s listinou
a 0 ovérovant pravosti podpisu obecnimi wifady a o vyddvani potvi-
zeni orgadny obci a okresnimi rady.

3. Whidska ¢. 138/1993 Sb., o stanoveni podminek pro povéreni obec-
nich Wradii ovérovdnim shody opisu nebo kopie s listinou a ovéfovd-
nim pravosti podpisu.

r ¥

Vedle vyslovné derogace existuje také derogace mléky. Pravni fd je kon-
struovén jako bezrozporny, a proto nemohou vedle sebe existovat vzajemné si
odporujici prdvni normy. Proto i bez vyslovného zdsahu normotvirce dochazi
k uspotadani t€chto norem a k jejich ruseni dle nasledujicich pravidel:

* lex superior derogat inferiori — pravni norma vyS§i pravni sily rusi pravni
normu s pravni silou niZ§i;

¢ lex posterior derogat priori — pozd&j§i pravni norma rusi ditvéjsi. Toto pra-
vidlo t&sné souvisf s ¢asovou plisobnosti pravni normy;

* lex specialis derogat generali — specidlni pravni norma rudi pravni nor-
mu obecnou, avak pouze pro tyto specidlng (zv1a$tn&) stanovené skutkové
podstaty. ‘

Casové meze, ve kterych pravni norma vyvolava nésledky

Obecné plati, Ze pravni norma pisobi do budoucna. Ovliviiuje spoledenské
vztahy a chovani lidi, které nastanou po okamziku, kdy pravni norma nabude
ucinnosti. Z této obecné charakteristiky vSak existuje vyjimka — retroaktivita.
Retroaktivitou obvykle rozumime zp&tné pisobeni pravni normy. Retroaktivni
préavni norma tak ovliviiuje vztahy, které vznikly jiz pfed okamZikem uinnosti
této normy, coz pfedstavuje velky zdsah do pravni jistoty. Z tohoto divodu by
retroaktivni pravni normy mély byt pouzivany co nejméng (nejlépe by nemély
byt pouzivany viibec).

Ustavni soud ve v&ci IV. US 215/94 uved!:

. Ke znakiim pravniho statu neoddélitelné patii princip pravni jistoty
a ochrany ditvéry obéanii v prdvo. Tento postup zahrnuje zdkaz retroak-
tivity pravnich norem, resp. jejich retroaktivniho vykladu. Jestlize tedy
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nékdo jedna v ditvéfe v néjaky zdkon, nema byt v této své divére zkla-
mdn. Z tohoto pohledu nelze aplikaci prdva, kterd de facto rozdéluje
restituenty na dvé kategorie (1. na ty, o jejichs ndrocich bylo rozhodnuto
do rozdéleni spolecného stdtu, a na ty, o jejich? ndrocich, uplatnénych
do 31. 12. 1992, bylo rozhodnuto azpo 1. 1. 1993), povazovat za tistavné
konformni. *

7 .
Obvykle rozliSujeme dva druhy retroaktivity: nepravou retroaktivitu
a pravou retroaktivitu. Pro jejich vzdjemné odliSeni je nutné zaméfit se jednak
na podminky vzniku uréitého pravniho vztahu, jednak na Jeho obsah.

K rozdilim mezi pravou a nepravou retroaktivitou se mimo jiné
vyjadil také Nejvy$si spravni soud v rozsudku ze dne 9. Hjna 2008,
sp. zn. 9 As 95/2007-69:

» O pravou zpétnou ucinnost (vetroaktivitu) jde tehdy, jestlise se no-
vym prdvnim pFedpisem md Fidit vznik pravniho vztahu a ndroky ucast-
nikii z tohoto vziahu také v pFipadé, kdy prdavni vztah nebo néroky z néj
vyplyvajict vznikly pred vi¢innosti nového pravntho predpisu. Nepravd
zpétnd ucinnost (retroaktivita) znamend, Ze novym prévnim predpisem
se sice maji Fidit i pravni vztahy, vzniklé pred jeho ucinnosti, avsak a%
ode dne jeho ucinnosti. Nepravd zpéind vcinnost tedy ve skutecnosti
zpetnoi? tcinnosti zdkona nent; problém retroaktivity je problém zpétné
ucinnosti pravé, u niZ plati zdsada obecné neptipustnosti (lex retro non
agit), ze které existuji strikiné omezené vyjimky pripustnosti. Naopak
u retroaktivity nepravé plati zdsada obecne DFipustnosti, ze které existuji
vyjimky jeji nepFipustnosti.“ |

. Pravé retroaktivita pfedstavuje vyrazny zdsah pro pravni jistoty, nebot’ se
podle nové pravni normy posuzuji jak podminky vzniku, tak obsah, a to i vzhle-

dem k dob& minulé. Nova pravni norma tak nahradila d¥fv&jsi tipravy i v minu-

osti. Pokud tak naptiklad pravni vztah v dob& svého vzniku nesplitoval podmin-

ky, kter¢ stanovi nova (soucasnd) pravni norma, hledime na n&j jako na vztah
vznikly v rozporu se zakonem (nebo na pravni vztah, ktery viibec nevznikl).
Pravé retroakt1v1ta je vehce nebezpecna ale obecné Vyloucena nent, Pouze

92

KAPITOLA 5: PRAVNIi NORMA

vylou¢ena v neprospéch pachatele: ,, Trestnost dinu se posuzuje a trest se ukld-
da podle zdkona wicinného v dobé, kdy byl cin spachdn. Pozdéjsiho zdkona se
pouZije, jestlize je to pro pachatele priznivéjsi. “ Pokud cheeme pravou retroak-
tivitu v pravnim fadu pouZit, je tak potieba uéinit vyslovné — a ve vyjimeénych
piipadech, I

Pohlédneme-li dikladné na nepravou retroaktivitu, zjistime, e se o re-
troaktivitu ve striktnim slova smyslu nejednd. V tomto piipadé se podle nové
pravni normy posuzuje pouze obsah pravniho vztahu, ale aZ od okamZiku Géin-
“nosti nové _pravni normy, a to do, budoucna, Pfed tidinnosti této nové normy
Se pravni vztah stale ¥idi pfedchozi _pravni upravou Neprava retroaktivita je
“obecnd spojena se zasadou uvedenou vySe — lex posterior derogat priori —
a je obecnym znakem piisobeni prévniho fadu. Pokud ji normotviirce nechce
uplatnit, nebot’ je zdsahem do nabytych prav (méni | nabyta prdva), musi pouZit
tzv. intertemporalni prdvni normu. Tyto normy maji mimo jiné za cil vylougit
uplatnéni nepravé retroaktivity. Vzhledem k tomu i plati, Ze normotvirce musi
nepravou retroaktivitu vyslovné vylougit — v opadném piipadé dojde k jejimu
uplatnéni.

Jako pfiklad intertemporalni pravni normy lze pouZit § 854 ob&an-
ského zakoniku (zdkon &.40/1964 Sb.):

. Pokud dale neni uvedeno jinak, ¥idi se ustanovenimi tohoto zdkona
i pravni vztahy vzniklé pFed 1. dubnem 1964, vznik téchto prdavnich vzta-
hi, jakoz i ndroky z nich vzniklé pred 1. dubnem 1964 se viak posuzuji
podle dosavadnich pfedpisi. “

5.5 Druhy pravnich norem

Prévni normy rozdélujeme do n&kolika tfid (skupin, druhfi). Kritérii pro kla-
sifikaci je vice, coz vede k disledku, Ze jednotliva pravni norma miize spadat
do vice tiid.

Jednim z kritérif je p¥ftomnost &i nepfitomnost n&kterych strukturnich &asti
(prévni normy podminéné, nepodmin&né, perfektni, imperfektni, kondicional-
nf). Takové d€lent a rozliSovani prévnich norem jsme ukézali jiZ v kapitole 5.3.
Struktura pravnich norem. Podoba strukturnich ¢asti ma vak vliv i na dalsi
kritérium pro rozli§ovani pravnich norem.
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Podle trovné abstrakce formulace jednotlivych strukturalnich ¢asti mizeme
pravni normy klasifikovat jako relativné konkrétni, resp. relativné abstrakt-
ni. Relativn€ abstrakini pravni normy dévaji v&t3{ prostor aplikanimu orgénu
k uvéaZeni. Takovou moZnost relativné konkrétni formulace strukturnich &4sti
pravni normy aplikadnimu orgénu nedava. Je-li v n&kterém z elementfi préavni
normy vy&et, hovofime o kritériu, kterym je vzajemny vztah vypoditavanych
skuteCnosti. Nabyva-li tento vztah podoby, Ze kazdé podminka musi byt spinéna,
viechny povinnosti (v8echna opravnéni) realizovény, ptipadné viechny sankce
uloZeny, hovofime o kumulativnosti formulace pfislugného strukturlniho prv-
ku. Pokud postaci, aby z vypoéitanych jevi nastal pouze jeden (splnéna jedna
podminka z vice, realizovdno pouze jedno z prav &i jedna z povinnosti, uloZena
jedna z nabizenych sankci), hovofime o formulaci alternativni, Poslednim krité-
riem spojenym s formulaci strukturélnich elementfi pravni normy je jejich Gplné
(netiplné) vymezeni. Nelze-li manipulovat s jinymi neZ vyslovng uvedenymi
strukturdlnimi ¢astmi, hovotime o taxativnim vy&tu. Tento vycet je tedy pova-
Zovan za Uplny, resp. uzavieny. Na druhé strané mizeme podle tého? kritéria
rozlidit vy€et demonstrativni. Jeho formulace umoZiiuje uvazeni aplikujiciho
subjektu, jde o formulaci otevfenou. Demonstrativni vy&et byva spojovan se
slovnimi obraty ,,naptiklad®, ,,zejména‘, ,,a dal$i* atp. S demonstrativnim vy-
¢tem se setkdme vé&tSinou v piipadé formulace hypotéz a v piipadé dispozic
pouze tehdy, jsou-li jimi stanovena opravnéni. Nenf to v8ak pravidlo. Povinnosti
a sankce obvykle nelze stanovit pomoci demonstrativniho vydtu.

Dalsi kritéria jsou spojovana s celkovou konstrukei (formulaci) prislusné
pravni normy ¢ celkovym charakterem pravni normy. Mezi takov4 kritéria patti
napiiklad pravni sila normy, kterd umozni rozlisit pravni normy s vy$§f préavni
silou ¢i naopak s niZ8i pravni silou. :

Podle povahy svého plisobeni mizeme déle rozlisit pravni normy kogentni
a dispozitivni, kdy kritérium lze v tomto p¥ipad$ charakterizovat jako moZnost
subjektu — adresata — pravni normy upravit vlastnim projevem vile & naopak
jako povinnost drzet se znéni pravni normy, bez moZnosti stanovit pravidlo
odlisn€. Pokud pravni normy nestanovi pravidlo viibec &i stanovi toto pravidlo
pouze subsididrné s upfednosttiovanou viili subjekti, hovotime o dispozitivni
pravni normé, Pokud norma stanovi pravidlo tak, e neni adresatovi umo#néno
upravit si své vztahy autonomné, jednd se o normu kogentni. Pravni norma dis-
pozitivni byva éasto zam&fiovana s pravni normou opraviiujici. Neni to viak to-
téZ. V obou ptipadech se jednd o uréeni druhu pravni normy dle jiného kritéria.

Pravni norma kompetené¢ni stanovuje rozsah pravomoci a pisobnosti
organi1 vefejné moci. Dal§im typem (druhem) mezi pravnimi normami jsou
pravni normy definiéni. Defini¢ni prévni norma urduje, jak vykladat (chapat)
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jednotlivé definované pojmy. Stanovi tak pravidlo, jak ,jednat* vzhledem k ur-
¢itému pojmu & slovu,

Kazda pravni norma v8ak nemusi nabyvat klasickou strukturu. Jsou druhy
pravnich norem, které nejsou normami s klasickou strukturou — a které souhrn-
n€ oznaCujeme jako normy zvl43tni. Mezi nimi nalezneme normy blanketové,

tedy takové, které odkazuji na nespecifikovanou jinou normu, ptipadng oprav-

fiji jiny organ (¢asto orgdn moci vykonné) vydat podzakonny pravni predpis.
Vzhledem k této konstrukci miZe blanketové norma smérovat adresata k zatim
jest€ neexistujici pravni normé, Podobn4 je pravni norma odkazujici, ktera
odkazuje ke konkrétnimu pravnimu predpisu & jeho &sti. Pravni norma, kters
mé Klasickou strukturu, v§ak miZe také obsahovat odkazy, které maji podobu
blanketovou nebo odkazujici. Na rozdil od blanketové pravni normy nezmoc-
fiyje nikoho k vydani prévniho predpisu, a také odkazuje na misto skutedn&
existujici a specifikované. Zv14stni povahu ma pravni norma kolizni, které fesi
situaci, kdy se stfetdvaji dv& pravni upravy & dva nérodni pravni fady (v tomto
ptipadg fes{ vztahy s tzv. cizim prvkem). Kolizni norma v p¥ipadé tohoto stietu
urdi, ktery pravni ¥ad ¢i kterd pravni iprava se pouZije.

Velice specifické jsou pravni normy teleologické, které neobsahuji pravidlo
chovani, ale pouze stanovuji cile, kterych mé byt dosaZeno. Prostfedky pone-
chavd zcela na adresatu pravni normy a dotyké se jen vysledku jeho chovani
(jednani), atkoli i v tomto pfipadé je nutné, aby chovéni toho, jehoZ norma
zavazuje, sméfovalo k dosazeni uréeného cile. Jako kvazinormy byvaji nékdy
ozna¢ovany doporuéujici pravni normy, které nestanovi pravidlo chovani za-
vazng, ale pouze doporudujfcim zptisobem, coZ je v rozporu s povahou prévni
normy, zejména vzhledem k jeji zévaznosti, jako jednoho ze znak (vlastnosti)
této normy, ‘

Piikazujici pravni normou je napt. § 10 odst. 1 zdkona o obecni
policii:

»Straznik je povinen bez zbytecného odkladu ozndmit policii diivod-
né podezieni, Ze byl spdchdn trestny &in, a podle povahy véci té zajistit
misto trestného Cinu proti vstupu nepovolanych osob. “

Zakazujici pravni normou je napt. § 466 ob&anského zikoniku:

» K odmitnuti dédictvi nemiize dédic pripojit vyhrady nebo podminky,
rovnéZ nemiize odmitnout dédictvi jen zédsti. Takovd prohldseni nemaji
Ucinky odmitnuti dédictvi. -
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Opraviujici pravni normou je napt. § 11 ob&anského zékoniku:

wFyzicka osoba md prdvo na ochranu své osobnosti, zejména Zivota
a zdravi, obcanské cti a lidské diistojnosti, jako# i soukromi, svého jména
a projevii osobni povahy.

Dispozitivni pravni normou je napfiklad § 155 odst. 5 ob&anského
zakoniku;

. Zdstavni prdvo se vztahuje i na ndroky zdstavniho véfitele z od-
stoupent od smlouvy, podle které vznikla zajisténd pohleddvka, nebylo-li
v zdstavni smlouvé dohodnuto néco jiného.

Kogentni pravni normou je naptiklad § 127 odst. 1 ob&anského z4-
koniku:

» Viastnik véci se musi zdrZet vSeho, éim by nad miru priméienou po-
mériim obtéZoval jiného nebo cim by vdzné ohrozoval vykon jeho prdv,
Proto zejména nesmi ohrozit sousedovu stavbu nebo pozemelk tipravami
pozemku nebo vpravami stavby na ném ziizené bez toho, Ze by ucinil do-
statecné opatieni na upevnéni stavby nebo pozemku, nesmi nad miru pFi-
méfenou pomérim obtéZovat sousedy hlukem, prachem, popilkem, kou-
Fem, plyny, parami, pachy, pevaymi a tekutymi odpady, svétlem, stinénim
a vibracemi, nesmi nechat chovand zvifata vnikat na sousedici pozemek
a neSetrné, popripadé v nevhodné rocni dobé odstratiovat ze své pridy ko-
Feny stromu nebo odstrariovat vétve stromu presahujict na jeho pozemek.

U této prdvni normy rovnéZ miizeme vid&t tzv. demonstrativni vy-
Cet, kdy mezi jednotlivymi prvky je vztah alternativnosti.

Pravni normu s taxativnim vyétem predstavuje naptiklad § 11 odst.
1 zdkona o Vojenském obranném zpravodajstvi:

» V- 0boru své piisobnosti je Vojenské obranné zpravodajstvi oprav-
néno pouzivat zpravodajské prostedky, jimiz se rozuméji:

a) zpravodajska technika,
b) kryct prostiedky a kryci doklady,
¢) ‘sledovant,

Tato norma je rovnéZ normou relativné konkrétni.

Relativné abstraktni pravni normu predstavuje zavér § 13 odst. 1
obdanského zékoniku: '

»Fyzickd osoba md prdvo se zejména domdhat, aby bylo upusténo
od neopravnénych zdsahii do prdva na ochranu jeji osobnosti, aby byly
odstranény ndsledky téchto zdsahii a aby ji bylo dino piimérené zado-

raNls

stiucinént.
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Defini¢ni pravni normou je nap¥. § 121 ob&anského zdkoniku:

» PFisluSenstvim véci jsou véci, které ndleZejfi viastnikiim véci hlay-
ni a jsou jim uréeny k tomu, aby byly s hlavni véci trvale uzivany.
PrisluSenstvim bytu jsou vedlejsi mistnosti a Dprostory urcené k tomu, aby
byly s bytem uzivany. PrisluSenstvim pohleddvky jsou diroky z prodleni,
poplatek z prodlent a ndklady spojené s Jjejim uplatnénim.

Kolizni pravni normu pfedstavuje naptiklad § 14 zikona o mezin4-
rodnim pravu soukromém:

wPravai poméry vzniklé z jednostrannych pravnich vkoni se Fidi
pravaim Fddem stdtu, v némz md dlusnik bydlisté (sidlo).

Blanketovou a zmociiujici pravni normu nalezneme v § 23 zdkona
o statnim podniku:

» Ministerstvo financi upravi vyhlaskou tvorbu a zpiisob uZivdni fon-
du kulturnich a socidlnich potieb,

Odkazujici pravni normu nalezneme naptiklad v § 23 odst. 3 zakona
o ochrané spoti‘ebitele: ‘

»Dozor nad dodrfovanim povinnosti stanovenych v § 3 pism. b),
$4az5a, §9 §100dst. 1a3, §14aal, pokud jde o prodej vyrobki
a poskytovani sluzeb, které jsou upraveny zdkonem o ochrané verejného
zdravi, provadeéji krajské hygienické stanice.

PN LA W~

Otszky

Charakterizujte pradvni normu.

Vyjmenujte formalni znaky pravni normy.

Vyjmenujte materidini znaky pravni normy.

Charakterizujte formélni znaky prévni normy.

Urcete vyznam publikace pro existenci pravni normy.

Charakterizujte normativnost, jakoZto znak pravni normy.

Charakterizujte obecnost, jakoto znak pravni normy.

Charakterizujte vieobecnou zdvaznost pravni normy, jakoZto materialni
znak pravni normy. , S

Urdete spojitost mezi vieobecnou zdvaznosti a osobni plisobnosti pravni
normy.
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