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Pravni vztahy

8.1 Charakteristika pravnich vztahi

Pravni vztahy jsou Vyznamnym zptsobem realizace prava. Jejich prostiednic-
tvim prévo aplikuji viechny subj ekty — at’ uZ ve sféfe soukromeho, nebo vefej-
ného prava, Mnohem snaz{ pro pochopeni pravnich vtahg je viak jejich zkou-
mani a popis na irovni soukromého prava. Subjekty v téchto vztazich vystupuji
jako navzdjem rovné a typicky svou vili rozhoduji, jak bude jejich pravni vztah
vypadat. Prévn{ vztahy viak mohou vnikat i bez vile — chovanim, O pravnim
vztahu proto miiZeme ¥ici, e se jednd o spoledensky vztah, ktery je regulovan
pravni normou. Pravni norma je podstatnym znakem pravniho vztahu (n&kdy
Fikame, e je obligatornim — nutnym — prvkem prévnfho vztahu).

Vzhledem k tomu, e st4t prostiednictvim pravnich norem deklaruje, jaky
typ uspofadani vztahi a jaky typ jednani bude garantovat (sankcionovat &i vy-
nucovat jeho poruseni), je pro adresaty vyhodné sviij vztah a své chovani pod-
fidit prdvnim normém, Nesmime zapominat na to, Ze pokud se pohybujeme ve
sféfe soukromého prava, pak adresati mohou jednat Jakymkoli zptisobem, ktery
pravo vyslovng nezakazuje. Mohou tedy uzavirat jakékoli vztahy, které nejsou
pravem zakézény, a mohou také jednat vemi zplisoby, které se pravu nepridi.
OvSem pouze v piipads, e se Jejich chovéni bude shodovat s chovénim pred-
vidanym pravni normou. Pak Jim stt zajisti spln&ni dopfedu deklarovanych
zévazkd. Rovné? soulad vztahd s préavnimi normami vyvol4 piedvidatelnost
uspotadani vztahd a subjekty se v nich budou moci snize orientovat. Tim se
plné projevuje regulativnost, kterou s pravnimi vztahy spojujeme. Neékdy také
tikame, Ze pravni vztahy maji regulativni charakter.

Prévni regulace vztahs se png projevi ve chvili, kdy dojde ke sporu. V té
chvili maji jasn& navrch yzt@y»vrggglgyane’ pravem. Stét v tuto chvili postupuje
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dle prava a konflikty urovnava tak, jak doptedu uréil. Jakéko.li mimopraxlznvl
ziai pak ztraceji svilj vyznam. Pokud oviem ke konfliktu nec,IOJ d?, paI; jep zlle
1‘1’a ﬁézstm’cich vztahu, jak své vzajemné poméry upravi. Musi ovsem oprrzlnli
kalkulovat s tim, Ze vztahy nemajicf pravni podobu maji Pouz?’ Ja1<y31h mdok
(ne pravni) charakter a stat je vynucovat nebude. V n&kterych ptipadech dokon
jakoZto protipravn{ sankcioriovat.

(Ze tyto vztahy jakoZto prot1pravn1. san! noy N o
ce n\lluprév};ich vztazich se také pIn& projevuje vul/g:a}’dfiseitu (sul?J ektd prav?llzl;
vztahtl). Pravni vztahy sice nevznikaji pouze volnim rovz*godntut,llin (tot:l}e1 ;;1 mo

i fevi 1 fi vzniku § bo vzniku odpovédnostniho vz ,
jiné projevi tfeba pii vzniku $kody ne odp ho'y
J'glnapvﬁjli subjekti, jakou konkrétni podobu bude jejich V-ztah'lrmt jak t?}lde ":ﬁ
Jskuteénosti vypadat. Subjekty svou viili kazdy vztah modifikuji a upravuji svy

C o o o hfim
potfebdm a zdjmim. Diky tomuto spojeni s viili miizeme prévnim vzta n

krom¢ regulativniho charakteru p¥iznat také volni charakter.

Jiz vy8e jsme uvedli, Ze pravni vztahy pfedstavuji zptisob, kterym se pra-

vo aplikuje. Proto je kazdy pravni vztah individualni. Kazdy pré\};nl Vtzt;}(; ‘ig
ineéng, proto { projevi ¢nosti. A€ jsou viechny ty
jedineény usl projevit ve skuteénosti / typ
e vty oo oo imi i, VZ aleZ, jak je konkrétni subjekt
4 ymi pravnimi normami, vzdy zélei, jakj
regulovany obecnymi pravni nor % : § Konkretni subjekd
Zij i svy g tahil). Proto je pro kazdy p
ouZije pro upraveni svych pomérd (vz P . pravnf v
gﬁleijitéli)fesné v&det, koho se tento vztah tykd (kdc’)v jSvOll)l l;oilqi‘f)ni/ Zs;tgc;l;ti}:
dvni ¢ hu jde a jak konkrétn& bude ten
ravniho vztahu), of v tomto vzta u jde ! ’
fizovén Vedle pr;ivm' normy je tak individudlnost druhym podstatnym zngkem
ravntho vztahu, L ) L ]
b Pfi studiu a poznavéni prévnich vztahd si vzdy musmqe' uvedormt,’ze. il];l;
teCnost — skute¢né spoledenské vztahy.— je zde k'onfrovr%t(?vana. s Rrévnnkrtn o
mami. Musfme proto u pravnich vztahd odhalit sloZzitd- spojeni, ze de;yo
. jeji avat ji se vzorem defino-
j i Analyzovat jejich podobu a porovnava defir
ot vl fe privnich vztaht. Diky
ym: pravai Proto hovotime o struktufe pra . L
vanym’ pravni normou. . o v uFe prévaich vatahl. s
{ miZeme jisti ky pravni vztah se jedn4 a i
ni miZeme snadno zjistit, o ja jed entifi °
podstatné soudasti. Struktura pravniho vztahu se sklada z Qf_y}g,y “g%gépgkll)ad;é
Pfedpoklady Ize charakterizovat jako podminky, ktere' mus{ b,yt spl ncclenyl, ? gfem
mohl vzniknout & viibec existovat pravni vztah. Qbhgatornlrél pre1 It)o1 kK Vaspo
Y . & SPo-
j Avni iZ vySe jsme uvedli, Ze pravni vztah je neo myslite
jo prévni norma. Jiz vySe jsme uvedli, e dmyslieiné spo
Y s préavni { istovat. Pokud se tedy je ,
jeny s pravni normou — bez ni nemtiZe ex stovat. edy ta
i{tei;’n nini regulovédn prévni normou, nemtiZe se jednat 0 prlavw;n I:/z’tah; 332?
je pravni ¢ i diikladn&ji viz niZe). Pravni -
fedpokladem je pannJ.S,kute‘c,pqst (0. n dal ‘_ ted-
Eostlx)&ak neni nezbytnd pro vznik a existenci vztahu. Mohou e),nstoxfat pri{vr.x;
vztahy, které vnikajf pouze plisobenim pravni normy (nebo fhky nf dzan;{ ]aJd
i se rr;éni). Proto pravni skutednosti povazujeme za fakultatlvn_l piedpokla
pravniho vztahu. o :
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Pravni vztah VZdy vznikd m
Subjekt je tim, kdo do pravniho vztahy vp4g
ku pravnich vztahg, Podle Oty Weinberger.
pouze ve svéts, v némy existuji subjekty zp

stfednictvim miZe norma vyvolavat nasledky. Nekdy se setkame
Ze subjektem je ten, koho prévni

velmi Vyznamny, nepanuje obecnd shod
pravnim subjektem. Pravo Jje v této oblas
1€ maji tendenci piznat prdvni subjekti
vécem, '
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8.2 Prvky pravniho vztahu

ovat. Ddle kazdy vztah potiebuje pfedmét, o ktery
Vv tomto vztahu jde: o subjekty usiluji, co Je ,hmotnym* motivem Jejich jed-
nani, pfipadng k gemy sméfuje jejich chovani, A kazdy vztah také musi mit
n&jaky obsah — mugf se »N&ak“ uskutediiovat, Pro kazdy vztah je tak dﬁleiity
subjekt (kdo), objekt (co) a obsah (jak). Nejinak Je tomu i u pravniho vztahu.
Ani on nemtiZe existovat bez vzjemné souhry t&chto prvkq, Jednotlivé prvky

v8ak mus{ mit pravni charakter — pravn{ normy je musi uzngvat Jjako zplisobilé
byt prvky pravniho vztahy,

Jak jsme ji¥ uved]; vyse, prvky prévniho vztahy jsou:
* subjekt (subjekty),
* objekt,
* obsah,

8.2.1 Subjekt pravniho vztahu

ezi uréitymi (individUalizovan)"mi) subjekty.
a3 villi a kdo vyvoldva dynami-
a ma smysl vyd4vat pravnf normy
Usobilé k jednani. Pouze Jejich pro-
§ ndzorem,

ti vystaveno nepravnim vliviim, kte-
vitu riiznym osobgm nebo i riznym

» Zivé zvife je ve smyslu prdavnim, nikoliy

Ly

Stnl druh véci“, Dle navrhu tzv. nového
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ob¢anského zakoniku se vsak jiz o véc nejedna: ,, Zivé zvire neni véc.
Ustanoveni o vécech se na zvite pousiji obdobné Jen v rozsahu, ve kte-
rém to neodporuje jeho povaze Zivého tvora, “ Ani v tomto pojeti se viak
zvife nema pravni subjektivitu — nen{ subjektem v pravnim slova smy-
slu. RovnéZ v historii mame celou fadu prikladd, kdy se ukazuje opag-
na tendence nékteré subjekty (pro nas dost pfirozené) z prdva vyjmout
a pravni subjektivitu jim odeptit. Takovym ptikladem jsou napifklad
lodé& nebo svati,

kdo je vybaven pravy a povinnostmi. Vyznamny prévni teoretik Hans Kelsen

ryze technickd definice vSak nedokaze zajistit, aby jednoduse doslo k vyjmuti
nékterych subjektl z prava.

Pro subjekty prévnich vztahy je podstatné, aby byly vybaveny tzv. pravni
_subjektivitou (pravni zplisobilosti), Pravni subjektivita je vlastnost, ptiznana
prdvem, kterou musi mit kazdy subjekt. Diky této vlastnosti je pravo zadin4
rozliSovat jako n&koho, kdo je schopen chovat se dle préva. Tato viastnost nijak
nesouvisi (i spide nemusi souviset) se skutetnou schopnosti piisobit ve spo-

k}prévﬁm,a povinnostem a ze zplisobilosti k pravnimu jednani. T
% Zpisobilost k pravim a povinnostem oznatujeme jako pasivni slozku
prévni subjektivity. Je ze vech slo¥ek slozkou nejdileZit&jsi a rovn4 se pojmu
pre’wm’ subjektivity. Pokud ji subjekt m4, hovome o ném jako o subjektu pré-
_va, Ten, kdo ji m4, je potencidlnim subjektem prév a povinnosti, Vzhledem ke
svému pasivnimu charakteru viak subjekt pouze m4 préva (piipadn a velmi
omezené také povinnosti) — nemiZe s nimi svym jedndnim nijak disponovat,
U fyzickych osob se to projevuje napfiklad v oblasti lidskych prav. Kazdy mé
lidskd préva, aniZ by musel byt schopen s nimi n&jak nakladat.

subjektivity. Tato zplisobilost znamen, e subjekt miize vlastnimi tikony / Zpi-
sobit pravng aprobované nasledky. Mize tedy podle objektivniho ﬁiéva nab}?\‘/;‘:
opravnéni ¢i se stdvat subjektem pravnich povinnosti. P¥izndnim aktivn{ slo¥-
ky zplsobilosti pravo deklaruje, e tento subjekt je z pohledu préva schopen

}wédomit si nésledky svého jednani a jeho viile je natolik dostatednd, e jeho
Jedpgip}’wlgg pfiznat pravni vyznam., T
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Strikiné technicky-pravn& vzato je osobou v pravnim slova smyslu kdokoli,

k tomu podotyka, Ze osoba neni nic Jiného ne pouze préva a povinnosti. Tato

lecnosti. Pravni subjektivita se obvykle skldd4 ze dvou sloZek — ze Zplsobilosti -

= Zpisobilost k pravnimu jednani oznadujeme jako aktivni slozku pravai-
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Nejvyssi soud se k nékterym aspektiim zpdsobilosti vyjadtil takto:

,» PFi posuzovani, zda nezletily je zpiisobily k pravnimu vikonu prijeti
daru ¢i nikoliv, je vyznamné téz hledisko financniho (hodnotového) pro-
fitu darovani v porovndni s pripadnymi v vivahu prichdzejicimi povin-
nostmi ¢i omezenimi, jez by pro obdarovaného nezletilého mély plynout
z predmétu daru. Takovd verifikace se pritom bude odvijet od zjisteni
v nalézacim ¢i pripadné v odvolacim Fizeni jedinecnych skutkovych okol-
nosti, zdsadné vyznamnych pro pravni posouzent véci. Pokud v konkrét-
nim piipadé takto jedinecné zjisténé skutkové okolnosti budou vyznivat
v zavey, Ze prijeti daru (slibu daru) nezletilym je svou povahou pfiméiené
rozumové a volni vyspélosti odpovidajici jeho véku, nelze dost dobfe bez
DFipadné skutkové revize, kterd ovSem v pripadé dovoldni podle § 237
odst. 1 pism. c) o. s. ¥. neprFichdzi v vvahu, na podkladé uplatnéného
dovolaciho ditvodu, Ze rozhodnuti odvolaciho soudu je v rozporu s hmot-
nym pravem, dovozovat nesprdvnost pravniho posouzent takto zjisténého
skutkového stavu véci. * (Nejvy$¥i soud, &. 30 Cdo 3321/2008)

Jako sloZka zpiisobilosti k pravnimu jednéni se urduje také deliktni zpiisobi-
lost, tedy zpiisobilost k protipravnimu jednani. U subjektu, ktery je vybaven
touto zplisobilosti, pravo predpokléds schopnost nést neptiznivé nasledky vlast-
niho protiprévniho jednani, tedy schopnost snéset sankei. Je to tedy zptisobilost
vlastnimi protipravnimi tikony zaloit svou pravni odpovédnost. Stejné jako pred-
chozi sloZky subjektivity (zpisobilost k prévnimu jednéni; zptisobilost k pravim
a povinnostem) mohou mit i deliktni zpisobilost jak fyzické, tak pravnické osoby.

Nekdy se setkdme také s tzv. procesni zpiisobilosti, ktera predstavuje
schopnost vystupovat v procesu autoritativni aplikace prava jako aktivni t&ast-
nik. Subjekty, které ji nemaji, musf byt zastoupeny, a nemohou tak naptiklad

- svym jednanim p¥imo &init ukony vii¢i soudu.

K procesni zplsobilosti Ize nalézt napf. tato rozhodnuti: ‘

Nejvy3si soud v pifpadu k procesni zptisobilosti pravnickych osob
uvadi: ,, Pravnické osoby jako takové maji podle ustanoveni § 19a obé.
zdk. a § 19 a 20 o. s. F. procesni zpiisobilost v plném rozsahu a tuto
Jejich procesni zpiisobilost miiZe omezit jen zdkon. “ (Nejvy$$i soud,
&j. 32 Cdo 2902/2000)
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Nejvy$si spravni soud k procesni zplisobilosti fyzickych osob uvadi:
»Pokud jde o zastoupent zdkonnym zdstupcem, je podle § 35 odst. 1,
§ 120 s. . 5. nezbymé jen tehdy, pokud uicastnik nemd plnou procesni
zpiisobilost. Podle § 33 odst. 3, § 120 s. ¥ 5. md procesni zpiisobilost
ten, kdo md zpiisobilost k pravnim tikoniim v plném rozsahu. Podle § 8
odst. 1 obcanského zdkoniku zpiisobilost fyzické osoby viastnimi prdvni-
mi tikony nabyvat prav a brdt na sebe povinnosti (zpiisobilost k prdavnim
ukonim) vznika v plném rozsahu zletilosti. Podle odst. 2 plati, Ze zleti-
losti se zdsadné nabyva dovrSenim osmndctého roku véku. Stésovatel se
narodil dne 2. 9. 1991, zletilosti nabyl dne 2. 9. 2009, a proto jiz v Fize-
ni o kasacni stiZnosti nent zastoupen zdkonnou zdstupkynt. * (Nejvyssi
spravni soud, sp. zn. 2 As 68/2009-64)

Nejvy8si spravni soud obecng k procesni zptisobilosti uvadi: ,, Die
ustanoveni § 33 odst. 2 a 3 md zpiisobilost byt ticastnikem Fizeni ten,
kdo ma zpisobilost mit prdva a povinnosti, a sprdvni orgdn; jinak i ten,
komu ji zdkon pFizndvd. Ucastnik j Je zpusobily samostatné Sinit v Fize-
ni dkony (ddle jen ,procesni zpiisobilost*), jen jestlife md zptisobilost
k pravnim vikoniim v plném rozsahu. Procesni zpisobilost md i sprdavni
orgdn ataké ten, kdo je podle zdkona oprdvnén podat ndvrh. (N ejvysm
spravni soud, sp. zn. 5 As 23/2009-99) ‘

Jak jsme uvedli vy3e, pro subjekt je podstatné, aby mél pravni subjektivitu,
tedy aby mél jeji pasivni slozku. Je-li mu prévem p¥iznéna, miZeme hovofit
o subjektu v prévnim slova smyslu. Tato subjektivita je rovnéZ podstatnd, proto-
Ze aktivni slozku miZe subjekt mit jen tehdy, mé-li zpiisobilost k praviim a po-
vinnostem. Obdobny vztah plati pro deliktni zptisobilost — zptisobilost k proti-
pravnimu jednani md subjekt jen v pfipad, pokud mé zpiisobilost k pravnimu
jednéni. Nezapometime vSak, e subjekt miize byt vybaven pouze zpisobilosti
k praviim a povinnostem — Z4dnou jinou slo¥ku mit nemusi, a prece jej pravo
bude povaZovat za subjekt v prévnim slova smyslu.

Nezapominejme rovné, Ze subjektivita (zpiisobilost) je odli¥na podle prév-
nich odvétvi. Kazdy subjekt se skl4dd z riznych slozek subjektivity, které mé
v rizné mife. To, Ze je n¢kdo subjektem dle obdanského prava automaticky
neznamend, Ze bude subjektem i v jiném pravnim odvétvi nebo podle jiného
pravniho piedpisu. :

KAPITOLA 8: PRAVNI VZTAHY

V pfipad€ soukromého prava obvykle rozligujeme fyzické osoby a prav-
nické osoby. N&kdy se vydeluje zvI43t take stat, aviak z pohledu soukromého
préva je stat pravnickou osobou.

8.2.2 Objekt pravniho vztahu

Jednim z u&elli existence pravniho vztahu je regulovat spoletenské vztahy To
Je patrné nejen z jeho charakteru, ale také z nutné spojitosti s prévni normou.
Pravni vztah je vztahem regulovanym pravni normou. Je jednim ze zplsobi,
kterymi se pravn{ norma uvéadi do'skutesného Zivota, kterymi je konfrontovéna
se spoledenskou realitou. Objektem pravniho vztahu pak rozumime diivod, pro
ktery subjekty uzaviraji pravni vztah. Objekt je tim, of ve vztahu jde. Obvykle
rozliSujeme primérni a sekundérni objekt pravniho vztahu

Vzhledem k vySe uvedenému charakteru pravniho vztahu — tedy vzhledem
k jeho regulativnosti — je primarnim objektem pravniho vztahu'lidské chova-
_ni. Pouze lidské chovéni je zpiisobilé byt predmétem prévni regulace Priméarni
objekt proto spojujeme s regulativni povahou pravntho vztahu.

Sekundarni objekt pravniho vztahu nékdy také nazyvame predmét. Zde se
jiz skute€n& jedna o objekt, ke kterému se upinajf odekavéni subjektt pravniho
vztahu. Je to skuteény ditvod, pro ktery subjekty do tohoto vztahu vstupuji.
Obvykle se vydéluji tyto zv1astni skupiny predmétd prévni vztahu:

* véci,

* chovéni / vysledek chovéni,

* hodnoty lidské osobnosti,

* vysledky tviréi duevni innosti,
«  Zivé lidské tkans,

8.2.3 Obsah pravniho vztahu

Obsahem pravniho vztahu obvykle rozumime subjektivni prava (opravnéni)

a pov1nnost1 Jedna se proto o urdujici prvek célého pravniho vztahu. Dle cha- °

fakteru subjektivniho prava miZeme obvykle uréit typ pravniho vztahu.
Subjektivni prdvo (opravnéni) miZeme charakterizovat jako moZnost

. chovat se uréitym zpiisobem, ktery obecn& predvida pravni norma. Je to tedy

mozZnost (nikoli nutnost) realizovat dovoleni dané pravni normou. Soutasné
opravnéni spojujeme s povinnosti, nebot’ doplitkem subjektivniho prava je po-
vinnost — mé-li n&kdo moZnost chovat se uréitym zptisobem, je ¥4douci, aby
tomu odpovidala také povinnost nékoho jiného. Opravnéni se obvykle sklad4
z nékolika komponent:
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|

{ « mozZnost chovat se urditym zptisobem,
Lo poZadovat plnéni pravni povinnosti od druhého,
* poZadovat ochranu od statu.

Pochopitelné vzhledem k tomu, Ze se jedna o moZnost, je piné na viili oprév-
néného subjektu, zda tuto moznost (¢i kteroukoli z jejich komponent) vyuZije &
nikoli. MoZnost poZadovat ochranu od statu oznaSujeme jako nérok. Nérok je
tedy soucdsti subjektivniho prava (opravnéni). V ptipads, Ze se narok z jakéhokoli
diivodu vytratil (napt. se promi&el — zanikl tedy uplynutim &asu, ve kterém moz-
nost danou subjektivnim prévem nikdo nevyuzil), nezanik4 tim samotné subjek-
tivni prévo, ale pouze moznost doméhat se ochrany od statu, resp. moznost poZa-
dovat po stétu, aby ptinutil povinnou stranu realizovat jeji povinnost odpovidajici
oprdvnéni. Takovéto subjektivni pravo oznadujeme jako naturalni obligace,

Mywr

Nejvy3si soud k naturdlni obligaci poznamenava: ,, Dovolatelka si
predevsim dostatecné neuvédomila, jakou funkci plni konstrukce promi-
Cect lhiity. Po jejim marném uplynuti vznika povinnému prdvo ndmitky
promlcent, pokud ndmitku v soudnim Fizeni vznese, nelze prévo priznat
soudnim rozhodnutim. Prdvo se méni na tzv. naturdlni obligaci, u ni%

Zdnikem ndroku po vzneseni ndmitky promlcent v soudnim Fizeni tedy
zanikd i subjektivni prdvo véfitele, které prestdvd byt soudné vynuti-
telné. Ziistdvd jen existujici dlub, u ného# sice nic nebrdni diusnikovi
v tom, aby véfiteli plnil, jde viak jen o pinéni dobrovolné.“ (Nejvysii
soud, &j. 32 Cdo 2480/2007) T——

Vzhledem k povaze subjektivniho prava miizeme rozlisit préavo absolutni a re-
lativni. Typ subjektivniho prava ndm potom také uréuje povahu pravniho vztahu,
_Absolutni subjektivnipravo (absolutni opravnéni) spojujeme s identifikovanym
opravnénym subjektem (subjektem, ktery je individuding urden), kterému odpovi-
da povinnost vSech ostatnich — tedy uréenému opravnénému odpovida povinnost
neurdenych subjektil zdrZet se zasahti do prév oprévnéného. Kazdy je povinen
nerusit konktrétni oprévngny subjekt ve vykonu jeho prava. Absolutni prévo se
tedy uplatiiuje vii&i vSem — erga omnes. Jako absolutnf pravo si Ize predstavit na-
piiklad pravo vlastnické: uréenému vlastnikovi, ktery je opravnénym subjektem,
odpovidéa povinnost ostatnich zdrZet se viech z4saht do tohoto prava. Podobné
Je to u lidskych prév — opravnény subjekt je chranén pfed zésahy individualng
neuréenych povinnych subjektil. Znama je tak pouze jedna strana tohoto vztahu.
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) e ravo e Jak opravnény,
tak povinny subjekt jsou ureny. Subjektivnimu prévu uréeného subjektu od-

povida povinnost taktés p'frc:s‘;llg}l@gného povinného subjektu. Znamé jsou tak
ob€ (pfipadné viechny, jedna-li se o vicestranny préavni vztah) strany daného
pravniho vztahu. Jak v piipadg absolutntho, i v pFipadé relativniho prava ne-
ni podstatné, kolik je urdenych subjektii — podstatné je, Ze tyto subjekty jsou
znamé a jednozna¢né individualizované, Typickymi relativnimi opravnénimi
jsou ta vznikla ze zdvazki: naptiklad pravo uplatnit vady koupeného vyrobku
jo prévem relativaim, et e P EIT0 YYIODKU

“"Rozlifujeme také zptisoby jednani dle opravnéni — pokud n&kdo realizuje
sva opravnéni, tedy pokud vyuZivd mozZnost, ktera mu plyne ze subjektivniho
prava, fikdme, Ze se jedns o vykon prava. Subjekt jedna secundum et intra le-
gem. Tento zplsob jednént je v souladu's pravem. Lze se také setkat s chovanim
tzv. mimo pravo (praeter legem). Toto chovéni neni upraveno pravem a v sou-
ladu se zasadou ,,co neni zakdzéno Je dovoleno® se jedna o zplisob, kterym se
Ize chovat. OvSem tomuto typu chovéni neodpovida Zadn4 povinnost. Proto
toto chovani nemtiZe byt vykonem préva. Na opatné strang ve vztahu k pravu
se nachdz{ jednani proti prava (contra legem) a jednént, které je obchazenim
zakona (in fraudem legis), coz je rovn&Z nezédouci zpisob chovéni, Pouze
v ptipad€ vykonu prava se viak setkdme s odpovidajici povinnosti,

.

Obchdzeni zdkona byva charakterizovano jako jednani, které samo
neni v rozporu s prévnim pravidlem, pfi&f se viak tdelim explicitné
stanovenym pravnimi normami. Ustavni soud v rozhodnuti &. 1L US
119/01 definuje ,,obchézeji zakona“ takto:

» Obchdzeni zdkona spoéivd ve vyloucent zdvazného pravidla zd-
mérnym pouZitim prostiedku, ktery sam o sobé neni zdkonem zakdzany,
v diisledku cehoz se uvedeny stav stane z hlediska pozitivniho prdva
nenapadnutelnym. Jedndni in fraudem legis predstavuje postup, kdy se
nékdo chovd podle prdva, ale tak, aby zdmérmé dosdhl vysledku pravni
normou nepredvidaného a neZdadouciho.

V posuzovaném pripadé uzavient kupni smlouvy samo o sobé zdkonu
neodporuje. Situaci je viak nutné posoudit v kontextu ostatnich smluv-
nich ujedndni soubézné uzavienych. Z nich vyplyva, Ze kupni smlouva
byla, stejné jako smlouva o ziizeni zastavniho prdva, uzaviena za ide-
lem zajiSténi smlouvy o piljéce a Ze realizact sjednaného zajisténi mélo
dojit k prevodu viastnického prava k zdstave na zdstavaiho véFitele,
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tedy k propadnuti zdastavy. Takové ujednani svymi diisledky obchdzi ko-
gentni zakonnou vipravu realizace zdstavniho prava. Kupni smlouvu je
proto tfeba povazovat podle ustanoveni § 39 obcanského zdkoniku za
absolutné neplatnou pro obchdzeni zdkona.

Pravni povinnost charakterizujeme jako nutnost jednat urditym, pravni
normou stanovenSIm zpﬁsobem Podstatné je, Ze v piipadg, Ze subjekt nesplni

_sankcionovén — budou proti nému uplatneny nepnzmve nésledky. Rozhsuj eme

celkem &tyfi typy pravnich povinnosti:

. dét (dare),

 jednat (facere),

» nejednat (non-facere) nebo zdrZet se (omittere),
o strpét (pati).

S absolutnim oprévnénim spojujeme povinnost zdrZet se (omittere) zdsahl
do tohoto subjektivniho prava, ptipadng vykon tohoto oprdvnéni strpét (pati).
S relativnim opravnénim mohou byt spojeny vechny typy povinnosti: dét, jed-
nat, nejednat nebo ur¢ité jednani (chovani) strpét.

Mwr

Pohlédneme-1i do judikatury nejvy$§ich soudd, Ize se setkat s témito
nazory na vztah subjektivniho prava a povinnosti:

wJestliZe stavebniku vznikne konkrétni vefejnoprdvni oprdavnéni pro-
vést ohldSené stavebni prdce, vznikd zdroveri [ pravni povinnost v§em
ostatnim subjektiim provedeni téchto praci strpét (pati), a to bez ohledu
na to, zda toto opravnéni vzniklo na zdkladé formalizovaného stavebni-
ho povoleni, anebo na zakladé konkludentniho fiktivniho souhlasu spoje-
ného s marnym uplynutim zakonné lhiity. Z tohoto potencidlné neomeze-
ného okruhu subjektii je tFeba vyclenit okruh téch subjektd, jejich? prava
mohou byt takovym individudinim sprdavnim aktem piimo zasazena.
(Nejvyssi spravni soud, sp. zn. 4 As 64/2007-65)

wPracovnéprdvni vztah, stejné jako ostatni zdvazkové vztahy, je cha-
rakterizovan souborem vzdjemnych prdv (oprdvnéni) a povinnosti (zd-
vazkﬁ) Povinnosti (zdvazky) mohou spoc“z’vat v aktivnz’m jea’na'm’ nebo

e

(dare) nebo néco konat (facere). Naprotz tomu paszvm dinnost spoczva
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v povinnosti néceho se zdvzet, néco nekonat (non facere, omittere) nebo
néco strpét (pati). V pomérech pracovnéprdvniho vztahu lze povinnosti
zaméstnance z pracovniho vztahu plynouci posuzovat rovnés z hlediska
uvedenych kategorii. Povinnost aktivné néco konat (dare, facere) podle
pokynii zaméstnavatele md zaméstnanec toliko v pracovni dobé. Mimo
pracovni dobu, jestlize pracovni pomér (a tedy i pracovnépravni vztah)
trvd, Ize po zaméstnanci poZadovat plnéni povinnosti spocivajicich pre-
devsim v tom, aby se néceho zdrzel, néco nekonal (non facere, omitte-
re). (Nejvy$i soud, &. 21 Cdo 59/2005)

8.3 Pravni skutenosti

Kdyz jsme vy¥e zmitiovali pfedpoklady pravniho vztahu, uvedli jsme, Ze ob-
ligatornim pfedpokladem je pravni norma, Tento predpoklad musi byt nutng
spIn€n, jinak se nejednd o pravni vztah. Také jsme uvedli, e fakultativnim
predpokladem pravniho vztahu jsou pravni skuteénosti. Ty chdpeme jako pod-
minky, jevy, udélosti & jakékoli jiné skute&nosti, které vedou ke vzniku, zm&né

* nebo zaniku pravniho vztahu, Tyto podminky byvaji uvadény v hypotéze pravni

normy. Vzhledem k tomu, Ze se nejedné o nutné (obligatorni) predpoklady, 1ze
se setkat s pravnimi vztahy, které vznikaji, zanikaji & mé&ni se pfimo ptisobenim

~ pravni normy (ex lege).

Vztah, ktery vznikl (zanikl) pfimo pisobenim pravni normy (ex
lege), bez spolupilisobeni jakékoli pravni skute¢nosti, popisuje napt.
Nejvyssi soud:

., PFi obecnich restitucich nejde o , klasické ‘ restituce ve vziahu mezi
oprdvnénou a povinnou osobou a s vyddnim véci (dohodou o ném), ale
o zdkonem limitovany pfechod majethku mezi statem a obci. K prechodu
dochdzi ex lege bez dalSiho urditym dnem stanovenym v zdkoné, bez

stanovent Ihiit apod. “ (Nejvy$si soud, &j. 28 Cdo 2411/2006)

Pravni skute¢nosti ¢lenime podle dvou kritérii: viile a vztahu k pravni nor-
mé. Podle vztahu kviili subjektu rozliSujeme subjektivni (volni) a objeltivni
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(nezavislé na vili) pravni skutetnosti. Subjektivni pravni skute¢nosti jsou
takové, u kterych musi byt prokézén volni vztah subjektu k uvedené pravni sku-

vztahu k prévni normeé rozli§ujeme pravni jednéni a protipravni jednani jako
zékladni typy subjektivnich pravnich skutednosti.

Objektivni pravni skutenosti jsou takové, které jsou na viili zcela ne-
zavislé a nelze je spojit s jakymkoli volnim aktem. I tyto pravni skuteénosti
délime podle vztahu k prévu a rozli§ujeme stavy a udalosti obvykle pravni
a stavy a udalosti obvykle protipravni. Jak objektivni, tak subjektivrii pravni

nostniho pravniho vztahu,

Setkame se také s oznaGenim aprobované a reprobované pravni sku-
teCnosti. Aprobované jsou ty pravni skuteénosti, které jsou v souladu

s pravem; reprobované jsou ty, které jsou s pravem v rozporu, které jsou
protiprévni. ‘ ‘

8.3.1 Subjektivni pravni skute¢nosti

JiZ vy3e jsme uvedli, Ze subjektivni pravni skutetnosti jsou zavislé na vili a po-
dle vztahu k prévu je miiZeme rozdglit na pravni jednéni a protipravni jednén,
Rozlijujeme dva zdkladni druhy prévniho jednani: pravni ukony a individudlni
pravni akty.

m&g};@ J{ikony jsou jednanim subjektu, se kterym pravni normy spojuji
vznik, zménu nebo zénik pravniho vztahu, protoze jednajici subjekt tento na-
~sledek svym jednanim zamyslel. Tyto tikony mohou mit réiznou podobu (psa-

nou, dstni, pouze jednanim — tzn. beze slov) a mohou spodivat v jednani nebo
i v nejednani. Pravni tikony maji mit tyto néleZitosti:
* obecné ndleZitosti — pravni tikon musi u&init subjekt, ktery ma zplsobilost
k pravnim ukontim, j. subjekt s aktivni slozkou prévni subjektivity;
*  nalezitosti pfedmétu— pfedmat, ke kterému pravni tkon smétuje, musi byt moz-
ny (fakticky) a pravn€ dovoleny (ptipadn& nesmi byt proti dobrym mraviim);
* - nalezitosti viile — vile jednajictho subjektu musi byt skuteéna, vazna, svo-
_.bodné a prostd omylu; T
néleiit(zsti'pféj evu viile - projev vile musi byt srozumitelny, uréity, pfipad-
né musi mit pravni normou stanovenou formu;
* ndleZitosti shody viile a projevu — viile a projev vile se musi shodovat.
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te¢nosti — k jednéni. Musi tedy jeho viile sméfovat k takovému jednani, Podle

skute¢nosti, které jsou v rozporu s pravem, maji za nasledek vznik odpovéd-
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__Individuélni pravni akty jsou typem pravntho jednani, které spo&iva v roz-
hodnut{ organu vefejné moci — napt. soudu nebo spravniho organu, Protoze se
jedna o rozhodnuti, je zde vzdy pfitomnd vile (proto se jedna o typ pravniho
jednéni) a predpokladame, Ze toto rozhodnuti je v souladu s prévem (proto
se jedné o jednéni v souladu s pravem). Pokud je takové jedndni organu ve-
fejné moci v rozporu s pravem, nemiiZe se jednat 0. individualni pravni akt,
ale o protipravni akt. To je v8ak opravnén konstatovat pouze jiny orgén stétu,
Individualnimi pravnimi akty se budeme bliZe zabyvat v kapitole vénované
autoritativni aplikaci prava, nyni pouze uved’'me, Ze pravnimi skute¢nostmi jsou
pouze tzv. konstitutivni individudlni pravni akty.

Protipravni jednani oznaujeme jako delikty. Jedna se o jednéni, které je
v rozporu s pravidlem pfedpokladanym pravni normou a které md za nasledek
vznik odpovédnostniho pravniho vztahu. Ten spoéivé v povinnosti subjektu
snéset nepfiznivé nasledky, které stanovi pravni norma. Delikty mohou mit
vefejnopravni nebo soukromopravni povahu.

Delikty vefejnopravni povahy: trestné ¢iny — pieciny a zloCiny — trest-
ni zékonik definuje v § 13 odst. 1 takto: ,, Trestnym Cinem je protipravni
¢&in, ktery trestni zdkon oznaduje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené
v takovém zdkoné.“ Déle mezi delikty vefejnopravni povahy patii piestup-
ky, ptipadng jiné spravni delikty. Zakon o pfestupcich definuje ptestupek
v § 2 odst. 1 takto: , Prestupkem je zavinéné jedndni, které poruluje ne-
bo ohroZuje zdjem spolecnosti a je za prestupek vyslovné oznaceno v tomto
nebo jiném zdkoné, nejde-li o jiny sprdvni delikt postiZitelny podle zvldst-
nich prdvnich predpisii anebo o trestny ¢in.” Lze se setkat také s kazefi-
skymi delikty (porudeni n&kterych pravnich norem napiiklad soudci nebo
policisty).

Delikty soukromopravni povahy — jednd se o poruSeni norem soukromého
préva, naptiklad porusenim obchodn&pravniho zdvazku (nedodani zboZi).

Jako kazefisky delikt vefejnopravni povahy lze chapat napt. kérné
provinéni soudetl — zdkon & 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, ve znéni
pozdgj§ich pravnich pfedpisi:

887
Kdrné provinéni
(1) Kdrnym provinénim soudce je zavinéné poruseni povinnosti
soudce, jakoZ i zavinéné chovdni nebo jedndni, jimz soudce narusuje
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diistojnost soudcovsié funkce nebo oh
stranné, odborné a spravedlivé rozhodovani soudy

(2) Kdrnym provinénim ni;

Dredsedy soudu, mistopr

‘ rovin , predsedy soudu, pred-
sed).) /Eol:egta ]\fvejve)sszho Soudu nebo Nejvyssiho sprdvnz’h); sou;:; l')rjc'{”
f;;};zz’ne forus;nl povinnosti spojenych s Junkci Predsedy soudujienz'iz
sedy soudu, predsedy kolegi VySsi S5iho
ey soud, ly gia Nejvyssiho soudu nebo Nejvy_v“.y”;'ho

v oo e g,
rozuje ditvéry v nezavislé, ne-

. Stavy a udalosti obvykle pravni
Jsou v souladu s pravem. Radime m
VSechny tyto skutegnosti Jjsou zcela

Co se tyde Sasu, ten miZe mezj p

Jspuvtakové objektivn{ skutednosti, kterd
e21'n§ narozeni, smrt, ale také b&h dasu
nezavislé na lidské vili,

C ravnimi skutednostmi
s : 7 miiZe mezd prg Sim1 vystupovat v podobé
VurpOdOb ;elrlrlnul?% I(za;;)r. Iir}fsne urceni terminu, do kterého m4 byt plnéng) rclle(:)lt))e
€1 dob. Lhiity mohou mi :
. 0 it povahu Ceci i i
Proml&ent kot e promi€eci &i prekduzivni
- uplg‘hﬁl”lf” se fub}ektwfl Pravo meni na naturalnf pravo (pokud govfgnm;ls‘;m
’ amitku proml¢eni, nelze 3 nn m "y
: ndn ku, : vymahat splnéni povi i f st4
J:f av8ak subjektivni pravo samo nezanikd), prekluzi subpektivm? Is)trléI\)fo OC{kS L
XUzl subjekti 0 zanik4,
T s e e

St‘aVy a udalosti obvykle protipraynj i e

Z prévniho vztahu vznikajiciho pfi koupi
y yictho pti ko 5 TR
predpf)klady a prvky pravnich vztahf‘i): upi zboZ{ vyplyvaji mj, tyto
* pravninormou ddvaifci pravn{ : o

obé. zdk. ylel pravni kvalitu danému vztahy Jje § 588 andsl,

pravni skute¢nostf je kupn{ sm
prodeie p: louva, kterou se dohodnou podminky
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» subjekty pravniho vztahu jsou prodavajici a kupujici (jako ugastnici
smlouvy),

o objektem je prodavané zboZi,

» obsahem je prdvo kupujiciho na dovoz zbozi do domu, jeho odborné
pfedvedenti, trvani zaruky na jakost zboZi po dobu stanovenou v za-
ruénim listu atd.

8.4 Déleni pravnich skute¢nosti dle dokazatelnosti

Pravni skutednosti lze rozd&lit nejen podle piedchozich kritérii — tedy dle vile
a dle vztahu k pravu —, ale také dle toho, jak je lze dokazat a zda viibec je nutné
je dokazovat. Rozli§ujeme tak pravni skutenosti prokazatelné, ptedpokladané
a zname,

Prokazatelné pravni skutednosti jsou takové, jejichZ existenci lze proka-
zat. Lze podat dikaz o tom, Ze tato pravni skute¢nost nastala &i trva, ptipadné
zanikla. Tyto skute&nosti jsou nejobvyklej§i. Naptiklad pokud zakon poZaduje
pro uzavieni smlouvy o pfevodu nemovitosti pisemnou smlouvu, prokaZeme
existenci takové pravni skutegnosti (pisemné smlouvy) ptedlozenim listiny, na
které je smlouva sepsana.

Piedpokladané pravni skuteénosti neprokazujeme piimo. Prostfednictvim
existence jiné pravni skutednosti, kterou mizeme dokézat, pravni norma stano-
vi, Ze existuje také ona predpokladana pravni skutednost. Tyto pravni skutec-
nosti d&lime na pravni domnénky a pravni fikce. V piipadé pravni domnénky
je obvyklé, Ze jedna. skute€nost prokazuje jinou skiite¢nost, Privni norma viak

stanovi, Ze v#dy, kdy# nastane jedna skute¢nost, nastane i skutetnost, ktera je
rozhodujici pro pravni vztah. Tim se li$i od prokazatelnych pravnich skute¢nos-
ti —u nich je dikaz vzdy ve vztahu ke zji§tované pravni skute¢nosti. Ptikladem
takové domnénky jsou domn&nky otcovstvi. Vime, Ze manZel matky je obvykle
otcem ditéte. Také viak vime, Ze manZel matky otcem ditéte byt nemusi. Zakon
o rodin& viak stanovi, Ze manZel matky je otcem ditéte — pokud se neprokéze
opak. Tedy pravni norma povaZuje manZela matky za otce ditéte, ackoli tomu
tak byt nemusi. V tomto ptipadg se jedna o domnénku vyvratitelnou, nebot
prévni normy ptipoustsji dikaz opaku. V pifpadé domnénky nevyvratitel-
né pravni normy Z&dny diikaz opaku neptipousti a tato domnénka tak nelze
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vyyratit. Pravni fikce rnajl jinou povahu. Ze zkuSenosti vime, Ze pokud na-
stane urdita sicﬁféénost nemtize jind pravni skute¢nost nastat. Pravni norma
vak stanovi, Ze pokud nastane tato skute¢nost, nastala i pravni skute¢nost,
Tak je tomu napfiklad u fikce dorudeni. Vime, e pokud si adresét. zasilku na
posté nevyzvedne, nebyla dorudena. Aviak pravni norma stanovi, %e pokud si
jinevyzvedne v urcité Thiité, zésilka doruéena byla. Pravni norma tedy vytvaii

iktivn{ vztah mezi nevyzvednutim v urgité 1hité a dorudenim.

V judikatufe soudt se s domnénkami a fikcemi setkame napiiklad
takto:

Vyvratitelnd pravni domnénka: ,, Uzndnim dluhu se zaklddd vyvra-
titelnd pravni domnénka o existenci uznaného zdvazku v dobé uznani.
Disledkem uzndni zdavazku je tedy presun dikazni povinnosti (ditkazni-
ho bremene) z véfitele na dluznika, na néms tak Je, aby prokdzal, Ze zd-
vazek nevznikl, zanikl &i byl preveden na jiného. Skutecnost, které svédci
vyvratitelnd pravni domnénka, neni predmétem procesniho dokazovant,
a nebyla-li v Fizeni domnénka existence uznaného zdvazku vyvrdcena,
soud musi mit tuto skutecnost za prokdzanou. " (Rozhodnuti Nejvyssiho
soudu ve véci sp. zn. 32 Cdo 170/2010)

Nevyvratitelna pravni domnénka: ,, Marné uplynuti tFicetidenni Ihiity
podle § 19 odst. 3 zdkona ¢&. 634/1992 Sb. zaklédd nevyvratitelnou do-
mnénku neodstranitelnosti vytykané vady koupené véci, nikoli domnénku
existence vady, ndroky z odpovédnosti za takovou vadu md kupujict vZdy

pouze tehdy, jestliZe vada objektivné existuje. “ (Rozhodnuti Nejvysi
soudu ve véci sp. zn, 33 Cdo 1711/2009)

Pravni fikee: ,, V pFipadé ndhradniho dorucovani je ustanovenimi
0. 5. F. konstruovdna prdvni fikce, Ze vicinky doruceni pisemnosti na-
stanou po uplynuti stanovené doby ex lege i viici tomu, kdo pisemnost
Jakticky neprevzal. Prdvni fikce, coby ndstroj odmitnuti reality pravem,
Je ndstrojem vyjimecnym. Aby mohla svij el (dosazeni prdvni jisto-
1) spinit, musi respektovat vSechny ndlezitosti, které s ni zdkon Spo-

Juje. Nejsou-li vSechny pravni ndleZitosti spinény, neni soud opravnén
naplnéni fikce konstatovat [viz &. 2 odst. 3 Ustavy, resp. ¢l. 2 odst. 2
Listiny zdkladnich prdav a svobod, podle néhos Ize uplatiiovat stdtni moc

- Jen v pFipadech, mezich a zpusoby, které stanovi zdkon. “ (Rozhodnuti
Ustavniho soudu ve véci &. 1L US 1056/09)

}
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KAPITOLA 8: PRAVNI VZTAHY

Znamé pravni skuteénosti jsou takové, které neni tieba prokazovat. Ty
mohou mit napiiklad povahu notoriet, které jsou vieobecné znamé nebo oficia-
lit, které jsou znamé z ufedni povinnosti. Jako notoriety jsou povaZovany ty
skuteénosti, které jsou dle obecné lidské zkuSenosti povazovéany za pravdivé,
Notorietou miize naptiklad byt, Ze tyden mé sedm dnf &i Ze Zemé ma tvar kou-
le. Lze se setkat i s jinou povahou notoriet. Nejvy38i soud v rozhodnuti 2 To
97/2009 povaZuje za nototietu toto: ,, V trestnim fizeni sice neplat.z’ notm,'iety ve
smyslu § 121 OSR, ovsem neni v ném ti'eba dokazovat skuteénosti, kter? se Po-
dle obecné lidské zkuSenosti povaZuji za pravdivé. Takovou skutecnosti je i to,
Je v soucdasné dobé vétsina dospélych osob md ve svych kabelkdch & prirucnich
taskdch nejen doklady a penize, nybr téZ nepienosné platebni karty, které jsou
béZnym bezhotovostnim platebnim prostiedkem.

Otazky

Charakterizujte pravni vztah.

Popiste vztah pravniho vztahu a spole¢enského vztahu.

Uvedte, co predstavuje regulativni charakter pravniho vztahu.

Uved'te, co pfedstavuje volni charakter pravniho vztahu.

Vyjmenujte znaky pravniho vztahu.

Popiste strukturu pravniho vztahu.

Vyjmenujte prvky pravniho vztahu.

. Vyjmenujte pfedpoklady pravniho vztahu.

. Popiste obligatorni pfedpoklad pravniho vztahu.

10. Popiste fakultativni pfedpoklad pravniho vztahu.

11. Charakterizujte subjekt pravniho vztahu.

12. Charakterizujte objekt pravniho vztahu

13. Charakterizujte obsah pravniho vztahu.

14. Charakterizuje pravni subjektivitu.

15. Vyjmenujte slozky pravni subjektivity.

16. Popiste aktivni sloZku pravni subjektivity.

17. Popiste pasivni slozku pravni subjektivity.

18. Charakterizujte deliktni a procesni zplisobilost.

19. Charakterizujte priméarni objekt pravniho vztahu. ' o

20. Vyjmenuijte skupiny toho, co miZe byt sekundarni objektem (pfedmétem)
pravniho vztahu.

. Uvedte, co je obsahem praviiho vztahu.
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